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sobre estos temas.

Ana Isabel Tsutsumi Herndndez estudio lengua y literaturas hispanicas en la Facultad
de Filosofia y Letras de la unaM y obtuvo la maestria en lingiiistica en el Colegio de
México, donde también realizo los estudios de doctorado. Actualmente se encuentra
realizando su tesis sobre el Arte en lengua Mixteca compuesto por fray Antonio de los
Reyes. Es profesora de filologia hispanica en la Facultad de Filosofia y Letras desde
2004, también es profesora de las asignaturas del area de lingiiistica del Colegio de Fi-
losofia, Letras y Humanidades de la Universidad del Claustro de Sor Juana (desde 2001
a la fecha). Actualmente es profesora-tutora en el 1Lce (Instituto Latinoamericano de
Comunicacion Educativa). Trabajoé en el Proyecto Medievalia (Instituto de Investiga-
ciones Filologicas, unam), fue la secretaria académica del Congreso Internacional Jor-
nadas Medievales (en el periodo 1994-2003). Ha participado con comunicaciones en
dos congresos de Historia de la Lengua Espaifiola, en los cuales se publicaron las actas.
Fue investigadora en el proyecto Catalogo de textos marginados de la Inquisicion siglos
XVIL'Y XVIIL.
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HAY LEGADOS QUE ESTREMECEN...

o conoci al licenciado Francisco Belmar. El fue el padre del padre
de mi esposo, y mis hijos y mis nietos llevan su apellido: Belmar.

En mi hogar paterno nos fue inculcada la veneracion por nuestros antepasados, el
respeto y orgullo por nuestras raices, por todo aquello que significa lucha, esfuerzo y
entrega por un ideal: el sefior Belmar lo tuvo todo.

Don Francisco naci6 en el pueblo de Tlaxiaco, estado de Oaxaca, el 4 de octubre de
1859. Sus primeros estudios los realizd en una escuela pueblerina; posteriormente, su
vocacion por las letras lo llevo a la capital del estado para cursar la preparatoria, y en
octubre de 1888 obtuvo el titulo de abogado.

Después de estudiar varios idiomas (hablaba perfectamente el francés, el aleman y
el inglés, ademas de su gran conocimiento del latin), ;qué fue lo que provoco su entu-
siasmo por la investigacion de las lenguas indigenas de México? ;Fueron tal vez esos
descubridores —maravillosos locos— que se hundian con primitiva escafandra en las
obscuras aguas del cenote sagrado de Yucatan?, o quizas el triunfo sobre las enormes
dificultades y trabajos de un poligloto Schliemann por encontrar su suefio: jTroya!

(Pero acaso llegaban esas noticias de los setenta y los ochenta del siglo xix a un
pueblo situado a cientos de kildmetros de la capital de Oaxaca?... no lo sabemos. Lo
que si intuimos con seguridad es el asombro de ese muchacho nutrido con los paisajes,
colores, sabores y sobre todo del canto y musicalidad de sus lenguas.

Asi inicia sus investigaciones sobre las lenguas de su entorno, y a medida que incur-
siona en ellas crece su interés en lo que sera la pasion de su vida: el estudio del huave,
el papabuco, el mixe... jTantas y tan variadas!

Tal vez reflexionaria: “Hay que ir a muchos pueblos; el caballo preferido... ya esta
viejo... pero esa ultima adquisicion de Gaspar de los Reyes es tan motivante!... en el
proximo poblado ¢ habra alli nuevos descubrimientos, otras formas de vida, de atuendos,
textos olvidados?”.
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Mientras tanto la vida contintia, se traslada a la capital del estado a proseguir sus
estudios —alli descubre el amor—, formaliza un matrimonio ¢ inicia su familia; mas la
atraccion de las lenguas indigenas es y serd una constante en su vida.

Al recibirse de abogado ejerce los cargos (en Oaxaca, Oaxaca) de Juez de Primera
Instancia y Juez de Segunda de lo Civil; después es nombrado Oficial Mayor y poste-
riormente Secretario General de Gobierno dentro del Poder Ejecutivo Estatal. Unos afios
después se desempefia como Abogado Consultor de la Secretaria de Marina Federal y
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del D.F.; y por ultimo es distinguido por
el presidente de la Republica, don Porfirio Diaz, al ser nombrado al més alto puesto en el
Poder Judicial de la Republica, Magistrado de la Suprema Corte de Justicia.

En casa de los padres de mi marido estaba una carta, con pufio y letra del presidente
de la Republica, don Porfirio Diaz, en la cual felicitaba al licenciado Belmar por haber
dictaminado en contra de un asunto que el mismo don Porfirio le habia recomendado
con anterioridad.

El reconocido prestigio de honradez fue factor decisivo para que, al exiliarse don
Porfirio Diaz en Paris, Francia, el presidente de la Republica entrante, Francisco I.
Madero, ratificara inicamente, por ser gente honesta, a uno s6lo de los magistrados que
formaban la Suprema Corte de Justicia de la Nacion: a Francisco Belmar.

Al mismo tiempo, el mundo cientifico empieza a recibir sus estudios de filologia,
ciencia a la que mas consagro sus actividades intelectuales, y con paciente labor indaga
las principales familias lingiiisticas indigenas de su estado natal, de tan abundante y
variada aglomeracion. En 1890 publica su primer libro, Cartilla del Idioma Zapoteco-
Serrano, y en 1892 Estudio sobre la lengua Mazateca; posteriormente, libros sobre
trique (1897), chocho (1899), huave (1901), chatino (1902), la familia lingiiistica mix-
teco-zapoteca (1905) y muchos mas.

Toda la vida del licenciado Belmar puede sintetizarse asi: culto y con devocion a la
ciencia, honor a su Patria y un alto ideal del compromiso social del cientifico a favor
de los indigenas; cultivando con amor el nobilisimo propoésito —tal vez idealizado— de
llevar a la practica la moralizacion, ilustracion y adaptacion del indio mexicano a la
civilizacion y al progreso.

Y habiendo visto de cerca la miseria del indigena, se aboco a fundar la Sociedad
Indianista Mexicana, fijando las bases constitutivas (elaboradas con vision precisa),
estableciendo dicha sociedad en todos los estados y territorios de la Republica Mexica-
na (sociedades correspondientes de la central) y convirtiéndose —el licenciado Belmar—
en el alma rectora de la sociedad, la cual funcion6 mientras él vivio.

Este espiritu inquieto fue socio de la Societé Philologique de Francia, asi como de la
Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica, de la Sociedad Cientifica “Antonio
Alzate” (posteriormente Academia Mexicana de Ciencias), de la Alianza Cientifica
Universal en México y socio activo y académico de niimero de la Sociedad de Historia.

Don Francisco Belmar Rodriguez y dona Guadalupe Marquez de Belmar procrearon
cinco hijos: Francisco, Ricardo, Luis, Esperanza y Esther.
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Ahora nos preguntamos: ;Se ilusion6 en algin momento el licenciado Belmar en que
alguno de sus descendientes estudiara o prosiguiera sus trabajos? ;O en su triste soledad,
como la mayor parte de los sabios, se vio arropado por la desilusion y la amargura?

Hay legados que estremecen, y al llegar a mi estos libros que traen consigo tal carga
de fuerza creadora, espiritu indomable y entrega absoluta, se convierten en eco de voces
distantes... en lugar de pajaros... en caricias que me envia el misterio.

Hay legados que estremecen...

ELENA OsuNa DE BELMAR






LiceNciADO FrRANCISCO BELMAR:
PIONERO DEL ESTUDIO DE LAS LENGUAS
OTOMANGUES Y OAXAQUENAS

Ausencia Lopez Cruz

Instituto Nacional de Antropologia e Historia

Michael Swanton

Biblioteca Francisco de Burgoa/Universidad de Leiden'

10 de octubre de 1859, Francisco Belmar Aguirre y Juana Rodriguez
Velasco, padres orgullosos de un hijo de seis dias de nacido, llegaban a la iglesia de
Santa Maria Asuncion en la Villa de Tlaxiaco en la Mixteca alta de Oaxaca. Sin duda
les acompafiaban sus otros hijos —siete en total, cinco mujeres y dos varones— para
asistir al primer sacramento del recién nacido. En la pila de la iglesia, el octavo hijo de
la familia Belmar fue bautizado por fray Bernardo Lopez con el nombre de Francisco
Manuel de la Luz Belmar Rodriguez.?

Localizado en las montafias de la parte sur de la Mixteca alta y rodeado de bosques
de pino, Tlaxiaco se encuentra en el centro de una importante zona de lenguas indigenas.
Al suroeste estaban las municipalidades triquis de Chicahuaxtla, y alrededor de Tlaxia-
co numerosos pueblos mixtecos: el pueblo alfarero de Santa Maria Cuquila, Santo Tomas
Ocotepec, San Antonio Sinicahua, Magdalena Pefiasco, San Miguel Achiutla, etc. En
la época de juventud de Francisco Belmar, la lengua principal de Tlaxiaco era el espafiol,
pero sin duda se oian —como hoy dia se siguen oyendo— las melodias y saltillos del
mixteco en los dias de plaza.

En la época precolonial, Tlaxiaco —Ndisi nuu, en mixteco— fue un asentamiento im-
portante donde los frailes dominicos construyeron un convento a mediados del siglo
xvI. El primer vicario no fue otro que el famoso fray Gonzalo Lucero —uno de los pri-
meros espafioles que estudio la lengua mixteca—, quien a su muerte fue enterrado en la
iglesia de Santa Maria Asuncion (donde, como vimos lineas arriba, se bautizo el peque-
no Francisco Belmar); ésta se reconstruyo en 1719, y los frailes de la Orden de Predi-
cadores continuaron administrandola hasta 1859. A pesar de su importancia en la época
precolonial, Tlaxiaco no ocup6 un lugar prominente en la administracion politica espa-
fola a finales de la Colonia, pero en el siglo xix Tlaxiaco se volvio un importante centro

! La participacion de Swanton en la redaccion de este texto fue dentro del proyecto Sahin Sau: An Endan-
gered Language of Southern Mexico, de la Nwo.
2 Archivo Parroquial de Santa Maria Asuncion Tlaxiaco, Libro de Bautizos 12, 1857-1867, p. 90, partida 212.
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administrativo y de comercio para la region. Cuando nacio el pequefio Francisco, Tlaxia-
co ya se calificaba como “villa” y era el hogar de varios miles de personas. Con el de-
sarrollo de la poblacion llegaron nuevos residentes, quienes impulsaron el crecimiento
econdémico y administrativo de Tlaxiaco. Entre las nuevas familias que llegaron en esta
época estaba la de Belmar.

El abuelo de Francisco Belmar Rodriguez se llamaba Casiano y era vecino de la
ciudad de Oaxaca. En marzo de 1824 nacio el padre de Francisco Belmar Rodriguez
—en la misma ciudad—, y contrajo matrimonio en 1846 con Juana Rodriguez (origina-
ria de Puebla, hija del general Santiago Rodriguez y dofia Vicenta Velasco) en la cate-
dral de Oaxaca.’ Los futuros padres del pequefio Francisco vivieron en la ciudad de
Oaxaca donde nacieron sus primeros seis hijos. Pero, entre octubre de 1855 (cuando
nacio su quinta hija, Maria Francisca del Rosario en Oaxaca) y noviembre de 1856
(cuando ya contamos con noticias de Francisco Belmar Aguirre en Tlaxiaco),* la fami-
lia de Francisco Belmar Aguirre y Juana Rodriguez Velasco se mudé de la ciudad de
Oaxaca a la villa de Tlaxiaco.’

Fue en este ambito donde crecié y tomd conciencia el pequefio Francisco Belmar
Rodriguez. Paso su juventud cerca de los pueblos mixtecos y triquis, conoci6 de mane-
ra directa varios aspectos de su situacion social y presenci6 de cerca las muchas cos-
tumbres de la region. No obstante, €l no era de una familia originaria de la Mixteca sino
de otra cultura; ademas, era de otra clase social. Fue nieto de un general y crecio oyen-
do a la gente llamar a su papa “Don Francisco”. ;Cuales fueron las experiencias juve-
niles de Tlaxiaco que influyeron en sus posteriores actividades intelectuales?

Las expectativas de su situacion social y las posibilidades con las cuales su familia
contaba permitieron que sus estudios continuaran —desde la escuela primaria de Tlaxia-
co— hasta terminar su carrera de abogado en el Instituto de Ciencias y Artes en la ciudad
de Oaxaca en 1883. Desde luego se le conocié como el licenciado Francisco Belmar.
Fue bibliotecario y después catedratico de francés en dicho instituto, en el cual habia
sobresalido como alumno. También ocup6 varios puestos en el gobierno del ayunta-
miento de Oaxaca y en el poder judicial; posteriormente, lleg6 a ser magistrado de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Ademas de todos los cargos que desempefié en el gobierno, el incansable licenciado
Belmar desarrollo un interés intelectual por los pueblos indigenas de su estado natal, de

3 Archivo de la Parroquia del Sagrario de Oaxaca, Libro de Matrimonios 26, 1842-47, f. 143r, matri-
monio 8.

4 El 20 de noviembre de 1856, don Amado Palma nombré procurador al “Sefior Don Francisco Belmar
vesino de Oaxaca y residente hoy en esta Villa [de Tlaxiaco]” (Archivo de Notarias de Oaxaca, Tlaxiaco, 1856,
ff. 146v, 148, 148v, 363, numeracion original).

5 Perteneci6 a una familia grande. Se han identificado nueve hermanos, siete mayores y dos menores: Justi-
no Lamberto (n. 1846, Oaxaca), Maria del Carmen Juana Francisca (n. 1847, Oaxaca), Maria Dolores Josefa
del Carmen de Jesus Inés (n. 1849, Oaxaca), Maria Adeleyda Soledad (n. 1851, Oaxaca), Maria Escolastica
Eulalia (n. 1854, Oaxaca), Maria Francisca del Rosario (n. 1855, Oaxaca), Carlos Rafael José (n. 1857, Tlaxia-
co), Carmen Rufina (n. 1862, Juxtlahuaca) y Manuel Heracleo (n. 1864, Tlaxiaco).
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Meéxico y de las Américas. En el Tlaxiaco decimononico conocié de manera directa los
pueblos indigenas, pero fue en Oaxaca donde encontrd un ambito intelectual que le
permitié fomentar el tema. En la ciudad, el licenciado Belmar no era el tinico intelectual
oaxaquefio con interés en los pueblos indigenas del estado, compartia su entusiasmo en
este tema con un grupo importante de intelectuales locales, entre los cuales estaban
Manuel Brioso y Candiani, Abraham Castellanos, Mariano Espinosa, Mariano Lopez
Ruiz, Fernando Sologuren y Manuel Martinez Gracida. Sin embargo, al interior de este
grupo, Francisco Belmar se distingui6 por su pericia respecto a las lenguas indigenas.
A partir de 1890° y durante las primeras décadas del siglo xx, Belmar publico estudios
acerca de casi todas las lenguas indigenas de su estado natal, escribiendo breves mono-
grafias sobre las lenguas otomangues: zapoteco, papabuco, chatino, mazateco, chochol-
teco, cuicateco, triqui y amuzgo, y sobre las lenguas no otomangues de Oaxaca: el
chontal, huave y mixe.

En aquella época la recopilacion de datos en la lingiiistica mexicana se limitaba ba-
sicamente a dos procedimientos: examinar escritos de la época virreinal o textos redac-
tados por religiosos y recolectar vocabularios breves. El estudio de las lenguas
indigenas por medio de documentos coloniales y religiosos se remonta al inicio de la
lingiiistica comparativa en México. Por ejemplo, “el primer lingiiista mexicano”,’
Manuel de San Juan Criséstomo Naxera, escribid su famoso estudio sobre el otomi en
1835 principalmente tomando sus datos de las Reglas de Orthographia, Diccionario, y
Arte del Idioma Othomi de Luis de Neve y Molina, publicado en México en 1767. De
igual manera, la obra lingiistica de Francisco Pimental obtuvo muchos datos de gramati-
cas, o “Artes”, de lenguas indigenas redactadas en la época colonial. En la segunda
mitad del siglo x1x, especialmente durante el porfiriato, investigadores como Antonio
Penafiel y Frederick Starr elaboraban breves vocabularios de unas 50 a 300 palabras
—generalmente por medio de un cuestionario estaindar— con fines de clasificacion lingiiis-
tica. En varios casos, la coleccion de tales vocabularios se realizéd solicitando —por
correo— datos a las autoridades municipales. En este contexto el método de investigacion
del Belmar fue bastante novedoso: no sélo estudiaba los textos antiguos, sino también
las lenguas vigentes que tuvo la oportunidad de escuchar de viva voz; asi registr6, ademas
de vocabularios, informacion sobre sus gramaticas. Como €l mismo escribio, este mé-
todo era “enteramente exotico para México, y visto, no solo con indiferencia, sino aun
con desprecio”.?

Por su investigacion prolifica, Belmar se establecié como el principal especialista en
México de las lenguas indigenas en su época. En palabras de un contemporaneo, era “el

®En 1890 aparece la primera publicacion lingiiistica de Belmar: una breve Cartilla del idioma zapoteco se-
rrano de 30 paginas. En 1911, con Alberto Alavez, publica su Método para aprender el idioma zapoteco-serra-
no, en el cual se menciona una fecha: 26 de junio de 1888. Posiblemente el interés de Belmar en el zapoteco se
remonte a esta época.

7 Guzman Betancourt, 1988. Cifuentes califica a Naxera como “el primer estudioso mexicano que realiz6 un
trabajo comparativo bajo los canones de la lingiiistica” (2002: 74).

8 Belmar, 1905b: 291.
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continuador directo de la empresa colosal emprendida por el sabio don Francisco
Pimentel”.” Belmar reconoci6 que la ciencia se extiende mas alla de las fronteras de la
nacion y vio la investigacion cientifica como empresa internacional cuando afirmo —ya
en 1892— que “... el hombre necesita, para su progreso, de la cooperacion de los demas,
y esta verdad es tanto mas patente, cuanto mas avanzamos en las ciencias, establecien-
do los lazos que unen las naciones entre si”.'’ Ponia esta vision internacional en prac-
tica; leia en varias lenguas y trataba de consultar las publicaciones mas recientes que
podia obtener; participaba en encuentros internacionales, particularmente los Congresos
Internacionales de Americanistas;'' mantenia contactos con investigadores nacionales
e internacionales. Uno de sus admiradores europeos fue el lingiiista francés Charles-
Félix-Hyacinthe de Gouhier, conde de Charencey, editor de las Actas de la Sociedad
Filologica de Paris. Charencey poseia muchas de las publicaciones del lingiiista oaxa-
quefio y resefi6 favorablemente la obra de Belmar en Francia. Por su parte, éste se pre-
sentd como miembro de la Sociedad Filologica de Paris desde 1902." Su coleccion
personal contenia varios nimeros de las actas de dicha sociedad.

Aunque internacional en su vision de la ciencia, Belmar vio la aplicacion de ésta
como aportacion concreta para el bien de su pais. Conoci6 desde nifio algo de la realidad
en que vivian los pueblos, y desde sus primeros escritos anuncia su clara preocupacion
por la situacion social y el futuro de los pueblos indigenas:

cualesquiera que hayan sido las causas de su adelanto 6 decadencia, estas razas aborigenes
estan sujetas 4 la ineludible ley del desenvolvimiento humano, y por consiguiente en la
via del adelanto universal. Por qué, pues excluirlas de la participacion en las ciencias? Por
qué verlas con indiferencia y desprecio, si todos somos miembros de la gran familia hu-
mana? Si esta raza ahora envilecida se levanta de su letargo para pedirnos cuentas, qué
responderemos? Qué hemos hecho por ella en el transcurso de tantos afos? Palpable rea-
lidad! El indio se envilece de dia en dia, no por su voluntad, sino porque aun resiente la
cadena de una minoria legal que 4 fuer de civilizada le explota y le degrada.'

Creia fervientemente que la ciencia podria dar respuestas a esta situacion de exclusion
y explotacion. A cien afios de distancia, podemos ver que su fe en la ciencia como me-
canismo de cambio social era optimista, y que su creencia de que el desarrollo social
dentro de las comunidades indigenas se puede provocar desde afuera parece hoy pater-

® Montes de Oca, 1931-32: 262.

19 Belmar, 1892a: 6.

' Sobre la participacion de Belmar en los Congresos Internacionales de Americanistas, véase Swanton, en
prensa.

12 A partir de la portada de su estudio de 1902 de la lengua chatina, Belmar indica su membresia en la So-
ciedad Filologica de Paris. Varios numeros de las Actas de esta sociedad se encuentran en la coleccion Belmar,
actualmente posesion de la seflora Elena Osuna de Belmar. Varios ejemplares de publicaciones de Belmar
(ahora en la Biblothéque nationale de France y la biblioteca del antiguo Musée de I’Homme) fueron de la co-
leccion de Charencey.

13 Belmar, 1892a: 6.
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nalista; no obstante, sus declaraciones y acciones demuestran un profundo compromiso
con los pueblos y el pais. Para Belmar, el estudio de las lenguas no fue un ejercicio
intelectual sin relevancia social; fue un esfuerzo serio y honesto para el bienestar de los
pueblos y para un México mas justo.

A principios del siglo xx, Belmar se mudo a la ciudad de México, donde tomoé un
papel mas activo en las organizaciones cientificas de su época, especialmente en la
Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica. Pero también tuvo la posibilidad de
poner en practica un proyecto nacional en 1910 para la “elevacion” y “regeneracion”
de los pueblos indigenas de México. En este afio fundo la Sociedad Indianista Mexica-
na, organizacioén con una participacion diversa, dedicada al “estudio practico” de los
pueblos indigenas para apoyar “la marcha progresiva del indigena por el camino de la
civilizacion”. Fue una organizacion heterogénea, pero los socios compartian la idea de
que la ciencia podia dar respuesta a la situacion social de los pueblos indigenas. Enlazo
entonces las nuevas ciencias sociales con una filantropia completamente desconectada
de lo religioso. En un primer momento, la Sociedad Indianista Mexicana contd con el
apoyo del régimen de Porfirio Diaz y cred una serie de filiales estatales. Produjo un
interesante boletin mensual —impreso en casa de Belmar— durante tres afios. Pero pos-
teriormente enfrent6 un rechazo oficial del mismo gobierno al concluir que sus prop6-
sitos eran demasiado radicales. Belmar propuso que las futuras sesiones de la sociedad
estuvieran “cerradas a los enemigos de la raza indigena” y la organizacion tomo la
decision de no asociarse demasiado con ninguna institucion gubernativa. No obstante,
con la Revolucion Mexicana la organizacion desaparecio. El ultimo boletin conocido
de la Sociedad Indianista Mexicana lleva la fecha de enero de 1914."

En ese afio Belmar se retir6 de manera abrupta de la vida publica. E1 4 de noviembre
de 1913 Belmar presento la ponencia “El fonetismo de las lenguas indigenas del terri-
torio mexicano” ante la Sociedad “Antonio Alzate”. La primera parte de esta ponencia
se publico con una nota que dice “continuard”, pero la segunda parte nunca aparecio.
En febrero de 1914, se acordé que Belmar seria profesor del Museo Nacional y anuncid
que daria una “clase de Lingiiistica Indigena”, pero por lo que hemos podido averiguar
dicha clase nunca se realizo.!"” Claramente seguia contando con el apoyo y respeto de
varios de sus colegas. En enero de 1916, la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadis-
tica lo nombré “Presidente Honorario”, pero reservo el titulo de “Presidente Activo”
para el ingeniero Angel Anguiano.'® En 1919, José G. Montes de Oca escribi6 una bre-
ve nota biografica sobre Belmar en Biblios, el boletin semanal de la Biblioteca Nacional.
La actividad cientifica de Belmar, antes tan prolifica, se redujo de manera dramatica.
No abandon6 completamente la investigacion puesto que preparaba Glotologia indige-
na mexicana. Estudio comparativo y clasificacion de las lenguas indigenas de México,
su Ultima gran obra, la cual nunca se imprimi6é por completo. El 30 de abril de 1925,

14 Sobre la Sociedad Indianista Mexicana véase Urias Horcasitas, 2001.
15 Belmar, 1914: 40-49.
16 Mena, 1918: 468.
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Belmar (“cuya reputacion y esmerada cultura son bien conocidas de todos™) era todavia
Secretario Perpetuo de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica, pero “por
causa de enfermedad” no presentd la memoria de actividades.!” No obstante, el mismo
afio de 1925 Belmar escribi6é dos pequefios estudios: una rectificacion a su estudio de
1905 y una Contesta al Sr. D. P. Gonzdlez refiriéndose a su “Nota sobre la lengua chi-
nanteca”. E1 11 de septiembre de 1926 fallecio el licenciado Francisco Belmar. Como
varios cientificos del porfiriato, Belmar cayo en el olvido. No fue hasta finales del siglo
xx que los estudios publicados sobre ¢l —de por si pocos— lograron identificar la fecha
de su muerte.'®

Nos parece sumamente apropiado que el primer coloquio sobre lenguas otomangues
y oaxaquefias celebrado en la ciudad de Oaxaca haya sido en memoria del licenciado
Francisco Belmar. El campo de sus estudios coincide con la tematica del coloquio;
ademas, la esperanza del licenciado Belmar de que la practica de la lingiiistica tuviera
un aporte social también nos parece en consonancia con las metas del coloquio. Tenemos
el anhelo de que este evento traiga a la memoria de los interesados de las lenguas oto-
mangues y oaxaquefas las aportaciones de este destacado intelectual oaxaquefio y
pionero de la lingiiistica descriptiva. Por otro lado, creemos que un coloquio en su es-
tado natal con esta vision global de las lenguas que tanto quiso y estudio seria del gus-
to del licenciado Francisco Belmar.
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LA COSMOLOGIA COLONIAL ZAPOTECA
SEGUN LOS CANTARES DE VILLA ALTA!

David Tavarez
Vassar College

n el otofio de 1703, un viajero de aspecto extrafio recorria muchas
de las comunidades de ticha zaa, titza zaa, o de habla zapoteca,” en Villa Alta. El via-
jero llevaba al cuello el pectoral del recientemente instaurado obispo fray Angel Mal-
donado, quien le habia encargado hacer la siguiente proclama: a cambio de hacer una
confesion colectiva y entregar sus “cuadernos de idolatrias”, los villaltecos se acogerian
a una amnistia general de todo proceso de idolatria.®> Su identidad afiadia un tono de
amenaza, puesto que era uno de los 32 reos cuya sentencia de muerte habia sido con-
mutada luego de una rebelion en San Francisco Cajonos en septiembre de 1700, que
ocasion¢ el linchamiento de dos vecinos indigenas que habian denunciado una ceremo-
nia clandestina (AGt México 882; Gillow, 1978; Tavarez, 2006a).

Paradodjicamente, esta campafia contra las practicas rituales zapotecas dio como re-
sultado la preservacion de uno de los grupos de textos mas importantes para la com-
prension de la cosmologia y religion de los pueblos mesoamericanos durante la era
colonial. Me refiero aqui a un corpus de 107 cuadernos entregados en 1704 y 1705 por
los oficiales de republica de unas 40 comunidades zapotecas en Villa Alta, y finalmen-
te turnados al Consejo de Indias por Maldonado como muestra de la ineficacia doctrinal
de los dominicos y prueba de la necesidad de secularizar la mayoria de las doctrinas en
Villa Alta. Este corpus, cuyo estudio sistematico fue inaugurado por los trabajos de José

! Agradezco los comentarios y sugerencias sobre este trabajo proporcionados por Juana Vazquez, Thomas
Smith Stark, Michel Oudijk, Victor de la Cruz, Pamela Munro y Aaron Sonnenschein.

2 Siguiendo el uso idomatico de este término en el espafiol de México, este trabajo utiliza el adjetivo zapoteco/a
como un préstamo hispanizado del término nahuatl zapotecatl. Ticha zaa y titza zaa son dos de las variantes
ortograficas coloniales mas comunes —en zapoteco de Cajonos y zapotecos nexitzo y bijanos, respectivamente—
de una expresion traducible como ‘palabra/idioma zapoteco’. No obstante, los escribanos zapotecos coloniales
tendian a resaltar la identidad local y comunitaria por encima de términos de identidad mas generales. De esta
forma, un “indigena zapoteco” es siempre designado como bene (yeche/yetze)... ‘persona (del pueblo de)... .

3 Estos detalles estan consignados en a1, México 880, Informe [...] que hace el Maestro Fray Antonio de
Torres, 1710.
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Alcina Franch (1993, 1998) y Arthur Miller (1991, 1998), contiene 103 cuadernos con
una lista parcial o total de los 260 dias en la cuenta adivinatoria zapoteca (llamada piye
en el valle y biyee en variantes zapotecas serranas). Entre estos 103 cuadernos, de
acuerdo con mis investigaciones en curso, se pueden contar 93 calendarios completos,
seis calendarios con por lo menos 75 % de la lista de los dias del biyee, dos fragmentos
de calendarios, y dos calendarios con un orden aberrante de los dias del biyee. Los cua-
tro cuadernos restantes del corpus contienen cantares en lengua zapoteca; dos de los
mismos (cuadernos 102 y 103) preservan una serie de cantos que combinan un género
ritual tradicional zapoteco —dij dola nicachi, o ‘cantos de teponastle’- modificado para
convertirlo en un medio de propagacion de la doctrina cristiana (Tavarez, 2006).

Este trabajo bosqueja una aproximacion inicial al contenido de dos de los cuadernos
de este corpus, ahora denominados cuadernos 100 y 101, y archivados en el legajo
Audiencia de México 882 del aci. Dichos textos contienen dos colecciones de cantos
que surcan de manera simbolica el cosmos zapoteco y conmemoran tanto la creacion
mas reciente del mundo como la participacion en la misma de deidades zapotecas y
ancestros fundadores. Es necesario contrastar brevemente estos dos ciclos de cantos con
un corpus mesoamericano mucho mas extenso —los cantares mexicanos— para compren-
der su importancia. Los cantares de Villa Alta y los cantares mexicanos poseen una
estructura similar en cuanto a la formacion de estrofas y el uso de silabas con contenido
semantico poco preciso para delimitarlas. Sin embargo, mientras que los cantares mexi-
canos reflejan los considerables esfuerzos de una serie de autores y compiladores nahuas
que intentan reconciliar elementos cristianos con la cosmologia y narrativas historicas
nahuas (Bierhorst, 1985), los cantares zapotecos pertenecen a una esfera intelectual
clandestina formada por autores y compiladores indigenas locales. Por otra parte, aun
tomando en cuenta otros textos rituales clandestinos mesoamericanos como los conju-
ros nahuas compilados por Hernando Ruiz de Alarcon (Andrews y Hassig, 1983) y los
cantares mayas de Dzitbalché (Barrera Vasquez, 1965), estos cantares zapotecos son el
unico texto colonial sobreviviente —escrito por los propios especialistas y practicantes
de los rituales indigenas— que refleja la veneracion a deidades precolombinas y ancestros
fundadores dentro del contexto de una ceremonia colectiva especifica.

Este trabajo presenta una aproximacion a algunos elementos cosmologicos de los
cuadernos 100 y 101, y se divide en tres secciones: una discusion del contexto lingiiis-
tico en que estos cantares se produjeron, un bosquejo del orden cosmologico zapoteco
de acuerdo con el corpus confiscado por Maldonado, y una breve discusion de cuatro
ancestros deificados que aparecen en el texto de dichos cantos.

L0OS CONTRASTES ORTOGRAFICOS EN TEXTOS ZAPOTECOS SERRANOS

En sus reconstrucciones del protozapoteco, Kaufman (2004: 3-4) propone que el zapo-
teco es un complejo lingiiistico compuesto por cinco variantes regionales: el papabuco



LA COSMOLOGIA COLONIAL ZAPOTECA 37

y las lenguas zapotecas de las zonas norte, centro, sur y oeste; junto con la lengua cha-
tina, estas cinco variantes son las descendientes actuales del protozapotecano, y todas
ellas poseen grandes variaciones internas. Si bien un estudio glotocronolégico de Juan
José Rendon (1995) y las investigaciones historicas de John K. Chance (1989) apoyan
la tradicional division de la sierra zapoteca en territorios cajonos (bene xhon), nexitzo
(bene xidza) y bijanos (bene xan),* las diferencias dialectales entre las variantes del
zapoteco del norte de Oaxaca durante el periodo colonial son atin poco claras. En este
trabajo, la designacion tradicional de cajonos, nexitzo y bijanos demarca divisiones
territoriales, etnohistoricas, sociopoliticas y documentales, ya que las divisiones dialec-
tales coloniales no han sido descritas de manera exhaustiva hasta la fecha.

El testimonio lingiiistico proveniente de textos zapotecos de los siglos xvi1 y xvii nos
permite establecer una serie de contrastes 1éxicos y morfosintacticos entre el zapoteco
del valle —utilizado, por via de ejemplo, en la Doctrina christiana en lengua castellana
v ¢apoteca (1567) de Pedro de Feria, el Vocabulario en lengua ¢apoteca (1578)y Arte
en lengua ¢apoteca (1578) de Juan de Cordova, el Manual breve y compendioso para
empesar a aprender lengua ¢apoteca (1633) de Alonso Martinez, el Miscelaneo Espi-
ritual en el idioma Zapoteco (1666) de Cristobal de Agiiero, y las Pardbolas y exemplos
sacados de las costumbres del campo (s. xvi1), un texto manuscrito anénimo atribuido
a Pedro de la Cueva— el zapoteco hablado en pueblos nexitzos —reflejado en la Doctri-
na en lengua zapoteca nexitza de Francisco Pacheco de Silva (1686) y el Bvcabulario
de la lengua Castellana y zapoteca nexitza (1696?) de Juan Martin—y el zapoteco ha-
blado por la gente de Cajonos, descrito en particular detalle (mediante multiples con-
trastes con el zapoteco del valle) por Gaspar de los Reyes en su gramatica comparativa
del zapoteco de Cajonos y del valle, terminada hacia 1700-1704 pero al parecer nunca
llevada a la imprenta. Cabe aqui resaltar que Francisco Belmar reedita este trabajo en
1891 a partir de un manuscrito inédito, intituldndolo Gramadtica de las lenguas Zapo-
teca-serrana y Zapoteca del Valle.?

Si bien existe un tratamiento sistematico de la ortografia colonial del zapoteco del
valle (Smith Stark, 2003), no se puede afirmar lo mismo de su equivalente serrana. De
manera preliminar se pueden proponer tres juegos de correspondencias observables en
docenas de textos zapotecos serranos conservados en los ramos Civil y Criminal del
juzgado de Villa Alta (ajva) en el Archivo del Poder Judicial del Estado de Oaxaca
(APJO).

1) El contraste entre el uso de <tz> en comunidades nexitzas y bijanas para transcri-
bir el fonema protozapoteco /¢/ (oclusiva africada alveolar sorda); este fonema habria

4 Estas designaciones siguen la ortografia propuesta en Castellanos (2003: 10).

5 Smith Stark (2006) proporciona un analisis detallado de dos versiones de esta obra: una version manuscri-
ta del Arte de las lenguas Cerrana y de el Valle (conservada en la Biblioteca Latinoamericana de la Universidad
de Tulane en Nueva Orleans), y una version editada por V. A. Reko e impresa en 1931 (citada en Smith Stark,
2006). Existe también un manuscrito inédito en la coleccion de la familia Belmar con una glosa parcial del
contenido de la obra de Reyes.
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sido sustituido por /¢/ (oclusiva fricativa alveopalatal sorda) en pueblos cajonos y en
dialectos del valle de Oaxaca, y representado por <ch>. Segun Kaufman (2003),° /tz/
(correspondiente a /¢/ en el sistema de transcripcion americanista) era parte del reper-
torio fonémico protozapoteco. Las raices de aparicion frecuente en documentos zapo-
teco coloniales que aparecen en el cuadro 1 sugieren que /tz/ se habria conservado como

fonema en textos nexitzos y bijanos:

Cuabro 1. Correspondencia <tz> : <ch>

Protozapoteco Vocabulario
Lexema (Kaufman, Textos Textos Textos de Cordova
traducido 2003) nexitzos bijanos cajonos (1578)
“pueblo” *ke:tze yetze yetze guiechi queche
(Tanetze, (Reagui, (Zoogocho) (332v)
Yagallo) Comaltepec) yechi
guetze guetze (Zoogocho)
(Temascalapa) (Temascalapa)  yeche
quetze quetze (Lachirioag,
(Yachila) (Yachila) Talea)
queche
(Talea)
“palabra, *ti:7tza7 titza titza tichaa ticha
discurso, (Tepanzacualco) (Reagui) (Yalalag) (297v)
lengua” ditza ditza ticha
(Yaee, Tanetze) (Yovego) (Laxopa)
dicha
(Yechicobi)*
“dia” *tza tza tza cha chij, chee,
(Yatzona, (Reagui, (Betaza) copijcha
Lalopa) Comaltepec) (138v)
ttza tza
(Talea) (Xagalaci)
“tres” *ttzonna tzona tzona chona chona
(cardinal) (cardinal) (Yatzona) (Reagui, (Zoogocho) (411v)
Comaltepec) chonna
tzonna (Yatzachi)
(Xagalaci)

* Notese que este ejemplo sugiere que el pueblo de Yechicobi (Yetzecobi), un sujeto de Tagui, utiliza la <ch>
que caracteriza a los pueblos cajonos, si bien podria haber sido clasificado como pueblo nexitzo (véase Chance,
1989) por razones sociopoliticas.

2) Las transformaciones del fonema (proto)zapoteco /ty/. Segin Kaufman (2003: 65),
*ty es un fonema generado por la palatalizacion de los fonemas previamente existentes

¢ El sistema de Kaufman emplea /tz/, /ty/ y [7] para transcribir el saltillo, y [:] para indicar vocales largas.
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*tz y *t, y la /r/ de las variantes actuales del zapoteco proviene del fonema *ty protoza-
poteco. Los siguientes dos cuadros muestran algunos ejemplos de cambios que resulta-
rian en la expresion ortografica de *ty como <ti>, <di>, <ch>, <r>, y atin <ye>, segiin
el contexto:

CuaDRro 2. Cambio *ty — <ch>/ __i#

Protozapoteco Vocabulario
Lexema (Kaufman, Textos Textos Textos de Cordova
traducido 2003) nexitzos bijanos cajonos (1578)
“corazén” *la7tyi7  lachi, laachi, lachij lachi, lachij lachi, laachi, laachij lachi, lachi (92r)
“llano”  *la7ttyi7  lachi, laachi, lachij lachi, lachij lachi, laachi, laachij laache (250r)

Este cambio a ¢ introduce una fuente etimoldgica alterna para la <ch> en las varian-
tes serranas: si bien la distincion ortografica entre la <tz> en documentos nexitzo y
bijanos y la <ch> en textos cajonos es sistematica, es posible encontrar raices escritas
con <chi>en toda la sierra que provienen de *ty +/i/. Las reconstrucciones de Kaufman
(1993: 24) no sugieren una distribucion complementaria de /tz/ y /ty/, ya que su trabajo
propone raices como *kwetzi ya7a, ‘aullar, gritar’, y *kwe:7tyi7, ‘semilla’. Por otra
parte, los cambios que *ty sufre antes de las vocales posteriores <o, u> siguen un patron
distinto, indicado en el cuadro 3:

Cuabro 3. Cambio *ty — <r>/# __ <o, u> en textos nexitzos y bijanos

Protozapoteco Vocabulario
Lexema (Kaufman, Textos Textos Textos de Cordova
traducido 2003) nexitzos bijanos cajonos (1578)
“boca, *tyoTwa roa roa tohua tohua,
orilla” (Yagavila) (Yetzelalag) (Tabad) toua, toa
tohua rohua, roa tiohuaa (56v)
(Yaxila) (Tepanzacualco) (Zoogocho)
toa, rohua
(Temascalapa)
“hago”  *tytuni=a  rtoni=a r+oni=a ditoni=a t+oni=a
(Lachichina, (Yajoni) (Zoogocho, (215r)
Yatzona) ye+oni=a Yatzachi)
(Tepanzacualco) ti+oni=a
(Tabehua)
t+oni=a
(Zoogocho)

Estas muestras sugieren que los hablantes de pueblos cajonos retienen la /*ty/ del
protozapoteco ante vocales posteriores, la que representan ortograficamente como <ti,
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di>. Por otra parte, los textos nexitzos y bijanos muestran una tendencia al reflejo del
fonema protozapoteco *ty como /1/ ante vocales posteriores, si bien los ejemplos del pue-
blo nexitzo de Temascalapa sugieren la retencion de dos reflejos, <ti> y <r> en la mis-
ma comunidad, y la variante <ye> de Tepanzacualco sugiere otro cambio fuera de los
patrones hasta ahora mencionados.

Smith Stark (2008, este volumen) ha propuesto un analisis exhaustivo y ejemplar del
sistema de tiempo, aspecto y modo (tam) en el zapoteco del valle descrito por Cordova.
Dicho andlisis incluye una discusion de los cambios morfofonémicos sufridos por el
prefijo habitual *tyi+, los que provienen en parte de la jerarquia de fuerza vocalica de
Kaufman (e/i fuerte > u/o > a > 1). Si bien no existe aun un analisis preliminar del sis-
tema de TaM en las variantes serranas, se puede observar la existencia de un contraste
ortografico entre la forma t+oni=a del valle, y ti+oni=a / di+oni=a, que son las formas
utilizadas con mayor frecuencia en textos cajonos.’

3) El cambio experimentado por la /k/ lenis frente a vocales anteriores durante el
periodo colonial. Consideremos los siguientes ejemplos de dos textos cajonos:

1. ajva Civil 157, Yatzachi el Bajo, 1739: guego (1v-2r) yego (2v) (*ke. 7ku, rio)
2. AJva Civil 52, Talea, 1695: bichinaa queche ... bichiinee yeche (14r) (*ke:tze,
pueblo)

Kaufman (2003) interpreta el contraste entre consonantes lenis y fortis en zapoteco
como una distincion entre consonantes sencillas y geminadas en el protozapoteco. Por
lo tanto, la reconstruccion *ke: 7ku, ‘rio’ habria precedido al lexema colonial guego, que
inicia con una /k/ lenis, y se escribe <gue, que> segiin muestra mi primer ejemplo. Sin
embargo, al redactar el testamento conjunto de Petrona Lopez e Ynés Pasquala, el es-
cribano Balthazar Martin alterna el uso de dos variantes ortograficas para el mismo
lexema, <guego>y <yego>. La misma inconsistencia ortografica aparece en mi ejemplo
de Talea de 1695: en la misma pagina, un escribano andnimo transcribe el lexema *ke:tze,
‘pueblo’, como <queche> y <yeche>. Una explicacion posible es que estos dos usos
ortograficos reflejan un cambio ocurrido durante el siglo xvir de k lenis a <y> ante las
vocales anteriores /i/ y /e/, que ocupan, como se menciond anteriormente, el primer
sitio en la jerarquia de fuerza vocalica en zapoteco.

UN BOSQUEJO DEL COSMOS ZAPOTECO DURANTE EL PERIODO COLONIAL
Paso ahora a una breve resefia de la estructura del cosmos zapoteco tomando como base

la cuenta adivinatoria de 260 dias. Esta fue utilizada como cuenta adivinatoria en areas
de habla zapoteca desde por lo menos 500 afios a.C. (Urcid, 2002), y persiste en un

7 Se debe hacer hincapié en que la forma t+oni=a es rara en textos cajonos; el unico ejemplo que he encon-
trado proviene de una genealogia escrita por Bartolomé de Chavez en 1595 (ajva Civil 196, 1v).
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numero sustancial de comunidades zapotecas coloniales, como lo demuestran los pro-
cesos de idolatrias contra Diego Luis en Sola (Berlin, 1988; Tavarez, 1999), la recurren-
te designacion de algunos indigenas zapotecos por sus nombres calendaricos en cartas,
peticiones y testamentos redactados entre los siglos xvi y xvii, y el corpus de calenda-
rios villaltecos mencionados en el inicio de este ensayo. Existen pocos datos sobre el
uso de calendarios zapotecos en los siglos xix y XX, pero se conoce la existencia de un
calendario de origen colonial y sin fecha precisa de composicion (Van Meer, 2000), de
un calendario aparentemente transcrito en el siglo xix en la region de Yojovi (Zanhe
Xbab Sa, 2006) y de un ciclo calendérico preservado por la tradicion oral hasta media-
dos del siglo xx (Weitlaner et al., 1958; Weitlaner y De Cicco, 1961).

En toda Mesoamérica esta cuenta contenia nombres tnicos para un ciclo recursivo
de 260 dias, construidos al combinar 13 numeros con 20 nombres, que se puede inter-
pretar como un grupo de 20 trecenas o de 13 veintenas. Esta cuenta se llamaba piyé en
el valle (Cordova, 1578ab: 115v) y biyee en los calendarios de la sierra, mientras que
la trecena se denominaba cocii en el valle (Ibid., 117v) y lani en algunos calendarios
de la sierra. Esta cuenta se divide asimismo en cuatro periodos de 65 dias, también
llamada piyé (Ibid., 115v) o gogio o pitao (Coérdova, 1578ab: 116r, 117r). Debe sefia-
larse que los nombres zapotecos de los 260 dias se forman mediante la combinacion de
prefijos —a los que Kaufman llama “aumentativos™ para distinguirlos de otros prefijos
numerales zapotecos plenamente documentados— y 20 raices nominales cuya forma
puede cambiar segun el prefijo; por lo tanto, existen dias distintos que comparten el
mismo grafema, por ejemplo, la forma ortografica lopa se refiere a dos dias distintos,
8 Rocio u 11 Rocio (ver Justeson y Tavarez, 2007). Por otra parte, existia otra cuenta
independiente de 365 dias llamada yza. El uso paralelo de estos dos ciclos permite la
designacion unica de cada dia dentro de un ciclo de 52 periodos de 365 dias (o 18 980
dias), y la designacion de cada uno de estos afios solares aproximados a partir de cuatro
portadores de los afos —Viento (aumentativo+ raiz -ee), Venado (aumentativo+ raiz
-china/-tzina), Planta Jabonera (aumentativo+ raiz -biaa) y Terremoto (aumentativo+
raiz -xoo0)— los que corresponden en su uso estructural a Casa, Conejo, Cafia, Pedernal
en los calendarios nahuas y mixtecos (Urcid, 2002).

Una de las mas detalladas representaciones graficas del cosmos zapoteco colonial
aparece al final de un calendario en el cuaderno 11 de Villa Alta (At México 882, 384v).
Esta ilustracion, reproducida en la figura 1, presenta al cosmos como una serie de nive-
les entre tres elementos cosmoldgicos principales: la Casa del Inframundo (yoo gabila)
en la parte inferior, la Casa del Pueblo sobre la Tierra (yoo yeche lao yo)® al centro, y la

8 En este calendario, yeche lao yo aparece con la variante ortografica yeche la yo, la que aparece también en
otros calendarios. Yeche lao yo significa literalmente ‘Pueblo/Comunidad sobre la Tierra’. Es posible traducir
este término de manera general como ‘tierra’ o ‘mundo’. Sin embargo, este trabajo presenta una traduccion li-
teral del significado del término dentro de un contexto cosmologico, en el cual su referente especifico es la
superficie de la tierra habitada por comunidades humanas. Este término comparte entonces algunas afinidades
semanticas con su equivalente nahua t/alticpac, que significa, sensu stricto, ‘en la superficie de la tierra’.
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Casa del Cielo (yoo yaba) en la parte superior. Estas tres casas estan separadas por
nueve niveles entre Inframundo y Tierra y otros tantos entre Tierra y Cielo. La cuenta
de 260 dias esta vinculada con esta estructura: muchos de los calendarios de Villa Alta
especifican que cada una de las 20 trecenas del biyee alterna su salida de cada una de
las tres casas: la primera trecena sale de Tierra, la segunda de Cielo, la tercera de Tierra,
la cuarta de Inframundo, y asi sucesivamente, por lo que 10 trecenas estan vinculadas
con Tierra, cinco con Cielo, y cinco con Inframundo.’

Varias anotaciones en el corpus calendarico de Villa Alta indican la existencia de la
muy mesoamericana idea de creaciones sucesivas. Los cuadernos 31 y 32, que al pare-
cer fueron copiados uno del otro en el pueblo de Lachixila,'” presentan una singular
narrativa cosmologica que explica el origen y composicion de la cuenta de los 52 afios
de 365 dias. Esta narrativa aparece junto a dicha cuenta, y la version del cuaderno 31
(ac1 México 882, 630r), que es practicamente idéntica a la que aparece en el cuaderno
32, inicia con la siguiente declaracion:

nigaa be-tapa vaga  biyee be-tzea-chinohua  lani
DEM  comp''-cuatro  cLas'? tiempo comp-200-300 celebraciones
‘Aqui estan los cuatro tiempos, las 200 y 300 / 260 (?) celebraciones’

que xo-tao xoci  reho probaza biexo
posesion abuelo padre 1pL1  Esp
‘de los abuelos y padres de todos nosotros, la probanza viejo’ [sic]

Una declaracion muy similar a ésta aparece también en los cuadernos 8, 17, 19, 24,
25, 76. La finalidad de esta anotacion resulta mas pragmatica que esotérica, puesto que
explica lo que contiene una seccion adyacente: una lista de los nombres de los 52 afios
de 365 dias (denominados no como yza, sino como biyee), dividida en cuatro periodos de
13 afios cada uno, que son los “4 tiempos™ en cuestion. La anotacion también sefiala

9 Esta observacion general aparece también en los trabajos de Miller (1998) y Alvarez Franklin (1999).

19 Dentro del legajo aGt México 882 y entre los cuadernos 31 y 32 se incluye una foja cortada en que el al-
calde mayor de Villa Alta declara el arancel que han de llevar una serie de géneros en Lachixila. Esta foja
puede haber servido como la envoltura de uno de los calendarios, y ocultar asi su contenido. En la confesion
hecha ante agentes episcopales por parte del pueblo de Lachixila, se afirma que el pueblo hace entrega de tres
calendarios —probablemente los cuadernos 31, 32 y 33— que fueran propiedad de los sacerdotes tradicionales
alfabetizados: Juan de Vargas, Agustin Pérez, y Francisco Mendoza (act México 882, 613r). Si bien es claro que
el cuaderno 32 fue copiado del 31, o viceversa, el cuaderno 33 difiere en su contenido de los dos primeros.

' <be> es una variante ortografica del prefijo completivo; sin embargo es mas comun el uso del prefijo
completivo go- en los niimeros zapotecos (Pamela Munro, comunicacion personal, 2007). Por otra parte, Cor-
dova (1578b: 106r) afirma que Aue- es un prefijo de “futuro” usado con numerales zapotecos para referirse a
cuentas que no han terminado, o para contar el tiempo hacia el futuro. Kaufman (2004: 57) define el prefijo
protozapoteco kwE como una conjuncion usada para la adicion de expresiones numéricas.

12Cérdova (1578b: 112v) dice que yaga es un clasificador que se utiliza “para contar vigas y cosa larga assi”.
Otra posibilidad seria que las cuatro subdivisiones del biyee fueran consideradas aqui como “arboles”.



44 MEMORIAS DEL CoLoQuio FrRANCISCO BELMAR

que estas festividades pertenecen a los ancestros; el término “probanza viejo” indica a
los lectores que lo que sigue serd una transcripcion autoritativa del calendario, compa-
rable a una probanza en el sistema legal colonial. Debe subrayarse que la traduccion de
be tzea chinohua es especulativa.'®

En el cuaderno 31 esta declaracion es seguida por una narrativa sobre la creacion:

ati go+ca o+xogui a biye co+tta niza tao

gal g 8 g ga by

PRE CMP+ser cMmp+pagar/cumplir'® 9 tiempo c¢mp+manar agua grande
pag p p g g

‘Fue cuando se cumplieron los nueve tiempos, fluy6's el mar’

cana cotca goge go+cila yvetze  lao-o
PRE CMP+ser  sefior Nom-teterno/inicio'® pueblo cara-tierra
‘hasta que existio el Sefior Eterno del Pueblo sobre la Tierra:’

xo tiola xo cahui

‘Terremoto Oscuro'’ / Region Norte’'®  “Terremoto Negro / Region Sur’

xo zila Xo tze

‘Terremoto Inicio / Region Este’ ‘Terremoto de la Tarde / Region Oeste’
gati go+ca  go+yepi gobitza goge  yetze lao-o etta

PRE CMP+ser  cMmp+subir sol  sefior!®  pueblo cara-tierra  Esp
‘Fue cuando ascendio el sol del Senor del Pueblo sobre la Tierra, etcétera.’

13 Por una parte, los cuadernos 31, 32 y los otros seis arriba mencionados contienen esta frase, que contiene
los elementos -#zea (200), escrito como -chija en el valle (Cordova, 1578a: 147) y -chia en Yaztona (asva Cri-
minal 81, 2r), y chinohua (300; Cordova, 1578a: 412r). Sin embargo, Cérdova (1578b: 98r) indica que el sis-
tema numérico zapoteco es vigesimal, y que los nimeros mayores de 400 son expresados como multiplos de
400 (t6bi éla) o de 8 000 (z6bi ¢oti). Por lo tanto, “200 y 300” no es simplemente el numero 500, que seria ex-
presado en el valle como #6bi éla cayéda, o “400 100 (Ibid., 105r). Se pueden proponer dos lecturas posibles:
la primera es que -tzea chinohua exprese el nimero 260 utilizando una variante de los sistemas numéricos
analizados por Munro y Sonnenschein (Aaron Sonnenschein, comunicacion personal, 2007); la segunda es que
la expresion sea una version poco candnica de 60 000 (200 x 300). Para un panorama general de los cuatro
sistemas numéricos en idiomas zapotecos coloniales y contemporaneos, véase Munro y Sonnenschein (2007).

14 asva Civil 144, 27v: yetapa p[esos] naca cue quenta qui xinia M[ari]a ye gui-xogui, “otros quatro pesos
los quales quedan a cuenta de mi hija Maria que los pague”. Cérdova (1578a: 297v) define ti+cooquija=ya
como “pargar [sic] pension o0 assi”. y ti+coo-quij=a (82v) como “complir voto”.

15 Kaufman 2003: ta, (V. int.), ‘ir, moverse, manar’.

16 Cordova (1578a) utiliza ni-xee y ni-cilla para traducir las nociones de “eternal cosa o eterno” (192v),
“infinito, sin principio” (232r),

17 tiola: (Kaufman, 2003: ttyu:7lla, adj, oscuro); cahui: (ibid.: xi + kkawi, adj, oscuro); zila: (Ibid.: silla7,
adj, frio; Pacheco 1686, 110v: “Huenixee Huenizijla”, Creador y Salvador); tze: (Kaufman, 2003: xi + tze, adv,
por mucho tiempo; tze7 (s) dia o noche; ava Civil 28, Tanetze, 1690: “tzee Domingo”, el domingo por la tarde).

18 Cordova, 1578a, 295r: “Oriente parte do sale el sol. Salir. ¢oo-cilla, toa-tillani-copijcha, piye-¢oo-cilla. Po-
niente. ¢6o-chée. Norte. ¢oo-tdla. Mediodia o sur. ¢oo-cahui. Oriente viento de alli o leuante. Pée-¢oo-cilla”.

19 Juana Véasquez (comunicacion personal, 2006) sugiere que <goge> puede estar relacionado con el verbo
yalalteco go+xie, ‘empezar’, (ch+xe en Butler, 1997: 451). Sin embargo, el <goge> del cuaderno 31 resulta ser
una variante ortografica de <goque>, ‘sefior’, puesto que, en el cuaderno 32, las frases relevantes son ... goca
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Si bien no ofreceré aqui una elucidacion detallada de este texto, deseo resaltar algu-
nos puntos cruciales. La referencia al “sol del Sefior del Pueblo sobre la Tierra” sugie-
re una alternancia entre la emergencia de soles dominados por los sefores de estas tres
casas, y nos hace recordar las palabras de Agustin Gonzalo de Betaza, quien durante
una causa de idolatria en 1704 confiesa que, luego de ingerir una infusion de semillas
con propiedades alucindgenas de la planta cuana betao, los especialistas locales profe-
tizaron “que abra enfermedad, que el sol del diablo quiere entrar” (asva Civil, 117r). Por
otra parte, la abreviacion “etc.” sefiala que esta narrativa forma parte de una narrativa
oral transcrita solo en parte, y sugiere que los destinatarios de este texto habrian estado
familiarizados con dicha narrativa en su totalidad. Finalmente, es muy probable que la
frase xo tiola / xo cahui / xo tzila / xo tze posea multiples significados: si bien esta serie
denomina, segin Cordova, los cuatro puntos cardinales (véase nota 19), Juana Vasquez,
una especialista en el idioma zapoteco y hablante nativa del zapoteco de Cajonos, re-
conoci6 en la misma serie una secuencia de los distintos periodos del dia —anochecer,
medianoche, amanecer, y mediodia— que atn es reconocible tanto a través de las bases
protozapotecas propuestas por Kaufman como en el zapoteco de su natal Yalalag. Por
otra parte, en su doctrina en lengua nexitza, Pacheco de Silva (1686: 34v) utiliza una
frase que recorre los cuatro puntos cardinales arriba mencionados y una quinta region
que podria ser un eje central —baa xee, baa zila, baa ella, baa thyolla baa cahui— para
traducir la nocion de ‘siempre’ al zapoteco catequistico.?

LA VENERACION DE DEIDADES Y ANCESTROS
FUNDADORES EN LOS CANTARES DE VILLA ALTA

Presento aqui una breve caracterizacion de las cuatro colecciones de cantos zapotecos
transcritas en los cuadernos 100, 101, 102 y 103, las que representan dos géneros dis-
tintos. Los cuadernos 102 y 103 contienen 16 cantos cristianos pertenecientes a un
género ritual llamado /ibana, o ‘palabras elegantes’, compuesto mediante la colaboracion
de misioneros con autores locales en un pueblo nexitzo o bijano, probablemente Yalahui
(Tavarez, 2006). Por otra parte, las dos colecciones de cantos zapotecos de los cuader-
nos 100 y 101 pertenecen a otro género, dij dola nicachi, o ‘cantos de teponastle’; el
término zapoteco nicachi corresponde al nahua teponaztli. La estructura de todos estos
cantos se asemeja a la de los cantares mexicanos: cada estrofa comienza con un verso
que introduce un tema nuevo, seguido por un coro que se repite en varias estrofas, las

goque gozila... y ... gobitza goge yetze oo etta. Por otra parte, el patron de uso comun de la grafia <x> reclama-
ria la forma colonial <goxe> para este verbo. Finalmente, la referencia de Agustin Gonzalo al “sol del diablo”
apoya una lectura de <goge> como ‘sefior’.

20 Pacheco de Silva utiliza esta secuencia dentro de la frase begahanae lagaa ni Betaao lij, catti acca naccae
baa xee, baa zila, baa ella, baa thyolla baa cahui como una traduccion al zapoteco de “es verdadero Dios como
siempre” en una breve descripcion de las propiedades humanas y divinas del Cristo.
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que concluyen con un lexema esotérico o una serie de silabas sin significado preciso
(Bierhorst, 1985). Al igual que los cantares mexicanos, los cantos cristianos de los
cuadernos 102 y 103 usan una notacion silabica para indicar el patron de percusion del
teponastle, pero esta notacion nunca es utilizada en los cuadernos 100 y 101.

El cuaderno 101 fue entregado por Pedro Gonzalo de Lachirioag, mientras que el
cuaderno 100 pertenecid a Fernando Lopez, asimismo natural de Lachirioag, quien lo
habia adquirido de uno de los més renombrados sacerdotes tradicionales en el area de
Cajonos a finales del siglo xvi: Pedro de Bargas, de Betaza. En una deposicion de 1704,
Fabian de Bargas, hijo del citado Pedro, confiesa que estos cantos eran entonados por
musicos y cantores llamados belao durante “sacrificios del comun”, realizados de ocho
a 13 veces cada afio. La siguiente descripcion de Fabidn nos permite imaginar el con-
texto en que se ejecutaban dichas canciones:

mandan los alcaldes comprar unas candelas delgadas las cuales ponen en los altares en la
yglesia y mandan cantar la letania, y que una pluma grande que tienen las imagenes de
n[uest]ra S[efio]ra la suelen llevar a los d[ic]hos sacrificios y se la pone en la caveza el
que esta tocando el teponastle y cantando cantos diavoélicos [ ] y que tienen puestas guar-
das en diferentes partes mientras los sacrificios, para que den aviso de si ba algtin espafiol
u otra persona sospechosa para ellos (ajva Criminal 117, 17v-18r)

Los cuadernos 100 y 101 pueden ser interpretados como dos ciclos de cantares que
recorren el eje espaciotemporal del cosmos. El primero contiene un ciclo de aproxima-
damente 13 canciones. Las cuatro breves canciones finales, que reciben el titulo de bego,
probablemente traducible como ‘tortuga’, sientan los soportes de uno de estos tres pla-
nos, representados por circulos en la figura 1. Por otra parte, el cuaderno 101 contiene
aproximadamente unas nueve canciones.

Si bien la traduccion de estas canciones se encuentra en su fase inicial, es posible
identificar una serie de nombres de deidades zapotecas también conocidas en el valle y
en Sola en los siglos xvi y xvil. Asimismo, estos cantos convocan a una serie de ances-
tros fundadores, quienes poseen los mismos nombres que designan a varios ancestros
fundadores en diversas genealogias coloniales zapotecas. Estos personajes forman par-
te de un grupo de siete fundadores que habrian establecido varias comunidades en el
norte de Oaxaca hacia el siglo xv, luego de una crisis politica en el reino de Zaachila
(Oudijk, 2000).

Algunas deidades zapotecas mencionadas
en los cantares de Villa Alta

La siguiente lista (con datos que provienen de fuentes diversas) propone una correspon-
dencia entre ocho nombres o epitetos de deidades o complejos de deidades veneradas
en el valle de Oaxaca, la doctrina de Sola, y Villa Alta, en los siglos xvi y xvii. Existen
principalmente dos fuentes coloniales en cuanto a las deidades que eran conocidas y
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veneradas en varias regiones de habla zapoteca. La primera es la lista de los 13 dioses
proveida por el especialista Diego Luis al parroco Gonzalo de Balsalobre en 1654,
durante una campaia antiidolatrica en San Miguel Sola (Berlin, 1988; Tavarez, 2002b);
aunque en 1635 se habia dado a conocer una lista previa. La segunda es una serie de
nombres de deidades transcrita por el lexicografo dominico Juan de Coérdova en su
Vocabulario; esta serie ha sido analizada de manera exhaustiva por Thomas Smith Stark
(1999). Por otra parte, un estudio iconografico detallado de vasijas efigie zapotecas,
realizado por Adam Sellen (2002), retoma las propuestas de Smith Stark y propone la
vinculacion de elementos iconograficos con una lista de deidades zapotecas que pre-
sentaria paralelos estructurales con la serie de deidades posclasicas identificables a
partir de fuentes nahuas. Finalmente, existe una serie de nueve nombres de deidades
que aparecen en las cuentas calendaricas loxichas analizadas por Weitlaner ez al. (1958),
Weitlaner y De Cicco (1961), y en el calendario de Huitepec descrito por Van Meer
(2000).

1) Quitzino / Chino / Ichinoo / Queechino, caracterizado por Diego Luis como el
“Dios Trece”, y que, de acuerdo con Smith Stark (1999), preside el panteon de las
divinidades zapotecas.

2) El sol, llamado por Diego Luis Licuicha (Niyoa o Coquieta), y segun €l, dios de
los cazadores. Este nombre proviene de *ko-kwitza, término protozapoteco que
significa ‘sol’ o ‘dia’ (Kaufman, 2004), reflejado en la variante villalteca Co-
bicha.

3) Cozobi / Logucui / Gozobi Tao, dios del maiz y de las cosechas segun Cordova, y
“dios de las mieses” de acuerdo con Diego Luis.

4) Pezéelao / Huila / Becelao Dao, el bien conocido sefior de cabila, el inframundo
zapoteco, también denominado “diablo principal” por Cordova y Diego Luis. Debe
resaltarse que los dominicos utilizan el nombre de esta deidad para designar de
manera sistematica al diablo en textos doctrinales zapotecos.

5) Huichaana Dao /| Nohuichana, una deidad femenina asociada con las criaturas y
la fertilidad segun Cordova, y con partos, peces y rios de acuerdo con Diego
Luis.

6) Cocijo / Logio | Gocio, el justamente bien conocido dios zapoteco del trueno y la
lluvia. Por otra parte, de acuerdo con Coérdova, gocio designa las cuatro subdivi-
siones de 65 dias en el piye del valle; en la sierra, la expresion zapoteco-espafiola
“la cuenta del gocio” se refiere a la cuenta del biyee por parte de sacerdotes tradi-
cionales.

7) Cozaana / Nosana / Coxana, una deidad asociada con la creacion y los animales
segun Cordova, y con venados y peces segun Diego Luis.

8) Coqui Xee Coqui Cilla / Hueni Xee Hueni Cilla / Ni Xee Tao Lopa, el sehor de la
creacion y del inicio de todo segln las glosas de Coérdova.
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Smith Stark (1999) ha documentado la existencia del difrasismo xeée cilla, que tradu-
ce como ‘creacion, amanecer’, en expresiones complejas compiladas por Cérdova que
se refieren a un dios “hazedor de todas las cosas” (hue+ni xée hue+ni cilla quizaa-lao),
a “dar principio a las cosas” (fo+ni xee to+ni cilla-ya) y a una cosa eterna o “antiquis-
sima” (ticha-xée-cilla). Este difrasismo emplea solo dos de unos 17 epitetos recopilados
por Cordova que podrian haber denotado al dios creador zapoteco. Por otra parte, con-
siderando las funciones de dios creador relacionadas con tres nombres de deidades en
esta lista —Coqui Xee Coqui Cilla, Coxana y Queechino— Smith Stark ha propuesto
que estas tres designaciones se refieren a la misma deidad o complejo de deidades de
la creacion.

Por otra parte, una traduccion de la estrofa del canto 5 en el cuaderno 100 (ac1 Mexi-
co 882, 190v) complica la descripcion de este complejo de deidades cuando designa
mediante el epiteto Ni Xee Lopa, ‘Creador / El Eterno El Todo?' Ocho/Once Rocio’ a
una deidad creadora designada como el padre de uno de los ancestros fundadores mejor
conocidos en Villa Alta: Coque Yagchila, o sefior Uno Caimén:

be+zaca ci xa biye  yag-xo lani vag-chila ni
cmp-llegar/satisfacer® ? INT? tiempo Au-terremoto celebracion Au-caiman DEM
‘,Ha llegado / Se satisfizo este tiempo 1 Terremoto, esta celebracion 1 Caiman?’

cotlag coque yag-chila xini  lopa ni-xee  tao
cMptnacer seflor  auM-caiman hijo  8/11 Rocio eterno divino/grande
‘[en que] naci6 el sefior 1 Caiman, hijo de 8/11 Rocio, el Gran/Divino Eterno’

Esta deidad —conocida con el nombre calendéarico Ocho Rocio u Once Rocio, ya que
<lopa> puede referirse a cualquiera de estos dos dias en el biyee serrano— es designada
como Ni Xee Ni Cilla (‘Creador, Iniciador’) en la tercera estrofa del canto 3 (A1 Mexi-
co 882, 187v), y como Ni Xee Tao (‘Gran/Divino Creador’) en otras estrofas del cua-
derno 100. Por lo tanto, estos textos ofrecen un dato que no aparece en las glosas de
Cordova: la designacion de una deidad creadora zapoteca mediante un nombre calen-
darico especifico. Debe ademas resaltarse que la frase arriba citada resulta extremada-
mente peculiar ya que, segiin Javier Urcid (2002), el corpus de la escritura jeroglifica
zapoteca de los periodos Formativo y Clasico no posee fechas con una designacion
doble (tanto en el piye de 260 dias como en la cuenta de 52 afios de 365 dias).

2l Cordova (1578a) utiliza ni-xee y ni-cilla para traducir las nociones de “eternal cosa o eterno” (192v),
“infinito, sin principio” (232r), y traduce hue-ni-xee, hue-ni-cilla como ‘Dios principio de las cosas y criador
de ellas’ (140v). Véase Smith Stark (1999) para una discusion detallada de estos términos.

22 Cordova, 1578a: 22v, “Allegar como vna fiesta”, te+zaca lanij [ ]. No obstante, véase ibid., 372v: “Satisfe-
cho ser della (Satisfazer por la deuda o pecados [...]”, tet+zaca lao=a; Kaufman (2004): *sakka7, sufrir/alegrarse.

2 ava Civil 28, 1r: bixa naca too lohui binii cuiti, [;]que piensas que eres tu muchacho chiquito [?]’.
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Cuatro ancestros fundadores en los cantares de Villa Alta

Esta seccion presenta una discusion preliminar de cuatro nombres personales o calen-
daricos mencionados en los cantos de Villa Alta, los cuales probablemente se refieren
a varios ancestros fundadores zapotecos. Existen otros nombres en el corpus villalteco
que se refieren a otros probables ancestros fundadores; sin embargo, ya que mi analisis
de estos nombres no ha concluido aun, mi intencidn es solamente presentar datos sobre
cuatro ancestros que figuran de manera prominente en varias fuentes etnohistéricas. No
es posible ofrecer una elucidacion detallada de los motivos que llevaron a los autores
de estos cantos a celebrar a estos ancestros fundadores en particular, Por otra parte, es
también posible que estos nombres se refieran en primera instancia a deidades o enti-
dades cosmoldgicas, y no directamente a ancestros zapotecos.

1. Coque Yagchila (serior Uno Caimadn)

De acuerdo con Michel Oudijk (2000, 2003), varias narraciones genealdgicas zapotecas
designan a Coque Yagchila como ancestro fundador. En la Genealogia de San Lucas
Quiavini, el fundador de la “Genealogia 2” posee el nombre calendarico de Coque
Quiechilla, mismo que refleja la retencion de la /k/ lenis ya mencionada en el nombre
calendarico —en zapoteco del valle— Quiechilla, que corresponde a Yagchila en la sierra.
Dicha genealogia confiere a este sefior el titulo honorifico zapoteco pichana, lo asocia
con dos toponimos, Guia Cachi y Guia Pini,** y lo representa sentado en un equipal
frente al sefior Seis Muerte Gran/Divina Aguila (Cogui Quielana Pigia Tao). Este do-
cumento también indica que Coque Quiechilla establece un gran linaje zapoteco luego
de salir de un lugar de origen mitohistorico llamado bille gaa billehe gache g[ue]la tini,
que Oudijk (2000) traduce como ‘Cueva 9, Cueva 7, Lago de Sangre’. El Titulo primor-
dial de Tabaa, por su parte, establece que Yaxila Veqini (Uno Caiman Ave) es el ances-
tro (xotao) de la gente de Juquila, y que otro personaje nombrado Yagchila habia sido
el consorte de Nelao. Por otra parte, el Lienzo de Tabad menciona a una pareja de se-
nores compuesta por Coque Yagchila y Bixeag Lachi.

En el cuaderno 100, Coque Yagchila es mencionado en siete de las 12 estrofas que
componen la cancion 5, que también hace mencion de quela tini, el Lago de Sangre
mitohistorico. Por otra parte, Bixeag Lachi, la esposa del sefior Yagchila segtn el Lien-
zo de Tabaa, aparece en la octava estrofa de la ya mencionada cancion 5. Como se ha
mencionado mas arriba, esta cancion sitia el nacimiento de Coque Yagchila justo al
principio de un ciclo de 52 afios de 365 dias, que inicia con el afio denominado Yagxoo
(1 Terremoto), y al principio de un ciclo de 260 dias dentro de este aflo, que inicia con
la fiesta de Yagchila (Uno Caiman). La localizacion del nacimiento de este ancestro
justo al inicio de los dos ciclos temporales mas importantes del calendario zapoteco
resalta su rol estructural dentro del orden cosmoldgico colonial zapoteco. Esta porten-

24 Oudijk (2000: 149) traduce beguichipe como un topoénimo, pero no ofrece una division morfémica de este
vocablo.
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tosa fecha de nacimiento de Coque Yagchila y la observacion de que su padre es nada
menos que la deidad creadora Ocho u Once Rocio sugiere que este personaje no es un
simple ancestro historico, sino un ancestro deificado nacido de una deidad creadora
suprema durante la creacion mas reciente del mundo.

II. Bicia Tao (Gran/Divina Aguila)

Este antroponimo es recurrente en los nombres complejos de varios ancestros mencio-
nados en fuentes zapotecas coloniales. Como se dijo anteriormente, la Genealogia de
Quiavini muestra al sefior Seis Muerte Gran/Divina Aguila (Cogui Quielana Pigia Tao)
frente a Coque Quiechilla, ambos sentados en equipales que indican su estatus como
sefores de linajes independientes. Este texto menciona también a otro personaje llama-
do Coqui Picia Tao Quequeche, sefior Gran/Divina Aguila Quequeche, quien comparte
uno de sus nombre personales con el ya mencionado sefior Seis Muerte Gran/Divina
Aguila. Ademas, el Lienzo de Tabad menciona a otros dos personajes con el mismo
nombre: el sefior Yeagela Gran/Divina Aguila (Coque Yeagela Besia Dao), consorte de
la sefiora Uno Nudo (Xonaxi Yegtela), y el sefior Yezina Gran/Divina Aguila (Coque
Yezina Beziadao), esposo de la sefiora Yoela, ;Nueve Viento/Cafia? (Xonaxi Yoela).
Por otra parte, el complejo de textos genealdgicos conocido como Lienzo de Guevea /
Lienzo de Petapa menciona a un ancestro que posee la cabeza de un aguila como la
representacion pictografica de su nombre, mismo que se glosa como Biciya Tuo Rigu-
la, (;Aguila Grande/Divina? Rigula (Whitecotton, 1990; Oudijk and Jansen, 1999).

El recurrente nombre personal Bicia Tao es mencionado en cada uno de los cantos 5,
7,y 12 del cuaderno 100, y en el canto 5 del cuaderno 101. Sin embargo, en estos can-
tos, el apelativo Bicia Tao no esta asociado con otros nombres personales o calendaricos,
mientras que las fuentes zapotecas siempre mencionan otros nombres en conjuncion
con el anterior. Si bien es probable que esta sea una referencia a alguno de los ancestros
que aparecen en las fuentes arriba mencionadas, es imposible proponer una identificacion
definitiva por el momento.

1II. Bilatela Tao (Gran/Divino Cuatro/Once Nudo)

Bilatela Tao es el nombre calendarico de un ancestro fundador en Villa Alta, y uno de
los ancestros fundadores que fueron bautizados por los espafioles durante el primer
periodo de contacto con los pueblos serranos, segun varias fuentes zapotecas. El Titulo
primordial de Tabad designa a Biladela Dao como el “padre de Tabaa”, mientras que el
Lienzo de Tabad indica que Coque Biladela Dao fue hijo de Xo Dao, Gran/Divino Ocho
Terremoto, y marido de la sefiora Guiha Lepilapag. Ademas, un testamento de Solaga
producido hacia 1789 (Oudijk, 2000, 2003) identifica a Bilatela Dao como al tercer
“hermano” fundador en una lista de siete ancestros fundadores de comunidades zapo-
tecas serranas. Dicha lista incluye a los “hermanos™ Bilapag Laguiag Xobego (1°),
Belaxila Yalaxila Yaxila (2°), don Juan de Velasco Diadela (4°), Balachila (5°), Tiolana
(6°), y Yaalao Lachixoza (7°).



LA COSMOLOGIA COLONIAL ZAPOTECA 51

Bilatela Tao es mencionado en los cantos 2 y 6 del cuaderno 101. La tercera estrofa
del canto 6 contiene un verso que menciona a Xoo Dao; el siguiente verso designa a
Bilatela Tao como hijo mayor o “viejo” (xini colaa) de Xoo Dao. Esta descripcion de
lazos genealdgicos coincide con la ya referida asociacion entre Xoo Dao y Bilatela Dao
transcrita en el Lienzo de Tabad. Por otra parte, <xoo dao> es un grafema con mas de
un significado posible, ya que el término <xoodao, xootao> cominmente designa a los
ancestros® en los testamentos y textos rituales zapotecos coloniales, particularmente
como parte de la formula xoci xotao neto, ‘nuestros padres y ancestros’. Por lo tanto,
hay motivos para afirmar que el personaje denominado Bilatela Tao en los cantares de
Villa Alta sea el “padre de Tabad”, hijo de Xoo Dao mencionado en el lienzo y el Titu-
lo primordial de Tabad, pero no se puede excluir la posibilidad de que <xoo dao> sea
una referencia no especifica a un ancestro zapoteco.

1V. Biquini Xila (Ave de Algodon o Pluma)

De acuerdo con Maria de los Angeles Romero Frizzi y Juana Vazquez (2003), la Me-
moria de Juquila —un relato que aborda la fundacion de Juquila y un viaje transatlantico
realizado por los lideres de dicha comunidad luego de haber sido bautizados— identifica
a Bigini Xila como a un noble de Juquila que asume el nombre de Melchor Martin y el
titulo de gobernador luego de la llegada de los espafioles. Esta identificacion, aunque
semejante, no coincide con el nombre dado al fundador de Juquila en las fuentes de
Tabaa. El Titulo primordial de Tabaa sehala que Uno Caiman (?) Ave (Yaxila Veqini)
es un ancestro fundador de Juquila, mientras que el Lienzo de Tabad hace mencion del
seflor Uno Caiman Ave (Coque Guiagxila Biquini), quien es el marido de la sefiora Seis
Caiman (Xonaxi Cuachila). Debe resaltarse aqui que existe una distincion importante
entre el nombre de Ave de Algodén o Pluma, de don Melchor Martin, y el del sefior Uno
Caiman Ave, por lo que no es muy probable que estos dos nombres se refieran al mismo
ancestro, a menos de que se trate de un nombre compuesto. Por otra parte, tres mujeres
nobles representadas en la Genealogia de Macuilxochit! portan el nombre de Biquini
Xila: una se llama Piquini Xila Seis Muerte (Registro 1X), otra es Piquinj Xila Seis
Lagarto (Registro VII) y otra mas se denomina Piquini Xila a secas (Registro VI). Por
otra parte, el nombre Biquini Xila aparece en tres cantos del cuaderno 100, y en otros
tres mas en el cuaderno 101 (Whitecotton, 1990; Oudijk, 2000).

El o los nombres Ave y Ave de Algodén o Pluma —Biquini o Biquinni Xila— aparecen
con relativa frecuencia en los cantares villaltecos, ya que los encontramos en los cantos
5,6y 7 del cuaderno 100, y en los cantos 3, 4, y 7 del cuaderno 101. Ya que este nom-
bre aparece en contextos diversos, resulta dificil determinar con certeza si estas cancio-
nes se refieren al fundador de Juquila, o a otras entidades con las que éste comparte el
mismo nombre personal.

La relativa flexibilidad de estos nombres en los cantos de Villa Alta resulta sorpren-

% De acuerdo con Cordova (1578a: 4v), la traduccion de “abuelo” en zapoteco del valle no es <xoo dao>,
sino pixoze gola, literalmente, ‘progenitor viejo’.
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dente: Biquini Xila es también denominado como “ave de la comunidad” (biguini lahui)
en la tercera estrofa del canto 4 en el Cuaderno 101, y el nombre de Gran/Divina Ave
(Biquini Dao), aparece en cada una de las tres estrofas del canto 6 del cuaderno 101.
Por lo tanto, es posible que se trate de dos entidades distintas con nombres similares:
Ave de Algodon o Pluma (Biquini Xila), que puede o no designar al ancestro fundador
de Juquila, y Gran/Divina Ave (Biquini Dao).?

Finalmente, debe sefialarse que algunas secciones de los cantos de Villa Alta presen-
tan al menos dos paralelos con una de las narraciones cosmologicas mesoamericanas
mejor conocidas: el Popol Vuh. La primera estrofa del canto 3 en el cuaderno 100 inicia
con una referencia a los pavos sacrificados durante las ceremonias “del comun”, que
son destinadas al Cerro de Venados. El coro de dicha estrofa contiene dos frases singu-
lares:

bene beni quela-li xee tia
persona semilla Nom-derecho inicio linaje
‘La gente de la semilla [de maiz],” la verdad, la creacion grande/divina’

ca-lag vag toa yaba yag  qui-to  cabila

cmp-nacer arbol boca cielo arbol poT-NUM inframundo

‘nacio (en) el arbol de la entrada al cielo, el arbol del inframundo entero’*
bene beni quela-li xee dao

persona semilla Nom-derecho inicio grande/sagrado

co-xana xini bfeJt[aJo co-beechi
AG-parir  hijo deidad AG-fabricar
‘Coxana (Engendrador/a) hijo de la deidad Cobechi (Artifice)’

La primera frase se refiere a bene beni, la ‘gente de la semilla [de maiz]’; esta es una
probable referencia a los seres humanos de la creacion mas reciente, modelados con
masa de maiz segun el Popol Vuh (Tedlock 1986). Ademas, el verso entero vincula el
nacimiento de la “gente de la semilla” con un arbol césmico: “La gente de la semilla
[de maiz], la verdad, el inicio de los linajes, nacid en el arbol de la entrada al cielo, el
arbol del inframundo entero”. No se puede hacer esta lectura sin recordar una version
sumamente conocida del relato mixteco de la creacion, representada en el Codice Viena

26 El nombre de esta entidad poco conocida sugiere una relacion con la figura del Ave Principal, que apare-
ce en la estela 4 de Izapa, y que estd vinculada tanto con rituales de transformacion protagonizados por sefiores
mayas durante el Formativo tardio (Kappelman, 2001), como con la figura de Vucub Caquix en el Popol Vuh.

27 Cérdova, 1578, 254r: “Maiz que se haze y cria en cincuenta dias. Pinij quij cotoo”; ibid., 327v: “Principio
del mundo y d est lo primero o la semilla o materia prima. Pixij, pinnij-la-y60”; Kaufman, 2003: “kwinni,
‘semilla de maiz’.

28 arva Civil 81 Yatzona, 1685: 3r: “niga rona fira quito queze” (‘aqui da la firma todo el Pueblo”).



LA COSMOLOGIA COLONIAL ZAPOTECA 53

y glosada por fray Antonio de los Reyes en su Arte de la lengua Mixteca (1593), segun
la cual una pareja primordial de seres humanos emergen del arbol de Apoala (Jansen,
1982: 99-110; Terraciano, 2002: 259).

Por otra parte, la segunda frase menciona el nombre de una deidad suprema: “La
gente de maiz, la verdad, el gran inicio, Coxana (Paridor) hijo de la deidad Cobechi
(Artifice)”. Una entidad denominada como Cobechi es mencionada de manera frecuen-
te en el ciclo de cantos del cuaderno 100, y el uso de esta palabra en la doctrina de
Pedro de Feria de 1567 y un testamento de Yatzachi sugieren que puede ser traducida
como ‘artifice o artesano’.* Existe, entonces, un claro paralelo semantico entre los
nombres de Coxana / Cozaana, ‘Engendrador/a’, y Cobechi, ‘Artifice’, y los dos ape-
lativos de una de las deidades creadoras mencionadas en el Popol Vuh: tz’aqol, ‘Hace-
dor’y b’itol, ‘Artifice’ (Tedlock, 1986: 215).

CONCLUSIONES

El cosmos zapoteco representado en las canciones de Villa Alta contenia una historici-
dad localista: estas canciones rituales recreaban una dimension espaciotemporal me-
diante una interpretacion lingiiistica, musical y corporal, y colocaban dentro de la
misma tanto a un grupo de ancestros fundadores como a una serie de deidades zapotecas
ancladas en teorias cosmolodgicas de gran antigiiedad. Es posible vislumbrar una relacion
entre el orden del cosmos y el orden del tiempo en estas canciones, pero muchas cues-
tiones estructurales no han sido atn dilucidadas. El corte localista y la complejidad de
estas narraciones cosmologicas requieren una interpretacion filologica y etnohistorica
extremadamente sutil —que debe resaltar paralelos y diferencias con las teorias cosmo-
logicas dominantes en el centro de México, y con teorias cosmologicas regionales con
raices en el Posclasico tardio—, dentro de una linea narrativa que destaque los vinculos
entre estas teorias y una serie de ancestros fundadores locales. Se requieren atin grandes
avances en la traduccion e interpretacion de este corpus para poder precisar con mayor
autoridad hipotesis mas concretas sobre varios temas distintos pero vinculados entre si:
las diferencias dialectales entre las distintas variantes del zapoteco serrano, la identifi-
cacion de una serie canonica de nueve o 13 deidades zapotecas conocidas durante el
Posclasico tardio, y la identificacion de un grupo de ancestros fundadores de pueblos
villaltecos. Sin embargo, algunos elementos cosmoldgicos sugieren ciertos posibles
paralelos con los relatos cosmoldgicos contenidos en el Popol Vuh.

Por otra parte, se debe ir mas alla de la nocion de lo hibrido para entender la apro-
piacion de términos legales castellanos como probanza. En estos textos, probanza no

¥ Feria, 1567, 62r: loa yagacani colago, ni peni chahui cobeche beniati, ‘que auian sido hechas por mano
de artifices humanos’. ava Civil 227, Yatzachi, 10v: Maestro govechi guija, ‘Maestro herrero’. Estos términos
comparten afinidades semanticas obvias con los nombres quichés #z’agol (Hacedor), b’itol (Artifice); véase
Tedlock, 1996: 215.
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es una referencia rutinaria al sistema legal europeo, sino una proyeccion directa de los
marcos discursivos que apoyaron la emergencia de las transcripciones del dij dola ni-
cachi y del biyee como géneros textuales. Mediante estos textos, nuestros andnimos
autores zapotecos constituyeron proyectos intelectuales que cuestionaron, mediante su
anclaje en historicidades locales, el estatus ontolégico del cosmos cristiano de una ma-
nera tanto sutil como constante.

ABREVIATURAS
Abreviatura Analisis morfolégico
1sG primera persona singular
25G segunda persona singular
2pPL segunda persona plural
3sG tercera persona singular
1PLE primera persona plural excluyente
1pLI primera persona plural incluyente
AU prefijo aumentativo para la cuenta ritual de 260 dias
ADJ adjetivo
AG agentivo
ART articulo
CNJ conjuncion
CMP completivo
CONT continuativo
DEM pronombre demonstrativo
ESP elemento 1éxico del espaiiol
EST estativo
IMP imperativo
INT interrogativo
LOC locativo
N base nominal
NOM nominalizador
NUM numeral
PRT particula
POT aspecto potencial
PRE preposicion
PRO pronombre, particular pronominal
POS posesivo
REF reflexivo
REL pronombre relacional
v base verbal
voC vocativo

vrb particula de construccion verbal
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LA ESCRITURA ALFABETICA EN LENGUA MIXTECA
DE LA EPOCA COLONIAL

Kevin Terraciano
Universidad de California, Los Angeles

ste ensayo intenta resumir y prolongar la discusion sobre escritos
alfabéticos en lengua mixteca que aparece en mi libro The Mixtecs of Colonial Oaxaca.'
Estos textos forman la base de mis investigaciones sobre la escritura y el idioma, la
comunidad y la casa, el intercambio y la tenencia de la tierra, las relaciones sociales y
sagradas, la identidad y la etnicidad, y muchos otros asuntos historicos y culturales en
ese extenso periodo de transformaciones. Sigo trabajando con diferentes tipos de textos
en las variantes de lengua mixteca, escritos que abarcan desde mediados del siglo xvi
hasta la primera década del siglo x1x, considerando que estos documentos constituyen
fuentes valiosas para la historia de la Mixteca en el periodo colonial. Cerca de la mitad
de ellos son testamentos; la otra mitad estd formada por una amplia variedad de docu-
mentos que incluyen testimonios recabados por las autoridades locales durante investi-
gaciones criminales, asi como cartas personales, libros de contaduria comercial y muchos
otros tipos de documentos relacionados con propiedades. Entre los documentos escritos
completamente en mixteco procedentes de diversos archivos, he identificado mas de 20
géneros. Aparte de los documentos que han sobrevivido en los archivos de México y
Oaxaca, existen varias publicaciones en lengua mixteca patrocinadas por la Iglesia, asi
como manuscritos no publicados, elaborados sobre todo bajo los auspicios de la orden
dominica y hoy esparcidos por los territorios de México, Europa y Estados Unidos. El
presente ensayo describe el corpus documental en lengua indigena, discutiendo algunos
de los textos mas interesantes que he tenido la oportunidad de revisar.

PROVENIENCIA, CRONOLOGIA Y TIPOS DE TEXTOS

Existen unos 400 textos —de una gran variedad de géneros— en lengua mixteca, los
cuales abarcan el periodo de 1567 a 1807. Esta coleccion se despliega de manera uni-

! The Mixtecs of Colonial Oaxaca: Nudzahui History, Sixteenth through Eighteenth Centuries (Stanford
University Press, 2001).
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forme a través del tiempo; no hay ni un espacio de cinco afios entre la fecha mas tem-
prana y la mas tardia que no esté representado por cuando menos un texto. Varias
docenas de 7iuu (pueblos o comunidades) estan representados, desde Cuilapan en el
valle de Oaxaca hasta Tonald en la Mixteca baja, desde Coixtlahuaca en la nortefia
Mixteca alta hasta Chalcatongo en el sur. La mayor parte de la documentacion proviene
de la Mixteca alta, de la zona que abarca los valles de Nochixtlan, Teposcolula, Tama-
zulapan y Tlaxiaco, que fue donde mas se concentrd la interaccion entre espafioles y
mixtecos durante el periodo colonial. La jurisdiccion incluia a Yanhuitlan asi como
docenas de 7iuu en la mitad occidental de la Mixteca alta. La milagrosa supervivencia
del archivo judicial de Teposcolula explica tal concentracion de documentos en esta
area; desafortunadamente, los demads archivos judiciales de la Mixteca alta no sobrevi-
vieron el paso del tiempo.

El Archivo General de la Nacion de la ciudad de México contiene documentos de las
mixtecas alta y baja, ademas de otros pocos del valle de Oaxaca; la costa es la inica
area de la Mixteca que no esta representada en esta coleccion. Aunque el tltimo docu-
mento de que dispongo fue escrito en 1807, la realidad es que la escritura en lengua
mixteca ya estaba en franca decadencia durante el Gltimo cuarto del siglo xvii. En con-
traste, esta escritura fue muy comun en el area entre 1570 y 1730, a pesar de que hubo
un declive demografico significativo durante casi todo el mismo periodo. De modo que
esta coleccion representa tan s6lo un pequefio remanente de los muchos textos en lengua
indigena que fueron redactados durante el periodo colonial, por lo que existe la espe-
ranza de que otros textos sigan saliendo a la luz en los archivos municipales y parro-
quiales, asi como en colecciones privadas.

La mayoria de los textos en lengua mixteca fueron el resultado de los requisitos bu-
rocraticos del sistema administrativo y legal espafiol. Los escribanos indigenas de los
consejos de cabildo registraban las transacciones locales que involucraban propiedades,
cuentas y otros negocios oficiales llevados a cabo en sus comunidades. Los oficiales
locales se hacian cargo de resolver muchos conflictos segun la costumbre local, a menos
que un espafol estuviera involucrado, o que la parte agraviada llevara una queja al al-
calde mayor, que era el juez espafiol de primera instancia en la region. Al hacerse cargo
de una disputa legal —fuera esta de naturaleza criminal o civil- el alcalde mayor y su
equipo echaban a andar una investigacion formal, recababan pruebas y obtenian decla-
raciones preliminares de las partes involucradas, convocaban a audiencias con testigos
y, en caso necesario, hacian arrestos. El proceso en su totalidad se registraba en idioma
espaiol con la ayuda de traductores, y una copia de los procedimientos mas los docu-
mentos originales se guardaban en los archivos judiciales de cada alcaldia mayor. Para
la sentencia y las apelaciones, los procedimientos podian ser enviados a la Audiencia
(el consejo virreinal que era la suprema corte judicial de la Nueva Espafia) o al Juzgado
de Indios (la corte que adjudicaba en los casos que involucraban a los indios) en la
ciudad de México, dejando atras un registro incompleto en el archivo local. De esa
manera, la mayoria de los registros en los archivos judiciales fueron escritos en espafiol
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por notarios ligados al equipo de trabajo del alcalde mayor. Sin embargo, muchos re-
gistros legales contienen escritos en lengua indigena producidos como constancia por
parte de agraviados o de acusados, cuando unos u otros documentaban derechos de
herencia o propiedad. La mayoria de los documentos en lengua mixteca fueron usados
como pruebas en disputas civiles o criminales, y dada la naturaleza de tales archivos,
los documentos no estan confinados a una comunidad o un periodo en particular, como
seria el caso de una coleccion de testamentos guardado en un archivo parroquial.

Por su distribucion, la coleccion de textos coloniales en dzaha fiudzahui (o lengua
mixteca) se presta mas al estudio de los patrones sociales generales de la Mixteca que
a la redaccion de la microhistoria de una comunidad. Los centros de actividad espafio-
la—especialmente las cabeceras coloniales de la Mixteca alta— estdn mejor representados
que las comunidades llamadas “sujetos”, especialmente en lo que concierne a los siglos
XVI'Y XVIL.

Aunque estos escritos provienen de muchos 7iuu diferentes, la repeticion de patrones
culturales familiares, méas un vocabulario conceptual comun a todas las tres subregio-
nes de la Mixteca, me ha permitido generalizar acerca de la Mixteca en su totalidad; el
corpus documental es lo bastante diverso y manejable como para detectar patrones
validos para toda la region, a pesar de que la mayoria fue redactado en las porciones
occidental y central de la Mixteca alta. En la documentacion en lengua indigena de las
mixtecas alta y baja, asi como del valle, aparece una terminologia indigena que abarca
un gran rango de categorias culturales: desde la organizacion sociopolitica hasta los
asuntos de tenencia de la tierra. En el curso de mi investigacion, pude observar y notar
distintos localismos en los textos provenientes de docenas de comunidades, pero tal
variacion no alterd los patrones generales regionales y metarregionales que surgieron
de una lectura atenta de multiples textos escritos desde el siglo xvi1 hasta el xvir.

Los escritos en lengua indigena contienen referencias a categorias y conceptos indi-
genas que puedan proyectarse a los periodos inmediatamente previos y sucesivos a la
Conquista. Los escribanos mixtecos continuaban refiriéndose a conceptos fundamenta-
les de la época prehispanica cuando escribian documentos y cartas destinadas sobre todo
a otros hablantes nativos. La invencion de nuevas categorias —producto de la influencia
espafiola— por lo general involucraba la aplicacion de un término ya existente al nuevo
concepto, una extension semantica en que el significado se prolongaba ya fuera por
medio de la metafora o bien apoyandose en el uso de un vocablo prestado del espafiol.
Algunas de las categorias desaparecieron por la época en que la escritura en lengua
indigena ya estaba plenamente desarrollada —como la de los esclavos capturados en
guerra—, pero muy pocas categorias nuevas, o del todo transformadas, aparecen en los
textos y, cuando lo hacen tienden a llevar una terminologia espafiola.

Por ejemplo, un concepto que sobresale en los escritos de la Mixteca alta y del valle
de Oaxaca es el uso repetido del término con que los mixtecos se referian a si mismos:
fudzavi o fiudzahui (pronunciado 7iu dawi o fiu dawi), que significa ‘lugar o pueblo de
la lluvia’ o ‘lugar de la deidad de la lluvia’. El equivalente fiudzahui de la deidad nahua
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de la lluvia, Tlaloc, se llamaba Dzavi (también escrito Dzahui) en la Mixteca.? Los
escribanos usaron este término para referirse a la gente, o a su lenguaje (con dzaha), la
region, las comunidades o a los artefactos asociados con esta area cultural. Por mi par-
te, examiné como ciertos contextos sociales y culturales especificos influian en el uso
del término por parte de un individuo dado para confrontar cuestiones mas amplias
referentes a la etnicidad y a la identidad. Pude constatar la presencia del término “fiud-
zahui” tanto en los mas tempranos como en los textos mas tardios en lengua indigena
del periodo colonial, mientras que por otra parte no encontré el uso del término “mix-
teco” en ninguno de estos mismos textos. El vocablo espaiiol “mixteco” provienen del
vocablo “mixteca”, que es la forma plural del término nahuatl mixtecatl, el cual signi-
fica ‘gente del lugar de las nubes’: se trata pues de un término ndhuatl aplicado a la
gente de esta region por los nahuas. Hoy en dia muchos de los hablantes nativos de esta
area continuan utilizando este término, escribiéndolo y pronunciandolo de muchas y
diversas maneras, cuando se refieren a si mismos y a su propio lenguaje.

Antes de describir el corpus documental en lengua fiudzahui, es importante mencio-
nar aqui que la importancia de la documentacion en lengua indigena no implica que se
disminuya el valor de las fuentes en lengua espafiola para propositos historiograficos,
sobre todo aquellas que tocan justamente al género mismo de los casos legales, en que
se encuentran, en general, los documentos en lengua indigena. Aqui se incluyen las
traducciones al espafiol de originales redactados en lengua indigena, traducciones que
son guias extremadamente utiles para estudiar el lenguaje escrito, pues resulta que la
mayoria de los traductores fueron profesionales, hablantes indigenas bilingiies (en mi
opinidn, no se ha dicho lo suficiente acerca de la utilidad extraordinaria que implica el
uso de las fuentes bilingiies). Al mismo tiempo, no podemos apoyarnos exclusivamen-
te en las traducciones de los textos en lengua indigena, ya que éstos a menudo ignoran
u obscurecen categorias importantes. Por ejemplo, consideremos el lenguaje de un
testamento de 1621, que comienza “Yo, el hombre llamado Domingo Siyo, aqui en mi
siqui este Chiyo, en mi yuhuitayu, este Santa Maria Tiquihui” (nduhu tay nani ndomin-
go siyo yaha siquindi chiyo yaha yuviteyundi sacta maria tiquihui yaha). Esta sola linea
fue traducida en 1779 como “Yo me llamo Diego de la Cruz y soy nativo de mi pueblo

2“Nudzahui” es la forma comun de la palabra en los escritos en lengua indigena del periodo colonial, aunque
algunos frailes que estudiaron el lenguaje y que intentaron desarrollar y promover una ortografia estandarizada
en la Mixteca alta distinguieron vui de hui 'y escribieron dzavui en lugar de dzahui. Fray Antonio de los Reyes,
autor del Arte en lengua mixteca, describio la pronunciacion de vu como “hiriendo con ambas las vu de suerte
que sola la una se entienda clara y distinctamente” (Reyes 1976: 3). Se trata de un sonido que se aproxima a la
[w]. De acuerdo con este esquema, vu mas una vocal se distinguia de #u mas una vocal en tanto que la ultima
marcaba una pausa medial glotalizada antes de la [w]. Sin embargo, mas frecuentemente, la distincion entre hu
y vu hecha por Reyes y Alvarado era, o bien desconocida, o bien ignorada por muchos escritores indigenas
(y por fray Benito Hernandez en la primera edicion de su Doctrina christiana en la lengua mixteca). En todo
caso, yo he encontrado que muchos escritores indigenas de la Mixteca alta escribian dzahui para “Iluvia” o para
la “deidad de la lluvia”. El valor fonético de la dz abarcaba la [d] o la [d], dependiendo del area. Este término,
deletreado y pronunciado de muchos modos diversos, todavia es usado por muchos hablantes mixtecos cuando
se refieren a si mismos, tal y como ocurria en el periodo colonial.
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Santa Maria Natividad Tamasulapa”.? Tenemos pues que el traductor edit6 el original
cambiando el nombre bautismal de Domingo a Diego, insertando un apellido espafiol
(de la Cruz) en lugar de un nombre indigena (Siyo) basado en el calendario mixteco de
260 dias, omitiendo toda referencia a su sigui (término que denota una parte constitu-
yente de un 7iuu o comunidad en el area de Teposcolula) llamado Chiyo, reduciendo
yuhuitayu (un fiuu representado por un sefior o una sefiora) a “pueblo”, y refiriéndose
a Tiquihui por medio de su nombre nahuatl castellanizado (Tamazulapan) en lugar de
sunombre mixteco. Es decir, una linea breve que tiene cuando menos cinco alteraciones.
Algunas veces estas omisiones o errores revelan una incapacidad para reconocer cate-
gorias o palabras mas antiguas, sobre todo cuando los documentos se tradujeron mucho
tiempo después de la redaccion del original, como en el ejemplo anterior. Y es que los
traductores y los burdcratas oficiales simplemente no estaban interesados en este tipo
de detalles.

Hablando de traductores, no es mera coincidencia que el documento mas antiguo en
lengua indigena que encontré en el archivo judicial de Teposcolula fuera un registro de
tierras en lengua nahuatl —acompaifiado de un componente grafico, o “pintura”— escrito
en 1551 en el pueblo de Santa Catalina Tejupan. Y es que los nahuas y los nahuahablan-
tes desempefiaron un papel vital como intermediarios entre espafioles y mixtecos después
de la Conquista. La presencia de los nahuas en la Mixteca, asi como la importancia de
Meéxico como centro colonial, quedan ilustradas por otro texto de Tejupan: el llamado
Codice Sierra, un libro de cuentas que combina un texto alfabético en nahuatl con la
escritura pictorica, y que abarca el periodo que va de 1550 a 1564.* La mayor parte de
la documentacion en lengua nahuatl proveniente de la Mixteca es de época temprana
(siglo xv1), y casi todos estos escritos se refieren a grupos indigenas de la region cuya
lengua no era el mixteco (incluyendo a grupos nahuas, chocholtecos, triquis, chatinos,
cuicatecos e ixcatecos), o de areas situadas en la periferia de la Mixteca alta. El nahuatl
prevalecia en aquellas areas en donde se hablaban lenguas minoritarias menos conoci-
das, especialmente en la Mixteca baja y en el perimetro septentrional de la region. Una
vez que los mixtecos comenzaron a aprender el espafiol y a escribir en mixteco —debido
al contacto continuo—, el ndhuatl fue descartado como lengua intermediaria, pues los
hablantes de mixteco prefirieron escribir en su propia lengua en cuanto les fue posible.
Asi, una vez que la escritura alfabética en mixteco quedo enraizada, esta desplazo al
nahuatl en todas las areas de la Mixteca, excepto las periféricas, en donde es posible
que algunas lenguas locales jamas fueran escritas durante el periodo colonial.

El uso del ndhuatl como lingua franca y la fuerza de la tradicion de la escritura pic-
torica pudieron haber retardado el comienzo de la escritura alfabética en mixteco en el
siglo xv1. La tradicion de escritura pictorica del periodo posclasico en la Mixteca, ejem-
plificada por los numerosos “cddices”, o manuscritos plegadizos y lienzos de la region,
continuo hasta bien entrado el periodo colonial. La fuerza de esta tradicion hizo posible

3 AGN (Archivo General de la Nacion)-Tierras 1226: 3, f. 9.
4 Leon, 1933; Terraciano, 2000b.
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que las elites mixtecas, los yya y las yya dzehe (llamados caciques y cacicas por los
espafioles) documentaran sus reclamos dindsticos y territoriales ante las autoridades es-
pafiolas varias décadas antes de que comenzara la tradicion de escritura alfabética en
lengua mixteca. Hay que mencionar que desde los afios cuarenta del siglo xvi, los yya
también llevaron pleitos ante las cortes coloniales en lengua espafola, asi que no era
solamente pictografia y escritura en mixteco. Existen sin embargo otras dos buenas
razones para explicar el retardo en comenzar a escribir en mixteco con el alfabeto: el
pequefio numero de frailes en la region y la dificultad para adaptar el alfabeto romano
auna lengua tonal con diversas variantes regionales. Elaboro estos asuntos en la segun-
da parte de este ensayo, que trata del lenguaje.

Aparte de las glosas halladas en textos pictoricos, como el Codice Colombino, el
primer ejemplo que tenemos de escritura en lengua mixteca es la Doctrina en lengua
misteca, compilada y publicada en 1567/68 por fray Benito Hernandez. El libro fue
impreso en una variante de la lengua hablada en los alrededores de Achiutla, y fue reim-
preso poco después en la variante del area de Teposcolula, usando siempre el mismo
tipo de imprenta, formato e ilustraciones. La Doctrina... representa el primer ejemplo
disponible de un texto alfabético escrito totalmente en lengua mixteca (el libro contiene
apenas unas cuantas lineas en espafol y en latin). La primera copia consiste de casi 200
folios y es prueba incontrovertible del gran progreso que se habia alcanzado en el de-
sarrollo de la escritura alfabética mixteca a mediados de la década de 1560.° La Doc-
trina fue seguida por el Vocabulario en lengua mixteca de fray Francisco de Alvarado
y por el Arte en lengua mixteca de fray Antonio de los Reyes, ambos publicados en
1593. Mas adelante nos extenderemos en el asunto de estas primeras obras.

La publicacion de textos patrocinados por la iglesia coincidié con la aparicion de
registros notariales producidos por escribanos mixtecos, varones de la elite quienes
fueron entrenados para registrar asuntos mundanos en sus propias comunidades. La
Doctrina antecede por solo cuatro afios al mas antiguo documento notarial en lengua
mixteca del que disponemos, un testamento redactado en 1571 a nombre de la cacica
de Yucucuihi (Tlazultepec), dofia Maria Lopez.® Entre su coleccion de libros, esta mu-
jer poseia una “tutu dotrina” (“libro de doctrina”), probablemente una copia de la Doc-
trina de Hernandez de 1567 (ambos escritos —la Doctrina y el testamento— provienen
de la misma area general). En su testamento, ella le pidi6 a fray Antonio de los Reyes,
autor del Arte de 1593, que celebrara misas por el bien de su alma. Dofia Maria conocia

5 La Biblioteca Huntington de San Marino, California, posee copias de ambas obras, la de 1567 y la de 1568.
La copia de 1567 contiene cinco folios adicionales de apéndices manuscritos en su parte posterior; la copia de
1568, con 201 folios, es un poco mas extensa. La Bibliotheque nationale de France y la Biblioteca Francisco
de Burgoa en Oaxaca poseen copias de las obras de 1567 y de 1568, respectivamente. La familia Belmar posee
una copia de cada edicion (agradezco a Michael Swanton por ponerme al tanto acerca de estos datos). La pro-
duccidn de libros escritos en lengua mixteca que fueron patrocinados por la iglesia continud a lo largo de todo
el periodo colonial y el siglo xix, aunque en una escala modesta en comparacion con materiales similares en
lengua nahuatl.

¢ AN-Tierras 59: 2.
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entonces a algunos de los frailes, los “zutu mani” (“padres queridos™), que desempefia-
ron un papel destacado en el desarrollo de la escritura en el area. Para el Gltimo cuarto
del siglo xv1, los escribanos nativos de las cabeceras ya habian aprendido como usar el
alfabeto. La transcripcion basica y la ortografia que emergieron en el curso del didlogo
llevado a cabo en el siglo xvi entre los dominicos y las elites mixtecas persistieron a
través de casi todo el periodo colonial con apenas minimas revisiones.

El testamento fue el primer género de escritura alfabética en lengua mixteca practi-
cado en el interior del 7iuu, y beneficid tanto a los altos sefores y nobles como de la
plebe, tanto hombres como mujeres. Han sobrevivido varios testamentos que anteceden
a la aparicion del Vocabulario y del Arte de 1593. Los sacerdotes promocionaron la
redaccion de testamentos para dar cuenta del alma y cuerpo de las personas, para resol-
ver asuntos de deudas y de herencias, y para dejarle de paso algo a la iglesia; pero los
testamentos también llenaron la funcion basica que cumplia la anterior tradicion picto-
rica, que era confirmar las ligas de parentesco y los derechos de sucesion, y por lo
tanto los titulos de propiedad. Debido a esto, el testamento mas antiguo en lengua mix-
teca de que disponemos aparece con un texto de estilo pictografico precortesiano, y hoy
se conoce como la Genealogia de Tlazultepec, documento que fue presentado como
prueba en una querella legal sobre derechos de propiedad.

En el periodo temprano, la escritura alfabética sirvid para complementar la tradicion
pictografica. Mientras que las elites seguian utilizando registros pictograficos para
documentar sus reclamos patrimoniales al interior de las comunidades indigenas y aun
ante los oficiales espafoles, muchos caciques y cacicas debieron haber reconocido que
los testamentos eran medios mas efectivos para reclamar tierras y derechos de sucesion
que unas imagenes indescifrables para los oficiales espafioles. La mayoria de los testa-
mentos que han sobrevivido hasta hoy fueron escritos a beneficio de hombres yya y
mujeres yya dzehe de alto rango. Estos testamentos tipicamente enumeran las impresio-
nantes propiedades territoriales y riquezas materiales de esta elite, incluyendo un vasto
despliegue de objetos introducidos por los europeos, como libros, anteojos, cajas o ar-
cones de madera, escritorios € imagenes cristianas. Muchos también eran duefios de
caballos y ganado.

La importancia de la sucesion dindstica y la eventualidad de las disputas por herencias
o derechos de propiedad hizo que las elites consideraran indispensable la redaccion de
testamentos. El cabildo de Yanhuitlan dejo bien claro este hecho en 1591, cuando se
dedic6 a promocionar activamente la redaccion de testamentos y de inventarios (las
llamadas memorias) por medio de escribanos y testigos indigenas, para asi facilitar
las transacciones de propiedades y mitigar la frecuencia de las disputas por derechos de
propiedad, especialmente entre los nobles. El cabildo decretd entonces que todos los
nobles, trajinantes y otros comerciantes —los cuales quedaron en un solo grupo— tendrian
que hacer sus testamentos con notarios indigenas y testigos.” Las demandas civiles

7 aGN-Indios 6.2: 176, f. 41.
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sobre propiedad y deudas se basaban principalmente en testamentos e inventarios, los
cuales definian citatorios; una pequefia fraccion de estos documentos fue preservada
junto con otros documentos de disputas civiles en los archivos judiciales. Algunos casos
incluyen multiples testamentos, los cuales se extienden a través de varias generaciones
como prueba de posesion ininterrumpida.

A juzgar por el registro judicial, muchos comerciantes de Yanhuitldn que viajaban
largas distancias cumplian cabalmente con las 6rdenes del cabildo. La mayoria de estos
hombres eran de la pequenia nobleza, los toho, cuyos apellidos cristianos adoptados re-
flejaban su estatus relativamente alto dentro de la sociedad nativa. Los comerciantes
indigenas nos dejaron un rastro de documentos, pues a menudo guardaban inventarios
escritos de sus bienes —a diferencia de los marchantes locales— y también porque pro-
curaban dejar arregladas sus cuentas en sus testamentos.

Francisco Lopez, nativo de Sayultepec (poblacion cerca de Yanhuitlan), fue uno de
los muchos hombres que transportaban bienes hasta Yutnucucha (el nombre en mixteco
de Guatemala) a cambio de cacao u otras mercancias. Su esposa, Maria Nuquaa, le
ayudaba a producir, o incluso a proveerle parte de sus mercancias.® Esta mujer poseia
un nombre doble espafiol-mixteco, este tltimo basado en la version mixteca del calen-
dario mesoamericano de 260 dias, y que se traduce como Seis Venado. Francisco tam-
bién usaba sus ocho mulas y sus dos caballos para acarrear mercancias de terceros,
incluidas las del alcalde mayor espaiiol, las del encomendero y las de unos cuantos
nobles locales quienes terminaron por adeudarle 720 pesos. Al momento de su muerte
en 1595, Francisco dejo instrucciones para que su esposa y los mediadores cobraran sus
cuentas pendientes.

Otro mixteco que intercambiaba ropa por tintes, plumas y cacao en Guatemala era
Gregorio Garcia, quien provenia de Santa Maria Ysquisuchitlan, una comunidad aleda-
fia a Yanhuitlan. En su testamento, escrito forzosamente en 1621 a causa de una enfer-
medad que contrajo mientras estaba en Guatemala, Gregorio le heredé 38 mulas, una
gran cantidad de ropa, plumas de quetzal, penachos de plumas y 18 arrobas de 7iuma
(cera) a su esposa, Catalina Pérez.” Poco tiempo después de la muerte de su marido,
Catalina elabor6 su testamento en la lengua mixteca de Yanhuitlan: era duefia de 42
arrobas de cera, cuatro solares y una variedad de productos e imagenes religiosas. Tenia
también un inventario aparte de bienes compuestos de cera y ropaje valuado en mas de
mil pesos. Es posible que Catalina fuera intermediaria en el negocio local de la cera,
mientras que su marido transportaba cera y otros productos en mulas a mercados le-
janos.

Algunas veces, los comerciantes mixtecos que caian enfermos durante sus travesias
se veian forzados a redactar sus testamentos en otras lenguas, como el nahuatl. Por
ejemplo, Martin Cortés era uno de muchos hombres que transportaban bienes tejidos

8 A1t (Archivo Judicial de Teposcolula)-Civil 1: 161.
? arr-Civil 2: 188.
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desde la Mixteca a cambio de cacao y otros productos guatemaltecos.!® Un toho, 0 no-
ble principal, originario de Santiago Istepec (llamado Tiyyu, en mixteco) y empleado
por el cacique don Diego de Rojas, usaba siete mulas para cargar ropa y tela, asi como
productos pertenecientes a su esposa y a €l. En 1594, Diego enferm6 mientras viajaba
a Guatemala, por lo que se vio obligado a escribir su testamento, disponiendo asi que
sus bienes fueran regresados a la Mixteca alta, cerca de Yanhuitlan. El inventario de las
cosas que llevaba a Guatemala incluia docenas de huipiles, fochomite (pieles de conejo),
jubones y varas de tela azul. El testamento de Martin —escrito en lengua nahuatl— indi-
ca que ¢l y su esposa mantenian sus finanzas por separado; de hecho, ¢l le debia 40
pesos a ella al momento de su muerte. Martin dividié sus pertenencias entre su esposa
y una hija de un matrimonio previo. Testigos en Tiyyu, en el siia de Titnee, afirmaron
que Inés tomo posesion de la ropa ademads de telas valuadas en 697 pesos. Martin tam-
bién era duefio de cuatro casas y 40 pedazos de tierra.

Durante la primera mitad del periodo colonial algunas mujeres también sacaron pro-
vecho de la alta demanda de telas, tanto las tradicionales como las introducidas por los
espafioles. Lucia Hernandez Nuquihui (Seis Lagarto), mujer nativa del siqui de Dzu-
mafnuu en Teposcolula, era una de las que se dedicaban a este tipo de negocio. Un in-
ventario de sus propiedades en 1633 muestra que poseia 13 lotes de tierra (seis de estos
comprados), ademas de una gran cantidad de estambre y tejidos, incluidas 16 libras de
hilo estambre blanco (yuhua cuisi), 11 libras de estambre de lana (yuhua ticachi), y
muchos tipos de telas y ropajes.'! La lista de Lucia asemeja un inventario de almacén,
aunque parece que ella manejaba el negocio desde su casa, o en el mercado. Sin contar
el valor de sus textiles, sus tierras o su casa, sus adquisiciones monetarias y los créditos
que otros le adeudaban llegaban a la cantidad de 446 pesos. Ademas de esto, algunos
hombres y mujeres indigenas le debian un total de 50 pesos en préstamos. No es coin-
cidencia que el finado esposo de Lucia fuera un comerciante de grandes distancias,
propietario de varias mulas; quizas é] mismo era quien llevaba los productos de su es-
posa hasta mercados lejanos. Como era costumbre en la Mixteca, ella conservo y here-
do6 su propiedad y su dinero por separado de las tierras y mulas que le pertenecieron a
su esposo.

Fuera de la plaza del mercado, algunos foho manejaban comercios pequeiios o via-
jaban localmente para vender sus mercancias. Por ejemplo, la Glltima voluntad y testa-
mento de Miguel Jiménez revela que éste tenia una huahi tienda, ‘casa tienda’ (donde
contaba con la asistencia de dos esclavos africanos) cerca del centro de Yanhuitlan en
el afio de 1621."2

Un libro de cuentas que llevaba otro comerciante toho en la mitad del siglo xvi nos
da un indicio mas claro de este intercambio local. Las cuentas de Juan Ramirez, con

10 ArT-Civil 1: 161 bis. Cortés realizo su testamento en nahuatl en un lugar llamado San Pedro y San Pablo
Xiquipilan.

" arr-Civil 3: 287.

12 ar-Civil 2: 243.
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fechas que van de 1740 a 1758, documentan transacciones con hombres y mujeres
quienes compraron, regatearon y vendieron una variedad considerable de productos,
que incluian fanegas de trigo y maiz, jabon, libros, ropa, lana, zapatos, y hasta objetos
religiosos como crucifijos, lienzos y relicarios.'® El valor y volumen de su intercambio
era relativamente modesto. Algunos de los clientes indigenas de Juan no tenian suficiente
dinero en efectivo, lo que daba ocasion para que a veces aceptara pagos con magueyes,
anotara el tipo de pago al margen y tachara las notas con una raya para indicar las tran-
sacciones cumplidas. Las notas bilinglies de este libro de 68 paginas representan las
maneras en que Juan sirvi6 a su clientela multiétnica: proveyendo tanto a los indigenas
de Yucundaa como a los hispanohablantes de Teposcolula (el nombre en néhuatl de
Yucundaa) y escribiendo los toponimos de acuerdo con la lengua de su clientela.

Uno de sus clientes era su compadre, Sebastian Sanchez Hernandez, también un toho
de Yanhuitlan (del si7zia llamado Tindee). El inventario y testamento de este ultimo —que
llega a cubrir 38 paginas y abarca los afios que van de 1754 a 1758- coincide en gene-
ral con el libro de cuentas de Juan.'* Al parecer, Sebastian y su hijo tenian un intercam-
bio local de reventa de telas y otros productos, y sus bienes (que incluian una gran
variedad de objetos locales e importados) estaban valuados en casi 3 000 pesos.'® Sin
embargo, mucha de esta riqueza se derivo de 43 propiedades (ocho adquiridas por com-
pra), cuatro casas, dos jacales (huahi tiyahua), dos caballos y seis yuntas. Sebastian se
parecia a los toho ricos del periodo anterior, pero a diferencia de ellos no tenia una
sola mula.

Hasta aqui hemos visto que los testamentos y los inventarios de esta coleccion de
textos en mixteco contienen una gran cantidad de informacion acerca de las propiedades,
la riqueza y las actividades de los yya y los toho. Pero el registro también representa a
un amplio espectro de la sociedad local, incluyendo a muchos miembros de la plebe,
los fiandahi. Aunque eran mucho mas numerosos que los miembros de la elite, solo a
partir de la segunda mitad del periodo colonial los plebeyos aparecen tan a menudo
como los nobles en el corpus de testamentos en lengua mixteca que ha llegado hasta
nuestros dias. En ¢l la mayoria de los 7iandahi pueden ser reconocidos de un vistazo.

Tomemos por ejemplo el caso de un hombre de Yucunama llamado Pedro de San
Pablo, quien en 1690 s6lo pudo heredarle a su esposa una casa y “todo lo que esta
adentro y atras de la casa”.'® Pedro especificd que cuando muriera su esposa, sus hijos
habrian de dividir entre ellos la casa y la propiedad mueble.

13 Arr-Civil 12: 1029. Por desgracia la carencia de cualquier documentacion de apoyo oscurece la naturaleza
de esta obra y el origen de sus bienes. Al parecer los registros legales que contenian este documento fueron
archivados por separado, o bien fueron desplazados o extraviados.

1 ar-Civil 15: 1232. Este largo testamento e inventario no viene acompafiado de ninguna traduccion o
documentacion de apoyo.

15 Sebastian continuamente usé el término dzama fiudzahui para distinguir la tela local de las telas importa-
das provenientes de Bretafia, Alemania, China (seguramente Filipinas), Castilla, Venecia, Guadalajara, Puebla
y Cholula.

16 ArT-Civil 7: 689, ff. 7-8.
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Comparada con Pedro, Petronila de la Cruz era una plebeya bien acomodada. En
1627, Petronila vendio6 dos lotes pequefios (uno de ellos plantado de magueyes) y un
arcon lleno de ropa para pagar su entierro y sus misas.'” El remanente de su propiedad
consistia en una casa, un campo de cultivo (ytu), tres parcelas o camellones de tierra
(coo) y tres metates (yodzo).

Los testamentos de Pascuala Maria y Nicolas Miguel, plebeyos de Chinduhua con
apellidos humildes basados en nombres de santos, representan el extremo dentro de este
grupo. Ni Pascuala ni Nicol4s tenian ninguna clase de tierras o propiedades y, de hecho,
sus testamentos fueron poco mas que pobres y piadosas declaraciones. Ambos cumplie-
ron la mera formalidad de dejar dinero a varios santos, mientras el notario registraba
ceros junto a estas “ofrendas”. Nada mas se sabe acerca de estos dos humildes 7iandahi,
quienes seguramente fueron dependientes que carecian de tierra.'®

Resulta interesante notar que los testamentos de Pascuala y de Nicolas pertenecen al
tipo de escritos que no esperariamos encontrar en un legajo judicial sobre una querella
de tierras, sobre todo porque estas pobres gentes no tenian tierras que reclamar o defen-
der. De hecho, una razoén inusual fue la causa de que estos documentos fueran deposi-
tados en el archivo judicial. Cuando un tal Juan Francisco fue acusado de haber
falsificado un registro de venta de tierras en 1776, supuestamente firmado por un ex
notario de San Francisco Chinduhua llamado Pedro de San Pablo, el alcalde mayor
ordeno a las autoridades locales que presentaran los documentos oficiales escritos por
el notario ya muerto para asi poder comparar la firma estampada en el susodicho con-
trato de venta de tierra con la firma verificada del notario. Los testamentos de Pascuala
y de Nicolas, escritos respectivamente en 1730 y 1737, fueron usados para cotejar las
firmas. Sin embargo, estos documentos no tenian nada que ver con el caso. El hecho de
que los plebeyos sin tierras brillen por su ausencia en la coleccion de testamentos —co-
leccion derivada sobre todo de los archivos judiciales— refleja una inclinacion revela-
dora a favor de los propietarios en el registro judicial.

El tipo de plebeyos que menos probabilidades tiene de estar representado en el regis-
tro, el conformado por los dependientes que vivian en casas ajenas, de hecho aparece
bastante a menudo en los testamentos de la region. Su presencia confirma el pertinaz
papel desempenado por los dependientes en los hogares mixtecos durante todo el pe-
riodo colonial. Algunos testadores procuraban dejarles algo a sus dependientes en sus
testamentos en virtud de una tendencia general de dejar en herencia algo para todos. En
caso de carecer de herederos, sobre todo hijos, los dependientes podian recibir una casa
y tierras. O lo que era mas comun, los dependientes heredaban una pequena parcela,
unos cuantos magueyes, o propiedades muebles, como ropa. En ocasiones podian reci-
bir el generoso legado de una mula. Por ejemplo, en 1728, Lazaro de Aranda, nativo de
Yanhuitlan, dividio su propiedad —consistente en multiples tierras y casas— entre su
esposa y sus dos hijas. Antes de concluir su testamento, se dirige a un hombre de nom-

17 arr-Civil 4: 400, ff. 3-3v.
18 Arr-Civil 14: 1124,
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bre Nicolas de Santiago llaméandolo “mi hijo, una persona a la que yo cri¢” (codayanju
chay nidacuanunju)."” Tal vez se diera el caso de que personas como Nicolas fueran
hijos ilegitimos de los nobles, pero el uso del término dzaya puede ser mas simbolico
que literal, pues muchas personas a menudo se referian a sus dependientes como a sus
hijos. Un término que denota a los plebeyos pobres, dzaya dzana, combina la palabra
para “hijo” con “huérfano”. En el sobredicho testamento, Nicolas recibid una peque-
fia parcela de tierra, 20 magueyes y “un torito”. De manera similar, un dependiente lla-
mado Andrés Pérez Sicuafie, quien vivia con un foho de Topiltepec, recibi6 una yunta
de bueyes en 1610, y nada mas.*

El de los testamentos fue s6lo uno de muchos géneros literarios nativos establecidos
en el altimo cuarto del siglo xvi. En los archivos criminales encontramos otro género
documental de grande y reveladora riqueza. Los procesos criminales a menudo se ori-
ginaban en el ambito del cabildo local y pasaban al alcalde mayor con forma de registro
escrito. Cuando un crimen grave ocurria, como un homicidio, los oficiales del cabildo
mas cercano investigaban el crimen, llevaban a cabo los arrestos de ser esto posible y
enviaban al alcalde mayor un reporte breve del suceso. A veces, los oficiales indigenas
ponian por escrito las confesiones o las declaraciones de las victimas y los sospechosos.
Mas de 40 registros criminales de la Mixteca alta contienen escritos en lengua mixteca
que revelan una amplia gama de terminologia para conceptos relacionados con el crimen,
la justicia y los castigos, y representan un amplio espectro de tipos sociales.

Un buen ejemplo de un registro criminal —proveniente de San Andrés Chalcatongo—
produjo tres testimonios en lengua mixteca acerca de un intento de homicidio en que
estaban involucrados dos hombres y una mujer en el afio de 1581.%' El texto es un in-
trigante relato sobre adulterio y sexualidad, tal y como lo refirieron los indigenas ple-
beyos en su propio lenguaje. Maria, a la tierna edad de 20 afios, convenci6 a Andrés,
quien s6lo tenia 15, para que matara a su esposo, Agustin. Una noche de octubre, mien-
tras éste se dedicaba a cuidar su parcela y descansaba en un jacal a unas dos leguas de
distancia del pueblo, Maria y Andrés se dispusieron a apufialarlo mientras dormia. Pero
cuando el joven Andrés entr6 a la choza, dejo caer torpemente el cuchillo, lo que des-
pertd a Agustin; los dos hombres comenzaron a forcejear, mientras Maria, de pie, los
observaba, hasta que Agustin se soltd y escapd herido gravemente. Los dos varones se
encontraron en el camino al pueblo e intercambiaron palabras de arrepentimiento; An-
drés le ofrecid a Agustin su propia camisa, al tiempo que dos hombres que comian
sentados unas tortillas habian llegado en su auxilio. Las declaraciones fueron levantadas
inmediatamente después del crimen, pues las autoridades temian que los contendientes
no sanaran de sus heridas (y en efecto, Agustin murié 10 dias después); Maria confesod

19 arr-Civil 7: 686, ff. 12-13. En este caso la dz del area de Teposcolula se escribia como d en Yanhuitlan,
especialmente en el periodo colonial tardio, de manera que dzaya se escribia como “daya” y nidza- se escribia
como “nida-".

20 Arr-Civil 8: 705.

2 Air-Criminal 1: 35.
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que el Diablo la habia convencido para matar a su esposo, y Andrés sostuvo que estaba
borracho y que no se acordaba de nada de lo que habia pasado. A Maria y Andrés se les
impuso una fianza de 20 pesos y fueron puestos en prision mientras se decidia su suer-
te. En este punto el registro incompleto del proceso llega a su fin.

Un ejemplo un tanto extrafio de como los escritores encontraban multiples usos para
el alfabeto es el texto de Pedro de Caravantes, un toho de Yanhuitlan quien mat6 a su
esposa y clavé una nota en el cuerpo de la mujer antes de huir de la comunidad en 1684.%
Pedro redact6 una carta de tres paginas en su lengua, dirigida tanto a las autoridades
nudzahui como las espanolas, porque sabia que ambos cuerpos de oficiales se verian
involucrados en la investigacion del homicidio. Las declaraciones de la investigacion
asientan que la victima, una mestiza, le habia escrito cartas a su supuesto amante, un
sacristan de la iglesia. En su nota, Pedro sostenia que habia sorprendido en mas de una
ocasion a su mujer con el amante; la Gltima vez que los atrapd, un viernes santo, el
marido le arranco la capa al sacristan mientras éste intentaba escapar del lugar. Después
de matar a su esposa, Pedro envolvio el cuerpo en la prenda confiscada, para luego
amarrarla a la manera de un bulto funerario prehispanico, y clavé la nota en la capa.
Este escrito, pues, es el primer documento en el expediente resultante de la investigacion,
el cual fue guardado en el archivo judicial. El caso nos da un indicio de las actitudes
locales respecto al adulterio y la violencia doméstica contra la mujer. Pedro apel6 a las
leyes y costumbres espafiolas, las cuales bien pudieran haber exonerado a un individuo
que hubiera matado a su conyuge, si los celos lo hubieran provocado. Asi pues, el juicio
llevado a cabo en ausencia del acusado se enfoco en este alegato de adulterio. A pesar
de las declaraciones de varios testigos que afirmaron que el romance era “publico y
notorio”, la mujer del sacristan acudi6 al rescate de su marido confirmando que éste
habia estado a su lado todas las noches, de manera que el caso termina con Pedro en
calidad de fugitivo de la justicia.

Las cartas personales eran una forma mas comin de correspondencia. Una carta,
escrita en 1572, se preservo en el Archivo General de la Nacion debido a que estaba
relacionada con la posesion de una parcela en disputa. El sefior de San Juan Bautista
Tiyta (Atoyaquillo), don Diego de Guzman, le escribi6 una carta a los nobles de Tlaxia-
co como respuesta a un mensaje verbal o escrito que éstos le habian mandado respecto
a ciertas tierras.” Este tipo de practicas debio haber sido bastante comun entre los
miembros letrados de la nobleza, pero el hecho es que las cartas personales rara vez
aparecen en los archivos. Por lo general, solo se encuentran referencias indirectas de
esta practica: por ejemplo, en 1622 Francisco Pérez menciona que habia entregado
cartas escritas por don Felipe de Velasco de Chalcatongo a su sobrino en Miltepec, don
Cristobal de la Cueva.?* Los mixtecos también escribian cartas a los oficiales espafioles.

22 Arr-Criminal 5: 581. Véase Terraciano (1998) para una transcripcion, traduccion y analisis de este docu-
mento.

2 AGN-Tierras 57: 2.

24 AGN-Tierras 637: 1, f. 68.
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En 1671, un alcalde de Santa Cruz Chalcatongo le escribe al alcalde mayor de Tepos-
colula diciendo que nadie en la comunidad del primero era capaz de entender una carta
en espaiol enviada desde la ciudad de México, por lo que informa al oficial espafiol que
su cabildo tenia la intencion de mandar una delegacion a Teposcolula, provistos ademas
de regalos para él y para el notario.” A su vez, los oficiales espafioles dependian de los
escritos en lengua indigena para llevar a cabo sus asuntos cotidianos. En 1579, el alcal-
de mayor de Teposcolula envié una carta en lengua mixteca al cabildo de Achiutla
acerca de un ladron que habia saqueado la sacristia de la iglesia.?® Los oficiales indige-
nas de Achiutla respondieron a las simples palabras de la carta en su propio lenguaje
refinado y reverencial. Los alcaldes mayores espafioles también comisionaron una serie
de mandamientos, los que habrian de distribuirse y pregonarse por todas las cabeceras de
la Mixteca. Uno de estos decretos, escrito en la variante regional de Teposcolula en
1616, convocaba al envio de fuerza de trabajo para construir un fuerte militar en el
puerto de Acapulco.?’

Todas estas cartas, notas y decretos nos demuestran que la escritura en lengua mix-
teca cumplié multiples propdsitos durante este periodo. En 1658, Juana de Zarate uti-
1iz6 un recibo de venta para documentar que su finado marido habia comprado un taller
de herreria en la plaza de Teposcolula, anexando ademas un inventario de la forja. El
recibo es un acuerdo escrito semiformal entre dos nobles indigenas; el documento fue
traducido para el alcalde mayor por el cacique de Teposcolula, don Francisco Pimentel
y Guzman, quien era capaz de leer y escribir tanto en espafiol como en mixteco.?®

Contrastando con este tipo de asuntos mundanos, tenemos el caso de la reunion de
un grupo de prestigiados nobles de Chalcatongo y de Miltepec, los cuales acudieron a
Teposcolula en 1622 con el fin de arreglar un matrimonio por dispensacion eclesidstica
entre don Diego de Velasco y Arellano y su prima, doiia Micaela de la Cueva. La reunioén
produjo un extenso texto acerca de las calificaciones hereditarias de los caciques, y un
discurso sobre el matrimonio escrito en forma de didlogo.” Unos sacerdotes presidieron
la ceremonia, en tanto que el fiscal nativo escribi6 el documento al interior de la iglesia.
Las iglesias locales deben de haber redactado muchos escritos de naturaleza semejante,
sin embargo no he podido encontrar en los archivos parroquiales una cantidad conside-
rable de textos en lengua mixteca; de los existentes la excepcion mas notable es un libro
de registros bautismales compuesto en Teposcolula a mediados del siglo xvi.*

El numero de documentos en lengua mixteca se incrementa en el periodo que va
desde la década de 1670 hasta mediados del siglo xvii, pues en este periodo muchos

2 arr-Civil 4: 405.

26 Arr-Criminal 1: 16.

27 arr-Civil 2: 215. Cuando algunas comunidades aducian que no podian entender el mandamiento, el alcal-
de mayor mandaba a un espaiiol bilingiie a que lo explicara.

2 arr-Civil 3: 366.

29 aGN-Tierras 637: 1, ff. 66-73.

3 La Mormon Family History Library en Salt Lake City tiene copia microfilmada de los registros bautisma-
les de San Pedro y San Pablo Teposcolula y de San Juan Teposcolula, de la Mixteca alta.



LA ESCRITURA ALFABETICA EN LENGUA MIXTECA DE LA EPOCA COLONIAL 73

pueblos sujetos lograron independizarse de sus cabeceras y empezaron a generar sus
propios escritos corporativos, al tiempo que una renovacion demografica y el conse-
cuente incremento en la demanda de tierras generaba mas documentos legales en forma
de querellas civiles. Un caso de Yanhuitlan, registrado en 1681, resulta particularmente
interesante. Los representantes de dos sizia (subentidades del 7iuu de Yanhuitlan) llama-
dos Ayusi y Yuhuyucha presentaron una queja al cabildo de Yanhuitlan acerca de una
disputa por tierras. Los notarios del cabildo asentaron sus procedimientos internos
acerca de la tierra en cuestion, con todas sus presentaciones, peticiones, notificaciones,
testimonios y decretos. El documento contiene un texto de 12 paginas en lengua mix-
teca mas un testamento de apoyo redactado en 1642, adoptando asi procedimientos
legales espafioles sobre disputa de tierras en ausencia de los espafioles; los miembros
del cabildo intentaban resolver sus propias querellas relativas a las propiedades corpo-
rativas sin entrometer a los espafioles. En este caso, la disputa enfocaba la cuestion de
determinar si las tierras eran propiedad del si7ia o si pertenecian al palacio de un sefior.
Al final, los de Ayusi encontraron un testamento que indicaba que las tierras en cuestion
eran propiedad del gobernador de Yanhuitlan, don Domingo de San Pablo Alvarado, y
retiraron su demanda; pero también arruinaron la demanda del sisia de Yuhuyucha,
cuyos miembros eran los que estaban trabajando la tierra en cuestion. Los representan-
tes de Yuhuyucha amenazaron con proseguir su demanda cuando le informaron a los
miembros del cabildo (traducido asi del mixteco): “Si nuestros sefiores no estan dis-
puestos a hacer lo que pedimos, les solicitamos a todos los oficiales que nos permitan
presentarle al sefior alcalde mayor testimonios, peticiones, decretos y testamentos, de
modo que ¢l pueda ver nuestra urgente preocupacion”.

En efecto, el caso llegd a las manos de los oficiales espafioles, razon por la cual el
documento quedo preservado en el archivo judicial. Recordemos aqui que en el periodo
colonial existian dos ambitos de justicia local, por lo que las facciones en el interior de
una comunidad tenian la posibilidad de involucrar a los representantes espafioles, y que
de hecho asi lo hicieron repetidamente, aun cuando un asunto no tuviera que ver con
estos ultimos.?!

Para el siglo xvin muchas comunidades pequefias ya habian comenzado a producir
extensos registros escritos. Por ejemplo, Santiago Yolomécatl entregé6 muchas paginas
de su libro de cuentas y gastos —que cubrian los afios de 1704 y 1705— en respuesta a
una acusacion de malversacion de fondos.* Este documento tuvo una funcion semejan-
te a la del Codice Sierra (escrito de 1550 a 1564), pero —a diferencia de éste— aquél fue
escrito completamente en mixteco y no contiene una porcion pictorica. El libro de

3! Este extenso caso de la Mixteca es comparable con un documento en ndhuatl de Amecameca —analizado
por Karttunen y Lockhart—, en que, dada la ausencia de espafioles, el cabildo indigena llevo a cabo procesos
civiles en 1746 (Karttunen y Lockhart, 1978). El caso de 1681 en Yanhuitlan se discute extensamente en Terra-
ciano (2001), y ademas se transcribe y se traduce en el apéndice de esa obra.

32 Air-Civil 6: 568. Tipos similares de libros de cuentas se elaboraron en San Pedro Topiltepec (1707), ArT-
Civil 6: 578; en San Bartolomé Tiyacu (1701), air-Criminal 6: 675, y en Santo Domingo Yanhuitlan (1677),
AIT-Criminal 6: 644.
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cuentas contiene un extenso vocabulario y registra muchas practicas comunitarias que
no se encuentran en ningin otro tipo de documento.

Otro género de escritura mesoamericana tipica del periodo colonial tardio es el Titu-
lo primordial. En el inicio de la segunda mitad del siglo xvi, con el fin de mantener o
de extender reclamos de propiedad de tierras a nombre de una comunidad o de un gru-
po en particular, los escritores indigenas produjeron lo que haria las veces de los titulos
de propiedad y mapas espaioles del principio de la Colonia. Los autores tipicamente
fechaban los manuscritos alrededor de la época de la Conquista con el fin de demostrar
la continuidad de sus posesiones desde la era de ese acontecimiento fundamental. Mu-
chos titulos contienen secciones pictoricas que intentaban recrear tanto el estilo como
la funcién de la antigua tradicion escrita, pero casi todos se apoyaban principalmente
en la escritura alfabética para efectuar sus reclamos ante la justicia espafiola. Hasta
donde s¢, nada mas existe un solo titulo en lengua mixteca, el cual consiste de 11 pagi-
nas de texto alfabético, mas una pintura.* Un grupo de San Juan Chapultepec, en el
valle de Oaxaca, declar6 que habia encontrado un antiguo documento fechado en 1523.
En realidad el grupo elabor¢ el titulo en 1696, en respuesta a un titulo en lengua nahuatl,
fechado en 1525, que los miembros de la comunidad vecina de San Martin Mexicapan
habian presentado a las autoridades espafiolas. De esa manera, los de Chapultepec se
anticipaban dos afios en cuanto al reclamo de antigiiedad de derechos presentado por
sus vecinos. Todas esas fechas son imposibles: si el documento fuera en verdad de 1523,
resultaria anterior por casi 50 afios al mas antiguo ejemplo conocido de escritura alfa-
bética en mixteco. Ademas, tal “pintura y mapa”, como se refiere el autor a la parte
pictorica del titulo, contiene muchas imagenes anacronicas. La pintura en efecto hace
uso de ciertas convenciones tipicas de los codices, lienzos y mapas del periodo anterior.
El texto alfabético explica que las demandas de Chapultepec fueron reconocidas en 1523
por sus adversarios, los mexicas de San Martin Mexicapan, un grupo procedente de
Meéxico central que se asent6 en el valle de Oaxaca cuando sus miembros acompanaron
como aliados a los espafioles en la década de 1520. De esta forma, el titulo de Chapul-
tepec intentd demostrar que las dos comunidades habian llegado a un acuerdo en 1523,
y que los de Mexicapan lo habian violado en la década de 1690, que es cuando se ela-
boro el titulo. La estrategia de los de Chapultepec, consistente en transmitir una narra-
cion histérica por medio de unas imagenes y un texto alfabético, nos revela los grados
de cambio y continuidad a los que habia llegado la escritura en lengua mixteca a finales
del siglo xvir.

Resulta irdnico que, una vez que la practica de la escritura alfabética se habia exten-
dido lo suficiente como para cubrir la region entera, ciertos miembros de la elite habian
comenzado a escribir en espafol. Algunos caciques y cacicas ya componian sus testa-
mentos en espafiol desde finales del siglo xvi. Don Gabriel de Guzman, quien fue caci-
que y yya tonifie de Yanhuitlan durante mas de tres décadas, entreg6 su testamento en

33 AGN-Tierras 236: 6. Véase Sousa y Terraciano (2003) para una traduccion de ambos titulos.
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espafiol en 1591. Dofia Maria de Paredes, una viuda noble de Teposcolula quien aducia
saber hablar espafiol, compuso su testamento en 1558 con la ayuda de un traductor.*
Algunas personas preferian hacer redactar sus testamentos en espaiol aun cuando no
conocian esta lengua; dofia Micaela de la Cruz, cacica de Teposcolula en 1738, mando
hacer su testamento con un notario espafiol auxiliado por el traductor Juan Carrillo.*
Tales practicas se hicieron cada vez mas comunes en el periodo colonial tardio, cuando
ya no se restringian tan s6lo a los yya y a los ftoho. En 1778, por ejemplo, una humilde
persona de nombre Mateo Barrios entreg6 su testamento en castellano, a pesar de que
otros ocho testamentos de su 7iuu de Atlatlauca fueron escritos en mixteco el mismo
afio, incluyendo el de su padre. Su espafiol era tan defectuoso que tuvo que ser traduci-
do cuando fue presentado como prueba en una disputa de tierras.>® El documento fue
obviamente escrito por un hablante de mixteco; entre sus muchos errores gramaticales,
el autor confunde el singular y el plural a lo largo de todo el documento, como en la
frase: “dios padre, dios hijos, dios espiritu son tres persona”. De manera similar, Matias
Bautista de Tamazulapan hizo su testamento en espafiol en 1721, mientras que cinco de
sus familiares habian hecho anteriormente los suyos en mixteco.?” En 1784, Maria Lo-
pez de Santa Catarina Adequez comenzo a hacer su testamento en mixteco, pero luego
cambid de opinion y lo rehizo en castellano unos cuantos dias mas tarde.*® Una vez mas,
el espafiol en su segundo testamento fue obviamente redactado por un hablante de mix-
teco, quien escribid “mungeres” en vez de muger, “boniete” por poniente, “tiquiclato”
en lugar de tequitlato y “quanreta”, “quarreta” o “quanrenta” cuando debid ser qua-
renta.

La opcion de escribir en castellano o en mixteco reflejaba el creciente bilingiiismo
del periodo colonial tardio. Los documentos escritos en espafiol por manos indigenas a
menudo exponen la influencia de la lengua materna de los autores. Cuando un notario
de Yanhuitlan escribié el testamento de Juan de la Cruz en idioma castellano, continud
utilizando toponimos en mixteco en lugar de sus versiones nahua-espaiiolas.** Cuando
dos nobles mujeres de Yanhuitlan entablaron una demanda legal en 1674, los protocolos
resultantes oscilaron entre el mixteco y el castellano, con muchos de éstos redactados
por el mismo notario.*’ Juan Ramirez, el comerciante itinerante de Yanhuitlan que llevo
un libro de cuentas de 1740 a 1758, escribio6 en su propia lengua indigena y en espaiol,

3% AGN-Tierras 400: 1; arr-Civil 1: 90, ff. 9-10. En estos casos, todos los nombres de tierras y lugares todavia
estaban listados en mixteco.

3 Air-Civil 10: 847.

36 air-Civil 16: 1303.

37 st -Civil 10: 838. La otra documentacion relacionada al caso esta fechada en 1634, 1648, 1656, 1665, y
1687.

3% Cinco testamentos, bellamente redactados, estan incluidos en este caso de Santa Catarina Adequez (fe-
chados en 1776, 1798, 1784, 1789, 1800). Cuatro de ellos estan escritos a nombre de mujeres. air-Civil 18:
1516, f. 51.

3 air-Civil 4: 458.

40 Ar-Civil 13: 1109. Una vez mas, el texto en lengua indigena esta plagado de vocablos prestados.
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dependiendo del lenguaje que manejaran sus clientes.*! Por otra parte, el autor de la nota
en lengua indigena que confesaba el asesinato que examinamos lineas atras, incluso
intento finalizar su carta con tres lineas escritas en un torpe espafiol. A medida que la
escritura en lengua indigena se hacia mas comun, el espafiol llegé a ser usado como una
segunda lengua practica de comunicacion en aquellas comunidades donde habia una fuer-
te presencia de mestizos y de espaioles, como en Yanhuitlan.

Quienes optaban por escribir en espafiol también lo hacian como respuesta a los
prejuicios en contra de los escritos en lengua indigena. En 1708, cuando don Agustin
Carlos Pimentel y Guzman, cacique de Teposcolula, escribid y firmé un documento en
espafiol concerniente a su titulo de propiedad sobre un pedazo de tierra, Juan de la Cruz
y Maria de Osorio de Yolomécatl presentaron un contra-reclamo jurando que este era
legitimo, “aunque esté escrito [en] lengua fiudzahui”.*> Los documentos legales redac-
tados en espaiol resultaron ser mas practicos en el periodo colonial tardio. La funcién
y el contenido de los escritos siguieron siendo esencialmente los mismos, pero el cam-
bio al lenguaje oficial era un asunto de prestigio y de seguridad. Para mediados del siglo
xvii algunas autoridades espaiolas ya empezaban a cuestionar la validez de usar testa-
mentos como instrumentos legales para documentar la posesion de propiedades. Du-
rante una larga disputa entre el cabildo indigena de Yanhuitlan y sus caciques
concerniente a la posesion del palacio real, el juez de la Real Audiencia expreso sus
dudas acerca de si los testamentos, presentados por los caciques para documentar la
continuidad de la posesion, podian considerarse instrumentos legales validos en lugar
de los faltantes titulos oficiales, a pesar de que los titulos anteriores habian sido funda-
mentados basicamente en esos mismos testamentos.* El juez dictamin6 en contra de
los caciques en 1759, a pesar de que éstos habian presentado una impresionante colec-
cion de testamentos que databan desde mediados del siglo xvi.

A pesar de que los testamentos fueron el primer género de escritura alfabética pro-
ducida al interior de las comunidades indigenas, resultaron ser los que mejor se conser-
varon. Mas de tres cuartas partes de todos los documentos en lengua mixteca —fechados
después de 1 700— que han llegado hasta nuestros dias son testamentos, y los testamen-
tos de todo el periodo colonial representan casi la mitad de toda la documentacion. En
el periodo tardio estos testamentos aparecen en areas no representadas en el periodo
anterior, y a nombre de un amplio espectro social; estos documentos se enfocan sim-
plemente en donaciones de propiedades y no siguen una férmula compleja. Para esta
época, los testamentos constituian un género de escritura que no estaba directamente
asociado con la comunidad corporativa. Mientras que todos los géneros creados por el
cabildo indigena fueron eventualmente redactados en el idioma espafiol, el testamento
fue convirtiéndose mas bien en un documento privado, escrito fuera de la supervision
del cabildo. Estos documentos coloniales tardios tipicamente ostentan las firmas de s6lo

41 aAr-Civil 12: 1029.
42 air-Civil 6: 586.
4 AGN-Tierras 400: 1, f. 382.
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uno o dos testigos, en contraste con las listas de nombres anexadas a los testamentos
del periodo anterior. El publico inmediato era personal y privado, conforméandose asi
mas al modelo espafiol.*

En contraste, algunos documentos en lengua mixteca del periodo colonial tardio son
textos primorosamente escritos y firmados por los miembros del cabildo entero; tales
documentos provienen por lo comun de comunidades pequefias y remotas, y en general,
el lenguaje mismo revela menos influencia espafiola. Para aquellos escritores que esta-
blecieron un contacto estrecho con los hablantes de espanol, la tradicion evoluciono
siguiendo mas un modelo espafiol, hasta que el espafiol eventualmente se impuso como
el lenguaje del discurso legal. La escritura en castellano gradualmente sustituy6 a la
escritura en lengua mixteca en las cabeceras mas importantes, que fue en donde la es-
critura aparecio primero.

Las comunidades periféricas practicaron la escritura en lengua indigena mas tarde y
continuaron la tradicion por mas tiempo, de manera que casi toda la documentacion de
las postrimerias del siglo xvin proviene de comunidades cada vez mas remotas, como
Atlatlauca y Adequez. El testamento de Casimiro de los Santos, escrito en Tonaltepec
en el ano de 1807, fue firmado por el cabildo entero. Aunque se trata de la muestra mas
tardia de escritura en lengua mixteca que he encontrado (aparte de unos cuantos mate-
riales del siglo xix patrocinados por la iglesia), su limpida prosa y su vocabulario ho-
norifico desafian la aparente agonia de una tradicion.*

Hoy en dia, ya no se habla el mixteco ahi en donde floreciera la escritura durante la
época colonial. Muchos de estos pueblos estan situados a lo largo de la vieja carretera
Panamericana que va de la ciudad de México a Oaxaca, un camino que corre a traveés
de la Mixteca y que abri6 gran parte de esta region al contacto con los hablantes de
espafiol. Por otra parte, existen documentos coloniales provenientes de muchas de las
comunidades en donde todavia hoy se habla la lengua, lugares que estan también repre-
sentados en el registro documental del periodo mas tardio. En las areas de contacto
cultural mas intenso, la escritura en espafiol se ha vuelto mas necesaria para fines lega-
les, tal y como la escritura alfabética indigena comprobd ser mas adecuada que una
pintura dos siglos antes. Las comunidades e individuos mixtecos se adaptaron y reali-
zaron innovaciones movidos por la necesidad, con el fin de defender sus restringidos
derechos al interior del sistema legal espafiol; la adopcidn de la escritura en castellano
refleja los cambios dentro de la comunidad indigena ante la presencia de una creciente
poblacion ladina y mestiza.

4 Por ejemplo, el testamento de Nicolasa Maria de Chilapa (escrito en 1764) es muy breve, contiene pocas
formulas religiosas y es apenas poco mas que un simple listado de tierras y bienes. De manera apropiada, el
caso incluye dos testamentos de parientes, documentos que fueron escritos mas tarde (1776 y 1787), ambos en
espaiol. AT-Civil 18: 1564.

4 arr-Civil 18: 1578.
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Lengua, es el pulso mas intimo del coracon,

la arteria de los espiritus vitales de la conciencia,
y en ella la muerte, y la vida, laten lo que son.
Fray Francisco bE BurGoa (1997b [1674], Tabla)

s primeras conversaciones entre la poblacion nativa de la Mixteca
y los frailes dominicos que viajaban en 1528 a la ciudad de Oaxaca y de alli a la Mix-
teca se conducian, sin duda, con la ayuda de intérpretes, usando el nadhuatl (yutonahua)
como lengua intermediaria entre el mixteco y el espafiol.? Esta situacidn compleja se
debia a que el nahuatl funcionaba como lingua franca en el contacto entre los gober-
nantes y mercaderes mixtecos y los nahuahablantes del centro de México y de otros

! Agradecemos a fray Eugenio Martin Torres (op) habernos alertado sobre las referencias de Sdenz de Agui-
rre (1753-55) y Lorenzana (1769), a fray Santiago Rodriguez (op), por mostrarnos el libro de profesiones de los
dominicos de México, y a Penélope Orozco de la biblioteca Burgoa por su ayuda con las citas en latin; también
a Yolanda Salazar, bibliotecaria de la sMGE, asi como Nadia Prévost y Hans Roskamp por las referencias a do-
cumentos en el archivo historico de la misma sociedad. La participacion de Swanton en este texto fue dentro
del proyecto Sahin Sau: An Endangered Language of Southern Mexico, de la Nwo.

2 Los primeros dos frailes dominicos en llegar a Oaxaca fueron Gonzalo Lucero y Bernardino de Minaya.
De Oaxaca (guarnicion mexica donde sin duda habia intérpretes nahuatl-mixteco), Minaya sigui6 el camino
hacia la Mixteca donde fundé Yanhuitlan alrededor de 1528. Algunos estudiosos opinan que fue mas bien fray
Bernardino de Tapia, pero las fuentes confirman lo contrario: en el conocido proceso a los caciques de Yanhui-
tlan se dice que Bernardino de Minaya fue el primer fraile en Yanhuitlan en 1527 (Septlveda y Herrera, 1999:
132), aunque por la fecha de su partida de Espaiia (véase cita abajo), el afio de 1528 parece mas probable. Mi-
naya mismo confirma que ¢l fue a Oaxaca, la Mixteca y Tehuantepec después de su llegada a México:

Sabra vuestra Majestad que, bautizado vuestra Majestad en Sant Pablo de Valladolid —ocurrido en Valla-

dolid en el mes de junio de 1527— yo parti para las Indias con siete compaifieros religiosos, con celo de

la conversion de aquellas gentes a nuestra santa fe. Y, llegados a México, dicha misa del Spiritu Santo,

mediante la obediencia nos partimos a diversas provincias, y a mi cupo el valle de Guajaca, ochenta leguas

de México, donde hice monesterio primero, y en la provincia de Yanhuitlan otro, y en la provincia de

Tecuantepec otro. En las cuales [provincias] hice congregaciones de los hijos de los indios principales

de a trescientos y quinientos. Y destos ensefiados envié a la provincia de Soconusco donde, viniendo de

ahi a un afio, hallé ensefiados los indios en muchos pueblos. [Ortografia modernizada. Archivo General

de Simancas, Estado 892, folios 177-179, publicado por primera vez en Hanke, 1937.]

El viaje fue mencionado por Motolinia, pero con fecha de 1529: “Dos afios después de la muerte del nifio
Cristobal [i.e. en 1529], vino aqui a Tlaxcala un fraile domingo [sic] llamado fray Bernardino Minaya, con otro
compaiiero, los cuales iban encaminados a la provincia de Guaxacac” (Benavente, 1971: 255).
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lados de Mesoamérica.’ Sin embargo, el dominio de esta lengua era, muy probablemen-
te, un fendmeno reducido a ciertas personas, las que rebasaban, por su funcion social o
econdmica, el &mbito local. Es probable pues que el primer contacto quedara limitado
a la clase de los nobles y los mercaderes que dominaban aquella lengua. También en la
temprana correspondencia escrita entre los sefiores indigenas y la administracion colo-
nial, el ndhuatl era la lengua indigena que se empleaba. Por lo mismo, seguramente no
era tan dificil encontrar intérpretes indigenas para el paso del mixteco al nahuatl. El
aprendizaje del ndhuatl por parte de los colonos espafioles era comun, y los intérpretes
espafioles se encargaban a menudo de la traduccion del nahuatl al espaiiol en el contac-
to entre indigenas y espafioles. Esta doble traduccion en la Mixteca funcion6 hasta bien
entrada la segunda mitad del siglo xvi.*

En poco tiempo resultd imperante buscar caminos mas directos de comunicacion,
especialmente para la instruccion religiosa. Cuando los frailes se establecieron en la
Mixteca, primero en Yanhuitlan y después en Teposcolula y Coixtlahuaca, hicieron
grandes esfuerzos para traducir las ensefianzas de la Iglesia a esta lengua. Sin embargo,
la Mixteca (como término que designa la region geografica-cultural) no era un area
lingiiisticamente homogénea. Existian —y siguen existiendo— numerosas variantes de la
lengua mixteca (mixtecana, otomangue), las cuales demostraban diferencias tan grandes
que podian obstaculizar la comunicacion. No obstante, en la opinién de fray Antonio
de los Reyes, “se reduze[n] a las dos lenguas principales, q[ue] son la de Tepuzculula,
y Yanhuitlan, como raizes de las de mas”.> La region incluye ademas comunidades de
habla chocholteca, cuicateca, ixcateca, triqui, ndhuatl y amuzga entre otras.® Los pri-
meros esfuerzos de los frailes se enfocaron en las dos mencionadas variantes mixtecas
de Teposcolula y Yanhuitlan —sin duda por encontrarse alli sus principales conventos—,
y se extendieron posteriormente a la de Achiutla y Tlaxiaco. Sin embargo, mas adelan-
te los dominicos decidieron incluir también el estudio de la lengua “chochona” (también
conocida como chocholteco o ngiwa) hablada en el area de los conventos de Coixtlahua-
ca'y Tamazulapan. La razon para extender sus estudios a la lengua chocholteca no esta

3 El término lingua franca se refiere al uso general de una lengua usada por personas de hablas maternas
distintas para comunicarse, cf. el koine de la época de Alejandro Magno o el latin de la edad medieval, el swahi-
li en el Africa oriental, etc. En su origen, el término se referia a una lengua que se habia desarrollado en los
puertos del mediterraneo y que consistia en una base italiana, salpicada de palabras del espafiol, provenzal,
francés, griego, arabe y turco. El nombre de esta lengua deriva de la antigua costumbre arabe de identificar a
todos los europeos como “francos”.

4 Terraciano, 2001: 45, Doesburg, 2002: 6 ef passim. En la zona de habla chocholteca la produccion de
textos en nahuatl continu6 hasta medianos del siglo xvir (véase Swanton, en prensa).

5 Fray Antonio de los Reyes esboza la diversidad del mixteco en el prologo de su Arte en lengva mixteca de
1593. Véase Josserand (1983) para una aproximacion de la situacion actual de la diversidad interna del mixteco.

¢ Se reconocio en las fuentes la diversidad lingiiistica de la Mixteca desde el siglo xv1. En el citado prélogo,
Reyes menciona “la lengua Cuicatleca” (el cuicateco) y “la lengua de cuiquila” (quizas el triqui) asi como “la
lengua Chuchona” que se hablan en la Mixteca. Sahagun también indica algo de la diversidad de la Mixteca:
“es sobre ello que moran los Mixtecos, todos los Pinome, los Chocholtecos, los Nonoalca”... (iehoatl in ipan
onoque mjxteca. in ie ixqujch cenpinotl, in chochon, nonoale. Cf. libro 11, cap. 12).
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completamente aclarada, ya que se trata de una lengua relativamente pequefia en com-
paracion con el mixteco y el zapoteco. Por otro lado, Coixtlahuaca era el asentamiento
mas importante de la zona: grande y de relevancia comercial y politica en la Mixteca;
esto hacia que el conocimiento de la lengua chochona asegurara una cierta exclusividad
en dicha region (misma que colindaba con conventos franciscanos al norte: Zapotitlan,
Tehuacan y, hasta 1568, Tepexi). Sin duda el mas importante fruto de esta labor lleg6 a
ser un manuscrito de 220 fojas escrito en la lengua chocholteca y guardado hoy dia en
la ciudad de México. Como trataremos de demostrar en esta contribucion, este singular
monumento textual, virtualmente desconocido, deriva del anterior trabajo con el mix-
teco, por lo que comenzamos con un resumen de este tltimo.

LA PRIMERA CARTILLA EN MIXTECO (1539-1544)

Hay indicios de que fray Domingo de Santa Maria elabord e imprimi6 una “cartilla” en
lengua mixteca entre 1539 y 1544. El fraile Agustin Davila Padilla escribio en 1598 que
“F. Diego [sic pro: Domingo] de santa Maria, q[ue] fue Prouincial, imprimio en lengua
Misteca la doctrina Christiana, y las Epistolas y Euangelios, que fue la luz que han te-
nido los predicadores de aquella nacion [Mixteca]” y que Santa Maria “fue el primero
que puso en arte y ensefianca aquella lengua,’ y el compuso en ella la doctrina Chris-
tiana, de que todos se aprouecharon”.® En una carta al rey hecha en 1544, el primer
obispo de Oaxaca, Juan Lopez de Zarate, menciona esta publicacion: “ellos [i.e. los
frailes] hazen lo que pueden en la conversion y doctrina y deprenden las lenguas y an
hecho dos cartillas, vna en ¢apoteca y otra de la lengua misteca y con ellas y su doctri-
na an aprouechado mucho”.’ En el afio siguiente, durante el conocido proceso de la
Inquisicion contra los sefores de Yanhuitlan, el acusado, don Domingo de Guzman,
cacique de Yanhuitlan, dijo: “yo soy buen cristiano, temeroso de Dios y de mi concien-
cia, y s¢ muy bien la doctrina cristiana, el Pater Noster y el Ave Maria y el Credo, la
Salve Regina y los articulos de la fe, de la forma y manera que esta impreso en lengua
Mixteca”.!” Es de notar que en el caso, Domingo de Santa Maria, el propio autor, apa-
rece como uno de los intérpretes del cacique. De hecho, de acuerdo con las actas capi-

7 La cita es algo sorprendente, ya que la traduccion de las epistolas y evangelios y la elaboracion de un “arte”
(entendido normalmente como “gramatica”) sugieren una obra extensa. Solo tenemos pruebas para la existencia
de una doctrina cristiana. La aparente pérdida de todos los ejemplares de esta (o estas) obra(s) no nos permite
sacar conclusiones acerca de la extension de ella(s).

8 Davila Padilla, 1955 [1596]: 653, 172. En esta cita se baso Burgoa cuando afirmo: “Dentro de vn afio
aprendio la lengua Mizteca, y compuso en ella la Doctrina Christiana, con admirables rudimentos, y adverten-
cias, para ensefiarla a estos pobres [...] diose luego a la imprenta [...]” y que “Fr. Domingo de Sa[n]ta Maria
[...] ensefio a sus Naturales los Misterios de nuestra Sa[n]ta Fee, en su lengua escrivie[n]do en ella Arte, con
sus Rudime[n]tos gramaticales, y tratados de devocion, de gra[n]disima vtilidad, y prouecho, assi para la ense-
flanca de los Ministros, como inteligencia de los neofitos” (1997b [1674]: 133, 155v).

? acl, Patronato, 184.

10 Septlveda y Herrera, 1999: 239, con ortografia modernizada. Los testigos comentan ademas que don
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tulares de la Orden de Predicadores, fray Domingo fue asignado en 1538 al convento
de Yanhuitlan como vicario y debié de estar ahi todavia en 1545."" No obstante, en
Yanhuitlan, fray Domingo y su compaiiero entraron en una fuerte confrontacion con el
encomendero Francisco de las Casas al inicio de la construccion del monasterio en 1541,
por lo que los dominicos se retiraron temporalmente a Teposcolula. Regresaron a Yan-
huitlan en 1544. Por lo mismo, la cartilla pudo estar escrita en la variante de Yanhuitlan
(si fue escrita antes de 1541) o en la de Teposcolula (si fue elaborada entre 1541 y 1544).
Aunque la segunda opcion parece menos probable, si explicaria la preferencia por tra-
bajar en la variante de Teposcolula de posteriores lingiiistas dominicos. De esta cartilla
no parece haberse conservado algiin ejemplar. No obstante, tras la comparacion con
otras cartillas conservadas podemos formarnos una idea de su contenido.

Desde los inicios de la imprenta se entendia en Espafia por “cartilla” un breve texto
impreso de caracter didactico, tipicamente para la ensenanza elemental de la lectura o
de los conceptos basicos de la doctrina cristiana, dos temas instructivos intimamente
relacionados.'? En 1611 Sebastian de Cobarruvias ofrecio la definicion de “cartilla”: “la
hoja donde estan escritas las letras del abecé, por donde empiegan a leer los nifios”, pero
en la practica se trata de un género impreso mucho mas variable y dificil de definir. En
su forma mads sencilla se trataba de libritos hechos de un solo pliego de imprenta que
contenian el abecedario y un silabario. La hoja se doblaba dos veces (in-4°) o tres (in-
8°). En algunos casos, en las versiones mas extensas, la cartilla contenia algunas nocio-
nes basicas de la gramatica. Los impresores de Valencia y Catalufia del siglo xv fueron
los primeros en dar a la prensa este tipo de libritos llamados beceroles en catalan.' El
uso de estas cartillas en la ensefianza —con su consecuente destruccion— explica la es-
casez de ejemplares antiguos (incunables y de la primera mitad del siglo xvi) en la ac-
tualidad.

Otro modelo mas comun fue la “cartilla de doctrina cristiana”, que incluia, con o sin
el abecedario y el silabario, las principales oraciones (sin explicacion) y la formulacion
de los conceptos basicos de la instruccion religiosa. La “codificacion” de su contenido

Domingo sabia escribir y leer, un conocimiento que €l posiblemente aprendio con la ayuda del “abecedario”
que puede haber sido parte de la cartilla.

" Burgoa (1997b [1674]: 131) dice que la presencia de los dominicos en la Mixteca se remonta a 1538 y que
en este afio lleg6 fray Domingo de Santa Maria para trabajar en la Mixteca. Luego (p. 132) habla de un Capi-
tulo en México en 1539, en que se mando a fray Domingo de Santa Maria a la Mixteca para construir iglesias.
Esta fecha debe de ser 1540 ya que a la vez precisa que fue el Capitulo en que fray Pedro Delgado fue nombra-
do provincial por segunda vez. Fray Domingo llegd a Yanhuitlan junto con fray Pedro Fernandez. Davila Padi-
1la, (1955 [1596]: 172) no da fecha de su arribo a la Mixteca pero dice que Yanhuitlan era aun el tinico convento
en la Mixteca. Dice Davila Padilla que después de estar en Yanhuitlan, le eligieron prior de México (p. 173),
aunque no hay registro de ello en las actas. Estando en México, le eligieron provincial en 1547 (p. 174). La
misma secuencia aparece en Burgoa (1997b [1674]: 132-133).

12 Para un estudio pormenorizado de las cartillas espafiolas, véase Infantes, 1998. Por esta estrecha relacion
entre cartillas y doctrinas se inici6 un pleito en 1641 entre Paula de Benavides, quien gozaba de una licencia
para la impresion de cartillas en México, y Juan Ruiz y otros impresores, acusados de imprimir cartillas “con
pretexto de llamarlas doctrinas o catecismos” (Anoénimo, 1936: 486-493).

13 Infantes, 1998: 54-55.



LA TRADUCCION DE LA DOCTRINA CRISTIANA 85

fue el resultado de un proceso largo que se remonta por lo menos al siglo xi1, fecha en
que la iglesia comenz6 a promover entre el pueblo la ensefianza de las principales ora-
ciones (por ejemplo el Per signum crucis, la Oratio dominica [el Pater noster], el Ave
Maria, el Symbolum apostolorum [el Credo] y el Salve regina) y los conceptos basicos
de la doctrina (como los Articulos de la fe, los Mandamientos, los Sacramentos, las
Obras de misericordia y los Pecados mortales). A finales del siglo x1v se redact6 en
Toledo una version manuscrita en seis partes (los Articulos de la fe, los Sacramentos,
los Mandamientos, las Virtudes, los Pecados capitales y las Obras de misericordia) que
marco el génesis de una larga tradicion escrita en la ensefianza religiosa. Durante el
siglo xv, las versiones creceran hacia una organizacion de siete a 13 partes, hasta que
en 1496 salen de la prensa la Breve doctrina y enseiianga que ha de saber y de poner
en obra todo christiano y christiana del obispo Hernando de Talavera. La evolucion y
gran difusion durante el siglo xvi —gracias a la imprenta— de este modelo termina con
la codificacion en 1583 de la Cartilla de Valladolid. Estas obras van en general de 16 a
24 hojas."

A partir de la década de los treinta del siglo xvi, este modelo fue llevado a la Nueva
Espafia en pos de la Conquista.'” Sin embargo, muy pocos ejemplares de las cartillas en
lenguas indigenas existen en la actualidad. El mejor conocido es la Cartilla para ense-
iiar a leer, nuevamente enmendada, y quitadas todas las abreviaturas que antes tenia,
que Pedro Ocharte imprimi6 en 1569. Esta cartilla, escrita en nahuatl, espafiol y latin,

4 Infantes (1998: 35-43) clasifica el “anchisimo equipaje editorial del siglo xvi dedicado a la instruccion
doctrinal y lectora elemental” en tres tipos: las cartillas, las doctrinas y los catecismos. Estos los distribuye en
tres grupos: las cartillas, las cartillas o doctrinas y las doctrinas cristianas. Este tltimo lo divide en obras que
s6lo son dialogadas (los catecismos) “y de las que bajo la forma de cartilla o doctrina incluyen algin texto
dialogado en forma de catecismo”. La importancia del género se aprecia en las palabras de Infantes:

Es imposible entender la presencia de muchas de estas obras, en particular nuestras cartillas y doctrinas,

sin integrarlas dentro de un universo asociado a la nocién de lectura, donde el libro se manifiesta como

portador de (todos) los conocimientos, pero donde es necesario saber leerlos; la propia imprenta, enton-
ces, producira estas obras de formacion lectora (y en un contexto dogmatico necesariamente) doctrinal

que multiplicaran los consumidores de sus productos [p. 33].

15 El Concilio Hispalense de 1512 en Sevilla establecio las normas fundamentales de la catequesis a los recién
convertidos:

Cum in hac nostra Dioecisi, & Provincia adsint plures noviter ad Fidem conversi tam a Lege Judaica,

quam a secta Mahometana, maxime indigentes instructionibus, & documentis nostrae sanctae Fidei

Catholicae, & aliorum concernentium doctrinam Christianam, sacro Concilio approbante, statuimos, &

ordinamus, ut Praelati, ad quos spectat invigilare super salute animarum, deputent personas honestas, &

competenter doctas, quae illos instruant in omnibus necessariis ad eorum salutem [...]. [Sdenz de Agui-

rre, 1753-55, tomo V: 363.]

El mismo texto menciona en otro lugar que esto incluia explicitamente aprender el Pater noster, Ave Maria,
Credo y Salve regina, los cuales los curas y confesores deben “recitare faciant dictas Orationes; & videant, si
illas sciant, & bene pronuncient, corrigendo, & docendo quod non scierint, & non bene pronunciaverint” asi
como “docebunt legere, & scribere, ut in primis, & ante omnia de praemissis pueros instruant, & alia legere,
vel scribere no faciant, donec sciant dictas Orationes [...]”. La primera referencia a las cartillas en la Nueva
Espafia parece datar de 1533, aproximadamente, cuando se estaban imprimiendo en Alcala de Henares unas 12
mil cartillas para fray Juan de Zumarraga, obispo de México (Infantes, 1998: 138).
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se compone de 16 paginas. Sobre la portada aparece un grabado de San Francisco que
recibe sus stigmata, lo cual sugiere que se prepard bajo los auspicios de los francis-
canos.'

La cartilla de Domingo de Santa Maria surgio posiblemente tras su participacion en
1537 en el proyecto inconcluso de fray Juan Ramirez de publicar una cartilla en caste-
llano y nahuatl en Espafia.'” Aunque ésta no parece haberse impreso, la idea de una
cartilla en lengua indigena encontro6 suelo fértil en fray Domingo. En los documentos
relacionados con el proyecto de Juan Ramirez se menciona una Suma de Doctrina
Cristiana en castellano, nahuatl y latin. La cartilla de fray Domingo parece haber con-
servado esta idea: don Juan, otro de los caciques de Yanhuitlan acusados ante la Inqui-
sicion en 1546, declar6 que sabia la doctrina cristiana tal y como se la habia ensefiada
fray Domingo de Santa Maria en mixteco y en latin.'® Mas adelante en este texto reto-
maremos el asunto de la primitiva cartilla una vez mas.

La DoctriNA XPIANA EN LENGUA MISTECA, COMPUESTA
POR EL MUY REUERE[N]DO PADRE FRrRAY BENITO HERNA[N]DEZ (1568)

Desde los trabajos pioneros de fray Domingo de Santa Maria, se comenz6 la recopilacion
de notas para elaborar un vocabulario mixteco y un “arte” o gramatica para ayudar a los

16 Valton, 1947: 51.

17 Véase Medina, 1989 [1911-1912], I: xvi-xxii. Seguramente no era el Ginico proyecto con estas caracteris-
ticas, pero si llama la atencion la participacion de fray Domingo de Santa Maria en ello. Las cartillas se dirigian
aun publico indigena, pero, como todos los textos religiosos, respondian principalmente a expectativas europeas.
Quizas no sea sorprendente que los primeros esfuerzos por imprimir cartillas en lenguas indigenas coincidieran
con dos cuestiones de primer orden en esos dias para la Iglesia de la Nueva Espafia: el bautismo de indigenas
adultos y la esclavitud. En cuanto al bautismo, se dio una divergencia entre los franciscanos por un lado, quie-
nes practicaban el bautismo a gran escala per aspersionem, y los dominicos y agustinos por otro, quienes
apoyaban tradiciones mas estrictas de bautismo (s6lo después de un catecismo basico). Acerca de la esclavitud,
habia un consenso amplio entre los frailes mas conocidos de la Nueva Espafia —Zumarraga y Quiroga, entre
otros— en contra de la esclavitud de los naturales de las Américas, la cual se basaba en el argumento de que los
naturales eran “bestias” irracionales sin capacidad de aprender la religion catolica. La oposicion de los frailes
a la esclavitud tomdé nueva importancia en 1534 cuando el presidente del Consejo de Indias, el cardenal Garcia
de Loaysa, rescindi6 la ordenanza de 1530 que prohibia la esclavitud de los pueblos indigenas de las Américas.
En este contexto se celebro la Junta Eclesidstica de 1536 en México, en la cual se sentaron las bases para las
bulas historicas de Pablo III en 1537: Altitudo divini consilii del primero de julio, el cual clarificd que los futu-
ros bautismos de adultos en las Indias observarian en gran medida la practica tradicional de la Iglesia excepto
en casos urgentes, y el revolucionario Sublimis Deus, del 2 de junio, en el cual el papa rechazo enfaticamente
la idea de que los indigenas no eran capaces de la fe cristiana, por lo que no deberian ser esclavizados (Parish
y Weidman, 1992). La impresion de textos religiosos en lenguas indigenas respondia a ambas cuestiones: los
textos ofrecian una herramienta notable para la instruccion religiosa necesaria para el catecismo y una fuerte
refutacion a la afirmacion de que los indigenas eran “bestias”. Como fue de esperar, algunos de los frailes mas
firmes en su oposicion a la esclavitud indigena estuvieron también involucrados en la impresion de las primeras
cartillas religiosas en lenguas indigenas: Quiroga con la Cartilla y Doctrina de 1538 en lengua tarasca y Zuma-
rraga con la Breve y mas compendiosa doctrina christiana en lengua mexicana y castellana de 1539.

18 AGN, Inquisicion, vol. 37, exp. 11, f. 348, no incluida en la transcripcion de Septlveda y Herrera, 1999: 239.
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frailes a traducir las ensefanzas de la iglesia. Sin embargo, este trabajo fue de varias
generaciones de frailes y el vocabulario y el arte no fueron impresos hasta 1593."
Mientras, en el Capitulo intermedio de enero de 1561 en Teposcolula se mandé que el
“P. Fr. Juan Cabrera acabe el Vocabulario Mixteco”. Cabrera —en la Mixteca alta desde
1547— fue nombrado vicario de Teposcolula en este mismo Capitulo, con Antonio de
los Reyes —el posterior autor del Arte en lengua mixteca— entre los conventuales. En el
mismo Capitulo se orden6 que el “P. Fr. Benito Hernandez, con otros dos, examine la
cartilla mixteca y afiadan lo que les pareciere”.?” Con esta “cartilla” el Capitulo se refi-
ri6 sin duda a la obra de fray Domingo de Santa Maria quien murié sélo dos afios antes.
En el mencionado afio Benito Herndndez era vicario en Tlaxiaco, junto con Gonzalo
Lucero (como vicario de la visita de Mixtepec).

Fray Benito se tomo el encargo en serio. De hecho, posiblemente ya estaba trabajan-
do antes de 1561, ya que la voluminosa obra estaba terminada y en prensa a finales de
1567 (y seis afios parece poco tiempo para el trabajo realizado). Hijo del convento
de Salamanca, Herndndez probablemente lleg6 a la Nueva Espafia en 1550. La primera
prueba documental de su presencia en la Mixteca la dan las actas del Capitulo intermedio
—celebrado el 8 de febrero de 1552— cuando fue asignado al recién aceptado convento
de Tlaxiaco. Durante la siguiente década, Herndndez fue asignado principalmente a
Tlaxiaco y Achiutla, donde aprendié la variante del mixteco de la region. No obstante,
en 1562 (el afio posterior a recibir el cargo de examinar y ampliar la cartilla mixteca),

19 Véase la introduccion de Jiménez Moreno al vocabulario de Alvarado (1962) para los datos sobre el pro-
ceso, mayoritariamente extraidos de las actas capitulares de la provincia de México. Las citas fundamentales
son: “en lo que toca al Vocabulario y Arte misteco, se encarga al padre Fr. Antonio de los Reyes lo perfecione
[sic] y acabe para que en el capitulo se vea lo que mas convenga” (Capitulo intermedio de mayo de 1587, cita-
do en Jiménez Moreno, 1962: 35). En su “Prélogo al Lector” escribié Alvarado:

Mas facilidad ha ydo da[n]do el discurso del tiempo, los padres viejos escriuian cosas de esta lengua, y

algunos de los q[ue] oy viuen son los que mas claridad han dado, recogiendo vocablos en forma de dic-

tionario. Todos estos preciosos trabajos me ma[n]do nuestro padre Prouincial fray Gabriel de S[an] Io-
seph, que yo recogiese, para que se imprimiesen. Y aunque lo principal se deue a los Padres de esta
nacio[n]: fue menester mi cuydado por entero en muchas cosas, y en mucha parte d[e]l vocabulario, de

tal suerte que los mismos Indios q[ue] son los mejores maestros que para esto eran, y an sido los autores.

[Véanse ademas Josserand, Jansen, Romero Frizzi, 1984: 177-184; Terraciano, 1994: 81-93.]

Se conservan ejemplares del vocabulario en la Biblioteca Cervantina en Monterrey, la Biblioteca Palafoxia-
na, la Bibliothéque nationale de France (Réserve, m.X. 35), el Fondo Juan José Arreola de la Biblioteca Publi-
ca de Guadalajara (Lenguas indigenas, no. 4), la coleccion Nettie Lee Benson de la biblioteca de la Universidad
de Texas, Austin (Rare books, 6zz 1c104) y la British Library (HmnTs 1560/1703). Se conocen cuatro ejempla-
res de la primera edicion del Arte en lengua mixteca en la actualidad, los cuales se encuentran en la coleccion
Nettie Lee Benson de la biblioteca de la Universidad de Texas, Austin (Rare books, Gzz 1c103), la Bibliotheque
nationale de France, Paris (Réserve, p. X. 252), la coleccion latinoamericana Howard-Tilton de la Universidad
de Tulane, New Orleans (Rare miniature, 497.27R457) y el Fondo Juan José Arreola de la Biblioteca Ptblica de
Guadalajara (Lenguas indigenas, no. 83). Véase también el articulo de Tsutsumi en este volumen.

20 Jiménez Moreno (1962: 26). En el mismo Capitulo se le encargd también mejorar la cartilla zapoteca, lo
que confirma la noticia del obispo Juan Lopez de Zarate en el sentido de que los dominicos habian impreso
cartillas en mixteco y zapoteco en 1544. Fray Hernandez no tenia experiencia con el zapoteco, por lo que apa-
rentemente la tarea recayo en fray Pedro de Feria, autor de la Doctrina cristiana en lengua castellana y ¢apo-
teca de 1567 (curiosamente Burgoa, 1997b [1674]: 236 dice: “despues de noventa afios q[ue] se imprimio esta
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fue nombrado vicario de Cuilapan, donde se hablaba otra variante de mixteco, mas afin
a la de Yanhuitlan.”!

Burgoa habla de su estancia en Tlaxiaco, de donde lo llamaron para ser vicario en
Achiutla: “estando en la Casa de Tlaxiaco, y en compaiiia del Padre Fr. Gongalo, falle-
cio el Vicario del Pueblo de Achiutla [... y] por orden del Virrey y a peticion del Obis-
po mando nuestro Prouincial al Padre Fr. Benito, fuesse a aquella Doctrina”.?? En
Achiutla lo tuvieron practicamente preso en la pequefia casa hasta que finalmente le
permitieron predicar

con ta[n]tas noticias de los secretos mas ocultos de sus fraces, y modos d[e] hablar meta-
foricos, y penetrar sus figuras, en especial para sus Dioses, y sacrificios, q[ue] como era[n]
Demonios se valian de la maliciosa astucia de variar las vozes y vocablos en esta lengua,
assi para los Palacios d[e] los Caziques con terminos reuerenciales como para los Idolos
con parabolas, y tropos, que solos los satrapes los aprendian.”

Esta es una interesante —aunque algo ingenua— descripcion de la lengua reverencial
y metaforica usada para hablar de asuntos de los sefiores y de los dioses. Es precisa-
mente este lenguaje el que esta fuertemente presente en los textos de Hernandez.

Doctrina con titulo de Cartilla [...]”). Siendo provincial publico su propia obra y dio las licencias para la publi-
cacion de la Doctrina de Benito Hernandez. Hay ejemplares de la Doctrina zapoteca de Feria en la Bodley
Library de Oxford (4° F 3 Th.Seld.), en la John Carter Brown Library (BA567 .F356d), en la Biblioteca Nacional
en Madrid y en la Biblioteca Cervantina. Unos aflos antes de este mandamiento del Capitulo, el Primer Conci-
lio Mexicano de 1555 habia estipulado

que los instruyan [a los parroquianos] en los Mandamientos y Santos Sacramentos [...]. Asimismo les

digan, quales son los siete Pecados mortales, para que mejor sepan guardarse de caer en ellos: Amones-

tandoles, que con mucho cuidado procuren de cumplir las Obras de misericordia, declarandoles quales
son espirituales, y corporales, de los quales ha de ser demandada estrecha cuenta a cada uno en fin de sus
dias, y les enseiien la Confesion general, y las Virtudes Theologales, y Cardinales, y los Dones del Espi-
ritu Santo, y todo lo sobredicho ensefien en latin, y en romance, y a los Indios en su lengua, porque
mejor lo puedan saber, y retener; y asimesmo les informen, como han de servir a nuestro Sefior con todos
sus cinco sentidos naturales, y que les digan las Oraciones de el Pater Noster, Ave Maria, Credo, y Salve

Regina en latin, y en romance, y a los Indios en su lengua [y] porque lo sobredicho mejor sea guardado,

mandamos que en cada una de las Iglesias Parroquiales de todo nuestro Arzobispado, y Provincia, se

pongan una tabla, que Nos mandamos ordenar, assi en romance como en la lengua de los Indios, en que

se contengan sumariamente las cosas susodichos. [Lorenzana, 1769: 38, 41 (sic consecutivos), cap. I.]

21 Sobre la fecha de su llegada a la Nueva Espafia, véanse Jiménez Moreno (1962: 30) y Lopez (1615: 320).
Burgoa (1997b [1674]: 143, 143v, 152v, 155v, 156) lo ubica en Tlaxiaco en 1548, junto con fray Gonzalo Lu-
cero, pero esto es probablemente un error. Arroyo (1958-61, I: 19-20) sefala que Hernandez nacid en 1526 en
Moratilla, cerca de Guadalajara y que profeso en el convento de Salamanca el 21 de marzo de 1544. En 1546,
Hernandez estuvo matriculado en la Universidad de Salamanca (Rodriguez Cruz, 1984: 101).

22 Burgoa, 1997b [1674]: 156. Este episodio podria corresponder a los afios 1556-1558 (cuando fray Her-
nandez se cambi6 de Tlaxiaco a Achiutla), aunque Burgoa insiste que fue cuando “al Padre Fray Domingo [de
Santa Maria] sacaron de esta nacion para Prior de Mexico” (p. 155v). Como vimos antes, este priorato esta
fechado antes de su primer provincialato de 1547. Por otro lado, s6lo en 1561 las actas mencionan a fray Her-
nandez acompanado por fray Gonzalo Lucero en Tlaxiaco. Parece entonces que aqui hay una contradiccion de
fechas.

2 Burgoa, 1997b [1674]: 156.
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Como resultado de su trabajo, en 1568 fray Hernandez publicé no solamente una,
sino dos versiones de su Doctrina Xpiana en lengua Misteca, compuesta por el muy
Reuere[n]do padre Fray Benito Herna[n]dez: vicario prouincial de la Mixteca de la
orden de Sancto Domingo de la nueva Esparia. La primera version se redacto en la
variante del mixteco de Achiutla. Aunque la portada de la obra lleva la fecha de 1568,
el colofon indica que se acabd de imprimir el 22 de noviembre de 1567.% El colofon de
la segunda version, escrita en la variante del mixteco de Teposcolula, da la fecha de 24
de enero de 1568.% Estos enormes textos, de mas de 200 fojas cada uno, se imprimieron
como texto monolingiie en mixteco; sdlo unas pocas partes aparecen en espafiol o latin.
En la introduccion de la Doctrina (version de Achiutla), Hernandez explica que el ta-
mafio del texto impidi6 una impresion bilingtie: “Pe[n]sado auia hazer esta Doctrina en
lengua Castellana y Misteca (segun he visto auerse hecho en otras lenguas) pero despues
acorde no la hazer sino en sola Misteca porque si se hiziera en las dos lenguas saliera
muy grande el volumen y fuera muy costoso”.

Burgoa, escribiendo en 1669, brinda una descripcion laudatoria:

Compuso vn libro de la Doctrina Christiana de los principales Misterios de nuestra Santa
Fe, empegando desde la Creacion del mundo, Encarnacion del Verbo Diuino, su vida,
muerte, passion, y Resurreccion, explicacion de las oraciones principales de q[ue] vsa la
Iglesia, fuerca y efficacia de los Santos Sacramentos, y vso dellos muy dilatados, y ora-
ciones jaculatorias a Dios, y a la Reyna de los Angeles, con tan levantado estilo, tanta
propriedad en los terminos, y tal fuerga en los discursos, que despues de ciento, y veinte
afios, que ha que se imprimio, con auerse penetrado con menos recato, y mas experiencia,
la lengua de estos Miztecas, no se ha hallado palabra que enmendar [...] de suerte, que los
Ministros que estudian, y Predican por ella se distinguen entre millares oy, y los Indios
ladinos que la leen, para hazer el officio de Fiscales de Doctrina, se aprouechan della

[...]2

2 Se conocen tres ejemplares de la version de Achiutla de la Doctrina. El ejemplar mejor conocido es de la
Huntington Library (Rare Books, 106301). Los dos otros ejemplares son de la ex coleccion Aubin, actualmen-
te en la Bibliothéque nationale de France (Réserve, D-11556) y de la coleccion Belmar. El ejemplar de Paris es
el mas completo de los tres y el unico que conserva la portada y las 16 paginas de textos introductorios. Aunque
estas paginas iniciales fueron cortadas a un tamaio distinto del resto de la Doctrina, sin duda son de la version
de Achiutla, como las erratas que aparecen en la pagina final de estos textos introductorios corresponden a esta
version de la Doctrina.

» Hay cuatro ejemplares conocidos de la version de Teposcolula de la Doctrina. Se hallan en la Huntington
Library (Rare Books, 106393), la Biblioteca Francisco de Burgoa, la coleccion Belmar y Cushing Memorial Li-
brary de la Texas A&M University. Este Glltimo se adquirio recientemente.

26 Burgoa, 1997b [1674]: 156v. Burgoa, en la p. 7v de su Geogrdfica Descripcion (1997b [1674]), dice que
esta escribiendo en 1669 (e imprime en 1674). Con el intervalo de 150 afios, Burgoa refiere a la fecha de 1550.
El error se explica porque Burgoa se basa en la fecha erronea que da Davila Padilla (1955 [1596]: 484): ““... com-
puso vn tratado de doctrina Christiana, con la mayor propiedad y elegancia de lenguaje que hasta agora se ha
hecho. Su libro se imprimio en Mexico el afio de 1550 y ha sido muy prouechoso para los religiosos que admi-
nistran aquella le[n]gua; y los mismos Indios gustan tanto de su lectura q[ue] le tienen para su regalo”. En la
obra de Lopez (1615: 320), el afio de 1550 aparece como el afio del arribo de fray Hernandez a la Nueva Espa-
na. Los dos textos (Davila Padilla y Lopez) muestran una redacciéon muy similar y posiblemente se basaron en
una fuente comuin.
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Sin embargo, fray Benito Hernandez no pudo haber hecho este trabajo sin una estre-
cha colaboracion con un grupo de mixtecos aliados. Es probable que entre ellos estu-
vieran sobre todo personas de la élite de Tlaxiaco, Achiutla y Teposcolula, similar al
grupo de nobles reunido por Sahagun cuando escribio, a finales de los cincuenta del
siglo xvi, sus Primeros Memoriales en Tepeapulco. Desafortunadamente, la historia no
conservo ningin nombre de estas personas.?” Su alianza con un grupo de “conversos”
nobles también explica como fue posible que Hernandez —sin perder la vida— pudiera
destruir algunos de los lugares mas sagrados de la Mixteca, entre ellos el oraculo de
Achiutla y el cementerio de los reyes mixtecos en Chalcatongo, asi como un recinto
sagrado en Chicahuaxtla, en la zona triqui alta. Esta destruccion —signo de un fanatico
religioso— representa el lado oscuro de los mas “humanistas” de los frailes. Hernandez
murié en 1570 en Achiutla.?®

Lo curioso de la Doctrina de Hernandez es que parece ser un texto disefiado a pro-
posito y que no sigue la doctrina dominica espafol-nahuatl publicada en 1548 por Juan
Pablos, cuyo texto espaiiol es del dominico Pedro de Cordoba, publicado en castellano
en 1544.%° Seglin la version bilingiie: “en la congregacion que los sefiores obispos tuuie-
ron se ordeno que se hiziessen dos doctrinas: vna breue y otra larga: y la breue es la que
el afio de M.d.xlvj se emprimio. Manda su sefioria reuerendissima [i.e. Juan Zumarragal]
que la otra grande puede ser esta: para declaracion de la otra pequefia”.®*® La doctrina

2 Terraciano (2001: 297; 1994: 93) encontr6 una referencia de 1571 a un futu dotrina (‘documento de doc-
trina’) en el testamento de dofia Maria Lopez de la region de Tlaxiaco. Sin duda se trata de la Doctrina cristia-
na de Hernandez.

28 Jiménez Moreno, 1962: 32.

¥ Esta doctrina (Dotrina christiana para instrucion & informacion de los indios: por manera de hystoria)
de 1544 —disenada especialmente para la ensefianza religiosa de los indigenas— estaba pensada para ser tradu-
cida a las lenguas indigenas. En el colofon (f. 30v) Cérdoba dice que se trata de una

doctrina que los padres de la orden de sancto Domingo [...] ordenaron para el catecismo & instruccion

de los indios assi como va por modo de hystoria: para que mas facilmente puedan comprehender: entender

o retener en la memoria las cosas de nuestra sancta fe. Y va mas declarada y en algunas cosas afiadida

por los muy reuerendos padres el Obispo de mexico y fray Domingo de betangos [...]. El qual [obispo]

pide y ruega mucho a los padres religiosos que entienden en la instruccion y conuersion de los indios:
ante todas cosas procuren de les predicar y hazer entender esta doctrina breue y llana: pues conocen su
capacidad: y que tienen mas necessidad della que de otros sermones que se les predican. Y esta seruira

mas para incipientes y la otra con el tripartito de Juan Gerson para proficientes [...] y por el estilo y

manera que lleua para los indios sera de mucho fructo, que quadrara mas a su capacidad. Y mucho mas

si se traduze en lenguas de indios pues ay tantos dellos que saben leer. Y esto encarga el dicho Obispo a

los religiosos sieruos de dios de las tres ordenes. [Véase Ricard, 1986 (1947): 431-434, para un resumen

de su contenido. |

Hay ejemplares de este libro en la John Carter Brown Library (8a544 .C796d), en la Universidad de Texas
(Rare Books Gzz IC004- 006, 008) y en la Biblioteca Cervantina. Con el tripartito de Juan Gerson se refiere a:
Tripartito del christianissimo y consolatorio doctor Juan Gerson de doctrina christiana: a qualquiera muy
plroJuechosa. / Traduzido de latin en lengua castellana para el bien de muchos necessario. Impresso en Mexi-
co: En casa de Juan Cromberger. Por mandado y a costa del R.S. obispo de la mesma ciudad fray Juan Cumarra-
ga. Reuisto y examinado por su mandado. Afio de M.d.xliiij.

30 Colofon (f. 156v) de la edicion de 1548. Ricard (1986 [1947]: 431) pensé que el Gnico ejemplar sobrevi-
viente del tiraje estaba en la Biblioteca Nacional de Madrid (R/4035), pero existe otro ejemplar en la Bibliote-
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breve a que se refiere en este texto debe ser la Doctrina christiana breue traduzida en
lengua Mexicana del franciscano fray Alonso de Molina, también impreso por manda-
do de Juan Zumarraga.’' Con la congregacion de los obispos que menciona el texto se
refiere a la junta eclesiastica celebrada en México a mediados de 1546 en que partici-
paron los obispos de México, Michoacan, Oaxaca y Chiapas y el visitador Francisco
Tello de Sandoval. Aparte de discutir temas mas bien politicos (entre ellos la introduc-
cion de las Nuevas Leyes), los obispos expresaron la necesidad de contar con doctrinas
adaptadas a las necesidades de los “naturales”. Tanto la de 1544, de Cordoba, como la
del mismo 1546, de Molina, parecian cumplir esta funcion.*> Con este modelo estable-
cido, e incluso con el antecedente de la traduccion de la doctrina dominicana al nahuatl
(1548), fray Benito Hernandez opto, no obstante, por escribir un nuevo texto, directa-
mente —parece ser— en mixteco de Achiutla.

Por el corto tiempo entre las dos impresiones de la Doctrina de Hernandez —dos me-
ses— es obvio que se mandaron simultaneamente a la imprenta las dos versiones. Entre
ambas versiones existen ligeras diferencias. Ademads, como sefiald fray Antonio de los
Reyes, la traduccion en la variante de Teposcolula incurrié en algunos errores:

despues de la impresion de la doctrina del padre frai benito hernandez, por averse hecho
en lengua de Tlachiaco y Achiutla, despues en la que se traslado en lengua de Tepuzculu-
la. se ponen algunos vocablos que no tenian antiguamente, como es el verbo: yonaindi,
por tener en las manos, dize, yonaandi, que quiere decir morir [...] y ansi ay muchos otros
vocablos que en la lengua antigua de Tepuzculula no se vsauan y por leer los que sauen
en la dicha doctrina; y oirla decir en la yglesia quando se enseflan como esta en ella escri-
to, ha causado confussion, la cual se pretende quitar en esta arte poniendo los vocablos y

ca Huntington (Rare Books, 106426). Hay otros ejemplares de la segunda edicion de 1550 (en las dos versiones
de 12 de febrero y 17 de abril), por ejemplo en el British Library, la John Carter Brown Library, la Universidad de
Texas y la Lilly Library de la Universidad de Indiana.

3! Doctrina christiana breue traduzida en lengua Mexicana, por el padre frai Alonso de Molina de la Orden
de los menores, y examinada por el Reverendo padre Ioan Gongalez, Canonigo de la yglesia Cathedral, de
la ¢iudad de Mexico, por mandado del Reverendisimo Sefor don fray loan de Cumarraga, obispo de la dicha
¢iudad, el qual la hizo imprimir en el afio de 1546, a 20 de Iunio. No se conoce ningin ejemplar, s6lo un posible
fragmento de cuatro hojas en la biblioteca de la Hispanic Society de Nueva York. A finales del mismo afio
Zumarraga mismo mand6 imprimir una doctrina para los indios, titulada Doctrina Cristiana: mas cierta y
verdadera para gente sin erudicion y letras: en que se contiene el catecismo o informacion para indios con todo
lo principal y necessario que el christiano deue saber y obrar.

32 El Primer Concilio Mexicano de 1555, confirmo esta decision al mandar

Evitarse debria toda variedad, que puede traher confusion en la Doctrina, y ensefiamiento de los Indios,

y porque hasta aqui ha habido diversidad en el modo de ensefiar, y en las Doctrinas, y Cartillas por don-

de los Indios han sido, y son ensefiados; por ende, Sancto approbante Concilio, ordenamos, y mandamos,

que se ordenen dos Doctrinas, la una breve, y sin glosa, que contenga las cosas arriba [...] sefialadas, y

la otra con declaracion substancial de los Articulos de la Fé, y Mandamientos, y Pecados mortales, con la

declaracion de el Pater noster, y se traduzgan en muchas lenguas, y se impriman; y los Interpretes Reli-

giosos, y Clérigos deben instruir, y doctrinar los Indios en las cosas mas necesarias a su salvacion, y dexar

los Mysterios, y cosas arduas de nuestra Santa Fé, que ellos ni podran entender, ni alcanzar, ni de ello

tienen necesidad por agora. [Lorenzana, 1769, cap. IV, p. 45.]
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modo de hablar al vso antiguo de Tepuzculula, y como oy dia la hablan los viejos que
tienen mas noticia de la lengua.*

Esta observacion se sustenta en la version de la doctrina de Teposcolula. Por ejemplo,
en la doctrina aparece un canto breve, de cuatro versos; en la version de Teposco-
lula es:

Dehe tna quehui nacaha[n]do: Cada dia te acuerdas
saconaa huaha huidzo dzaha: de guardar los mandamientos
da dzahua taniayonaa uafhja[n]do: porque si no te los guardes
vacuhui coto[n]do nanaya. nunca veras al sefor.

En este canto el verbo naa aparece dos veces, en ambos ejemplos con el adverbial
huaha (saconaa huaha, taiiayonaa uafhja). No obstante, y como indicoé Reyes, debe
ser nay, lo cual se traduce con la incorporacion de huaha como ‘guardar generalmente’
y ‘guardar mandamientos’ en el vocabulario dominicano de 1593 (Alvarado, 1962 [1593]:
117, 117v).

La organizacion de su doctrina —que se puede ver en el anexo A al final este articulo—
nos permite distinguir dentro de la obra un sustrato peculiar que pensamos corresponde
a la cartilla primitiva “aumentada” grandemente por fray Hernandez a partir del encar-
go del Capitulo de 1561. Cémo podemos observar, dentro de la obra mayormente mo-
nolingiie hay s6lo una parte que presenta una organizacion trilingiie: las oraciones del
Persignum Crucis, el Credo, el Pater Noster, el Ave Mariay el Salve Regina aparecen
en castellano, latin y mixteco. Estas partes basicas de la doctrina no solamente coinciden
con las que don Domingo, cacique de Yanhuitlan citado arriba, enumer6 como los ele-
mentos de la cartilla primitiva, sino que ademas tienen un formato muy similar a aquel
pensado para la inconclusa cartilla de los nahuahablantes de 1537.%* De esta manera, la
Doctrina de Hernandez parece conservar una “huella” del primer texto impreso en
mixteco.*

MANUSCRITO DE LA DOCTRINA CRISTIANA EN LENGUA CHOCHONA
EN LA SOCIEDAD MEXICANA DE GEOGRAFiA Y ESTADISTICA

Conocida como “lengua chochona” en la época colonial, el chocholteco o ngiwa (po-
polocana, otomangue) se hablaba al norte del actual estado de Oaxaca. Actualmente es

33 Antonio de los Reyes, 1593: Prologo.

34 El lector recodaré que la declaracion de don Juan de Yanhuitlan confirma ademas que la cartilla primitiva
estaba escrita en latin y mixteco.

35 Es, sin embargo, importante sefialar que se trata aqui de una posible adaptacion de la cartilla original a las
variantes de Achiutla y probablemente Teposcolula.
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una lengua en peligro de extincion con menos de 1 000 hablantes que viven principal-
mente en los municipios de Santa Maria Nativitas y San Miguel Tulancingo, en la co-
munidad de Santa Catarina Ocotlan del municipio de San Juan Bautista Coixtlahuaca,
y en la ciudad de México y las zonas conurbadas (debido a la inmigracion). La region
donde se hablaba el chocholteco en el siglo xvi contaba con dos grandes conventos
dominicos, el de San Juan Bautista Coixtlahuaca y el de Santa Maria Tamazulapan.
Coixtlahuaca fue la “capital” politica de la region, donde estaban los palacios de algunos
linajes importantes. Parece haber sido un “pueblo compuesto”, conformado de barrios
de hablantes del mixteco y del chocholteco. Tamazulapan mismo era un pueblo mayo-
ritariamente de habla mixteca, pero dos de sus “sujetos” —Teotongo y Tulancingo— eran
de habla ngiwa.*®

Existe una traduccion manuscrita de la Doctrina cristiana de fray Benito Hernandez
del mixteco a la lengua chocholteca, conservada en el Fondo Reservado de la Bibliote-
ca de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica (SMGE) en la ciudad de México.
El manuscrito esta encuadernado en pasta dura sin marcas exteriores. Sobre la primera
foja se escribio “Doctrina Cristiana en lengua Chochona de Cuextlahuaca, por fray
Benito Ferndndez (Manuscrito)”, y al pie de la misma pagina con el mismo pufio y letra
“(Bibliotecario de la S. M. de G. y E. en Sept. de 1911, S. Hernandez Barron) niim. 5”.
Estas notas sobre la primera foja se remontan a la segunda década del siglo xx cuando
el bibliotecario de la smGg, Salvador Hernandez Barron, catalogé la biblioteca de la
sociedad por orden del entonces secretario perpetuo, el famoso lingliista oaxaquefio
Francisco Belmar. En su catalogacion, Hernandez Barron asigné al manuscrito el na-
mero 5, que corresponde al numero escrito sobre la primera foja.*” Como veremos, el
titulo y la autoria del manuscrito que asentod el bibliotecario provienen de un informe
de 1865 del lingiiista y socio de la sMGE, Francisco Pimentel.

Sobre la siguiente foja recta aparece un titulo redactado por otra mano: “Aqui co-
miengan algunos modos de bien hablar en lengua chochona de cuextlahuaca”, y abajo
una serie de frases en chocholteco y espafiol. La relacion de esta foja con el resto del
manuscrito no es clara, pero no pertenece al texto principal: el contenido es muy distin-
to asi como la caligrafia. Entonces la relacion con Coixtlahuaca que sugiere el titulo
solo corresponde a esta foja y no al manuscrito entero. Sigue la parte principal del libro
manuscrito, un texto monolingiie en chocholteco de 220 fojas numeradas, escrito recto-
verso en una letra muy cuidadosa. En algunas de sus hojas, sobre todo en el inicio del
texto, una mano desconocida escribié una traduccion entre los renglones del texto en
ngiwa. El texto no menciona a su autor, ni el afio o el lugar de su composicion. Esta
parte es una traduccion —casi ad verbatim— al chocholteco de la Doctrina cristiana en
lengua mixteca. Después de esta parte viene un indice manuscrito en latin de 15 fojas
no numeradas afiadido al final del manuscrito. Este texto, también del siglo xvi, esta

3¢ Sobre la situacion multilingiie de la region, véase Swanton (en prensa). Para mas informacion sobre la
organizacion social de esta zona, véase Doesburg y Swanton (en preparacion).
37 Belmar 1913: 37 y smMGEe-AH, L53, v. 1, pp. 68-73.
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escrito en una caligrafia muy distinta y no pertenece al texto en ngiwa, ya que no hay
correspondencia entre los nimeros de fojas mencionados en el indice y el texto princi-
pal. Sin embargo, una comparacion con las dos versiones de la Doctrina de fray Her-
nandez revela que el indice si corresponde a la version impresa de Teposcolula. Por la
correspondencia con los folios de la version impresa, este indice debe haberse elabora-
do después de la impresion del libro, lo que se confirma también por el titulo del indice
que menciona a fray Hernandez como “de feliz memoria”, o sea ya difunto. Como se
ha mencionado, fray Hernandez muri6 en 1570. Al verso de la primera foja del indice
aparece un breve texto manuscrito en mixteco de Teposcolula sobre el bautismo.*

Varios detalles apuntan hacia la version impresa de Teposcolula como la fuente para
la traduccion al chocholteco. Por ejemplo, los titulos de las secciones del manuscrito
retoman los de la doctrina en el mixteco de Teposcolula. En los textos sobre los sacra-
mentos, la version de la doctrina de Achiutla refiere al tercer, cuarto y quinto sacramen-
tos como “Eucharistia”, “Penitencia” y “Extrema vncion”, mientras que la doctrina de
Teposcolula y el manuscrito chocholteco los enumeran “El tercero sancto sacramento”,
“El quarto sacramento” y “El 5 sacramento” (el manuscrito no usa el numero arabigo
y tiene “El quinto sacramento”). En la seccion sobre impedimentos al matrimonio, la
version de Achiutla escribe el titulo del impedimento en latin (“Impotentia’”), mientras
que la de Teposcolula y el manuscrito usan la forma espafiola (“Impotencia’). En la
enumeracion de los Diez Mandamientos, la version de Achiutla tiene los nimeros tres
y cinco deletreados en latin y usa nimeros arabigos para los deméas mandamientos,
mientras que la version de Teposcolula y el manuscrito tienen s6lo el nimero cuatro
deletreado. Otro ejemplo de afinidad entre la doctrina de Teposcolula y el manuscrito
se halla en el uso de abreviaturas. En una seccion sobre la Oratio Dominica, 1os textos
en mixteco de Teposcolula y en chocholteco dan el titulo “Aqui se pone y se muestra
muy claramente de quan grande valor es el Pr nr: y como excede a todas las oraciones,
que ay en el cielo y en la tierra” donde aparece la abreviatura “Pr nr” (para “Pater Nos-
ter””), mientras que la version de Achiutla no usa la abreviatura y escribe completo
“Pater Noster”.

La historia conocida del manuscrito se remonta a 1865. El 4 de mayo del dicho afio,
Juan Pablo Franco (1816-1867), prefecto politico de Oaxaca, don a la SMGE el manus-
crito chocholteco junto con tres obras doctrinales en mixteco.” La entrega la realizd
Ramon Larrainzar, de la familia de la esposa de Franco, pero es posible que el prefecto
mismo llevara los textos a la ciudad de México.*’ En la carta de Larrainzar que acom-

38 Josserand, Jansen y Romero Frizzi, 1984: 184, 186.

3% Las obras en mixteco incluyen ambas versiones de la Doctrina Xpiana en lengua Misteca de fray Benito
Hernandez. Parece ser que estos dos impresos ya no se encuentran en la biblioteca de la smce. El tercer docu-
mento es una traduccion anonima al mixteco de la Institucion, modo de rezar, y milagros e indulgencias del
Rosario de la Virgen Maria Nuestra Sefiora de fray Jeronimo Taix, véase Jansen (1998). Cuando se catalogd en
1913, el texto de Taix se asentd como “Catecismo de la Doctrina Cristiana en lengua Mixteca”.

40 Franco sali6 de Oaxaca a la ciudad de México el 25 de abril y regres6 a Oaxaca el 17 de julio (El Boletin
Oficial. Periodico Bisemanal de la Prefectura Superior de Oaxaca, 26 de Abril y 21 de Julio de 1865).
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pafi6 la donacioén, se lo describié como un manuscrito “sobre modismos de la lengua
Chochona”. Inmediatamente, la sMGE mandd el manuscrito chocholteco y los textos
mixtecos a Francisco Pimentel para su dictamen y el dia siguiente el entonces secretario
perpetuo de la sMGE, José Miguel Arroyo, escribi6 a Larrdinzar para agradecer a Franco
su donacion.*! El 26 del mismo mes se leyo el dictamen de Pimentel y se incluyo en las
actas de la sSMGE. Sobre el manuscrito chocholteco, Pimentel escribio:

... esuna doctrina cristiana manuscrita en lengua chuchona. Esta obra la juzgo muy intere-
sante para la lingiiistica mexicana, pues algunas personas creen que el chuchon es de la
misma familia que el mixteco; y el libro que ahora posee la Sociedad permitira hacer com-
paraciones que decidan esta cuestion filologica. Por las comparaciones que yo he hecho,
desde luego, me ha parecido que, en efecto, el chuchon es hermano del mixteco. Como al
libro de que voy hablando le falta la portada no se puede saber con certeza cual es su
autor; pero parece serlo el referido Padre Hernandez, pues en el indice se leen estas palabras:
“Index seu tabula oim contentor in hac salubri doctrina f. Benedictii Ferdinandii”.*?

Pimentel concluy6 que el manuscrito chocholteco asi como las tres obras en mixteco
“deben conservarse cuidadosamente por la Sociedad”. La sMGE mand6 una copia del
dictamen de Pimentel a Franco con un nuevo agradecimiento. Pimentel incluyo¢ la ver-
sion chocholteca del Pater Noster que aparece sobre la foja 16r del manuscrito en el
segundo volumen de su Cuadro descriptivo y comparativo de las lenguas indigenas de
México, que sali6 de la imprenta el mismo afio.** El historiador Joaquin Garcia Icazbal-
ceta, también socio de la SMGE, proporciond una breve descripcion del manuscrito en
sus Apuntes para un catdlogo de escritores en lenguas indigenas de América, editado
por la primera vez en 1866.

No sabemos de donde adquirié Franco el manuscrito chocholteco y las tres obras en
mixteco, pero, por la fecha de su donacion y el tipo de textos (todos religiosos, domi-
nicos, del siglo xv1), es probable que obtuviera los documentos de una coleccion domini-
ca de Oaxaca, y la mas factible seria la del convento de Santo Domingo de Antequera.
Con base en el decreto presidencial del 12 de julio de 1859, conocido como la “Ley de
Nacionalizacién de los Bienes del Clero”, el gobierno tomo posesion de las propiedades
de los conventos de Santo Domingo, Carmen Alto, San Francisco, San Agustin, La
Merced y el Oratorio de San Felipe, incluyendo sus bibliotecas, “todas insignificantes
excepto la de Santo Domingo”.* Por las vicisitudes politicas y la violencia de la época,
la nacionalizacion de los libros se interrumpi6 varias veces y no fue hasta 1861 cuando la
biblioteca del estado de Oaxaca recibié mas de 10 000 volumenes de colecciones do-

41 La carta que acompaii6 la donacion y la respuesta de Arroyo a Larrdinzar se encuentran en SMGE-AH, B53,
v. 2, ff. 431-32. Véase también la Acta de la sesion 4.v.1865, sMGe-aH A37 v. 11, p. 27.

42 Acta de la sesion 26.v.1865, sMGE-AH A37 v. 11, p. 39. Arroyo mencion6 el dictamen en su “resefia de los
trabajos cientificos” de la SMGE para 1865 (1866: 9).

4 Pimentel, 1862-65, 1I: 262. Bancroft (1875: 752-753) reedit6 este rezo chocholteco con base en el texto
que apareci6 en Pimentel.

44« . all negligible except that of Santo Domingo”, Berry, 1981: 63.
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minicas.* Después de la toma de la ciudad de Oaxaca por el mariscal Bazaine, se nom-
bré a Franco prefecto politico de Oaxaca para el imperio de Maximiliano en febrero de
1865. Soélo tres meses después, Franco hizo su donacion a la SMGE.

FECHA Y AUTORIA DE LA TRADUCCION CHOCHOLTECA

Ha existido una cierta confusion sobre la autoria del manuscrito. En su dictamen y libro
de 1865, Pimentel sugiri6 que el autor del manuscrito chocholteco era fray Benito Her-
nandez. Es claro que esta interpretacion surge de la presencia del nombre del fraile dos
veces en el indice en latin; por ejemplo, en la primera pagina de éste se lee: “Index seu
tabula o[mn]i[u]m contentor[um] in ha[e]c salubri doctrina .f[ratri]. Benedicti fernandjij
bon[a]e mem[oria]e viri ap[osto]lici” (‘indice o tabla de todos los contenidos en esta
provechosa doctrina de fray Benito Hernandez, varon apostolico de feliz memoria’).
Hernéndez Barrdn acepto esta interpretacion de Pimentel durante el proyecto de cata-
logacion de la biblioteca de la SMGE a principios del siglo xx (en la seguna década), y
que aparece en publicaciones mas recientes.*® No obstante, el indice, también del siglo
XVI, esta escrito por una mano muy distinta y no pertenece al texto en ngiwa, ya que no
hay correspondencia entre los nimeros de fojas mencionadas en el indice y el texto en
ngiwa. Entonces no constituye una prueba de la autoria del texto en chocholteco.

Debido al lugar y autor que le fueron atribuidos (con base en textos secundarios
afiadidos al texto principal), descartamos el titulo puesto por el bibliotecario cuando
estudiamos el texto por primera vez a finales de los afios noventa. Sin embargo, varios
afios mas tarde, nos dimos cuenta de que el texto es de hecho una traduccion casi ad
verbatim de la Doctrina de Benito Hernandez al ngiwa, y mas especificamente de la
version de 1568 en la variante de Teposcolula. Después de todo, la conexion con fray
Benito se establecid de manera firme, aunque estamos seguros de que ¢l no fue el autor
de esta traduccion, ya que no hay ningun indicio de que fray Hernandez hubiera aprendi-
do el ngiwa, ni que haya sido asignado a alguno de los conventos de la region ngiwa.

Para fechar la traduccion tenemos que seguir los indicios de la fuente misma: la tra-
duccién debe haberse hecho después de 1568, fecha en que se publicod la Doctrina de
Benito Hernandez (version de Teposcolula). Por otro lado, la llegada del texto a la bi-
blioteca de Santo Domingo en Oaxaca sugiere que se termind antes de la separacion de
las provincias de Santiago de México y San Hipolito de Antequera, fechada alrededor
de 1596 (el proceso de separacion tomd varios afios en hacerse realidad).’ Esto nos da
un lapso de aproximadamente 30 afios.

43¢ en 1857 [habia] tres mil novecientos dos [tomos en la Biblioteca del Estado], y en 1861 llegaron 4
quince mil setecientos diez y seis con el aumento de la libreria de los Dominicos”, Portillo, 1910: 146.

46 Contreras Garcia, 1985: 91, y Josserand, Jansen y Romero Frizzi, 1984: 181.

47 En esta separacion los conventos de Coixtlahuaca y Tamazulapan quedaron en la provincia de Santiago
de México. Sobre esta separacion, véase Franco (1900 [1645]: 122-124).
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De hecho, la ortografia usada en la Doctrina es muy similar a la usada en un extenso
corpus de manuscritos en lengua ngiwa de finales del siglo xvi e inicios del siglo xvii,
hasta ahora poco comentado. Estos textos —de una riqueza historica y lingliistica ex-
traordinaria— provienen de los pueblos de Tulancingo y Teotongo, que estuvieron bajo
el cuidado espiritual del convento de Tamazulapan. Consisten de mas de 800 testamen-
tos y un libro de cuentas, todos escritos entre los afios de 1592 y 1654. Esta ortografia
difiere significativamente de la ortografia de los muy pocos documentos existentes de
fechas anteriores, como el testamento de dofia Maria de San Miguel, de 1577, del pue-
blo de San Miguel Tequixtepec. En este documento, el escribano no anot6 la prenasa-
lizacion de consonantes (cuadro 1) y raras veces la aspiracion (cuadro 2). Eso se
distingue de la ortografia de la Doctrina y de la marcada tendencia del corpus de Teo-
tongo-Tulancingo.

CuADRO 1. Representaciones de prenasalizacion de consonantes

Testamento (1577) Doctrina Lc-Ca (1592-1621)
ano gda n.d. nga
emplearse -iqui ; -iqui n.d. -iyngui
iglesia njcu ; njco ningu ningu
pedir -heechia -heénchiya -henchiya
tierra nude nunde nunde’
uno cu ngu ngu

* Palabra atestiguada en el testamento del 10 de marzo de 1618 de Juana Sirho de Ca/andaxu (Lr-Teo, 220).
Nota: Se emplea el Libro de Cuentas de Ca/andaxu (Lc-Ca) como representativo de la ortografia del corpus de
Teotongo-Tulancingo. Si existe variacion en la ortografia de una palabra en este texto, se presenta aqui la forma
mas comun. Si una palabra no aparece en el Lc-Ca, se incluye la forma tal como aparece en un testamento de la
misma comunidad, lo cual estd referido en una nota. Las formas de la Doctrina s6lo vienen de la parte intro-
ductoria y el preambulo. Si la palabra no aparece en estas secciones aparece n.d. (no disponible) en la tabla. Los
verbos se presentan aqui sin sus prefijos flexionales de Tam.

CUADRO 2. Representaciones de aspiracion

Testamento (1577) Doctrina Le-Ca (1592-1621)
hijo cha chha chha®
grande yee vhe ; yhee yhee®
luna 0girroo uxirho ; uxirhoo uxirho ; uxirhoo
oveja hotnochu.u ; vtnoxoo n.d. utuchhui®

* Palabra atestiguada en el testamento del 7 de agosto de 1619 de Domingo Chicuhifa de Ca/andaxu (L1-Teo, 251).
® Palabra atestiguada en el testamento de Juana Sirho de Ca/andaxu (Lt-Teo, 220).

¢ Existe una variacion ortografica importante de esta palabra en el Lc-Ca (e.g. utuchuu, utuchu, utuchuhu, utu-
chhuu, utuchud, utuchhil), pero generalmente la aspiracion se representa.

Mas llamativo todavia es el uso de <g> en estos tempranos textos para una fricativa
retrofleja representada con <x> en la Doctrina y los posteriores documentos en cho-
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cholteco. Un ejemplo de eso es la palabra para “luna” en el testamento de Maria de San
Miguel y en la Doctrina y el Lc-Ca. Este fendmeno también aparece en otros escritos
tempranos en ngiwa, como el Lienzo de Coixtlahuaca I, documento pictografico que se
remonta a la década de los cincuenta del siglo xvi. En una glosa del lienzo aparece el
toponimo casogiyu. Posteriormente, en un texto espaiol, el nombre de este lugar se
escribe /c]axoxio.*®

Sobre la autoria del documento s6lo podemos avanzar conjeturas. En la ausencia de
referencias al proyecto de traduccion, s6lo podemos armar un caso hipotético basado
en hechos circunstanciales. En el caso surge el nombre de fray Gabriel de San Jos¢€, de
quien tenemos muy pocos datos, como un posible mecenas del proyecto. Siendo pro-
vincial (1576-1581 y 1589-1593), fray Gabriel de San José impulso la publicacion de
las obras de fray Antonio de los Reyes y fray Francisco de Alvarado. Su apoyo debe
haber sido importante, ya que Antonio de los Reyes incluye una dedicatoria laudatoria
en su gramatica de 1593:

Los demas Padres, fauorecieron la Predicacion Euangelica, mientras duraron sus officios
[de provincial], y vidas. Pero V. R. ha sabido perpetuar su fauor, mandando hazer imprimir
Artes, y Vocabularios, en lenguas Mixteca, y Zapoteca [...]. Porque no quedase menos
perpetua la ensefianga religiosa que el fauor dela predicacio[n], quiso tambien V. R. que
se escriuiesse Historia delos sanctos fundadores desta Prouincia.*

Con “artes y vocabularios” en mixteco se refiere obviamente a su propia obra y el
vocabulario de fray Francisco de Alvarado, mientras aquellos en zapoteco son sin duda
los dos volumenes de fray Juan de Cérdoba (1578, en el primer provincialato de fray
Gabriel), quien también incluyd una dedicatoria laudatoria al provincial por sus esfuer-
zos de hacer realidad la impresion de estas obras.’® Aparte de estos cuatro libros en

8 Doesburg, 2003: 92. Probablemente se debe analizar como ca,=so,=giyo, (0 (c)a,=x0,=xio,), sobre/
cabeza,=piedra,=bule/tubo?,: ‘sobre la piedra de bule/tubo(?)’.

4 Reyes, 1593. Ya vimos que también Alvarado confirma en su prologo que le “ma[n]do nuestro padre
Prouincial fray Gabriel de S[an] loseph, que yo recogiese, para que se imprimiesen”. La Historia de los santos
fundadores de esta provincia se refiere sin duda a la obra de Davila Padilla, terminada en 1592 y publicada en
1596. En su “Prologo al lector”, este autor dice:

Este libro se escriuio en las Indias, y assi se habla en el como desde ellas. Comencole fray Andrés de

Moger aura quarenta afios [i.e. 1556, o sea cuando era prior del convento de Oaxaca]: prosiguiole fray

Vincente de las casas, y fray Domingo de la Anunciacion: traduxelo luego en latin fray Tomas Castellar

hasta que el afio de 1589 [i.e. el Capitulo en que fray Gabriel de San José comenz6 su segundo provin-

cialato] me mando el capitulo general de Mexico recojer todos los papeles y escreuir historia en roman-

ce [...], ano de 92 la acabe, y estando para imprimirse en Mexico falto flota, y con ella el papel, hasta

que en esta ocasion de venida a Espaii[a] ha sido nuestro Sefior seruido de que se imprimiesse [...].

0 Arte en lengva zapoteca, compuesto por el muy reuerendo padre Fray luan de Corboua, de la orden de
los Predicadores desta nueva Espaiia. En Mexico. En casa de Pedro Balli. Afio de 1578, con licencia del pro-
vincial fray Gabriel de San José. Otra vez con dedicatoria laudatoria al provincial: “Después que vuestra Reue-
rencia (padre nuestro) me mando que imprimiesse el Vocabulario de lengua Zapoteca, me mando assi mismo
hiziesse vn arte della, como su coadjutor, para que declarase las dudas que se ofreciesen y fuese como puerta y
entrada para los principiantes”. Hay ejemplares en la John Carter Brown Library (B578 .J91a), la Bibliotheque
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lenguas indigenas de Oaxaca y la cronica de Davila Padilla, apoy6 la publicacion de
otra doctrina mas, esta vez en “lengua chochona” (hoy llamada popoloca) de Tepexi de la
Seda, escrita por fray Bartolomé Roldén. Este fraile lingiiista, nacido alrededor de 1526,
estaba asignado al convento de Tamazulapan en 1561, pero parece que por estos afos
andaba también por la region de Coixtlahuaca. En una declaracion posterior, dice de si
mismo que en 1559 estaba coordinando la congregacion de los pueblos de Santa Maria
Rio Hondo y San Gabriel Sierra Cortada en el norte de la region de Coixtlahuaca —a ori-
llas del Rio Calapa—, durante sus visitas “por m[anda]do de sus vicarios”.’! Es probable
que aqui aprendiera el idioma ngiwa. En 1578 Roldan fue asignado al convento de
Tepexi, un centro importante de los hablantes del popoloca, lengua muy afin al chochol-
teco. Alli escribido —o mas probablemente termindé— La Cartilla y Doctrina Christiana,
publicada en México en 1580. En 1583 Roldan se traslado al convento de Coixtlahuaca,
donde le perdemos la pista, quizas por fallecer poco después. Ningun cronista eclesias-
tico escribid sobre Roldan, aunque su Doctrina —de ninguna manera parecida a la de
fray Hernandez— fue el unico impreso virreinal en la lengua ngiwa. En su obra, Roldan
deja una constancia de su trabajo:

Auiendo pues muchos afios por mandado de V. R. y de los muy Reuerendos padres Prouin-
ciales, que predecieron, ocupado me, y trabajado en doctrinar a cierta nacion de Indios
Chuchones: los quales por la dificultad, que ay en el aprender y pronunciar su lengua,
tienen y han tenido pocos ministros y ningun genero de doctrina impressa, ni cartillas en
que puedan ser ensefiados: me parecio ser obligado, por la profession y ministerio, en que
por V. R. estoy occupado, imprimilles esta Cartilla y Doctrina cuyas faltas se pueden
dissimular con el desseo y zelo que las escriuo, que es seruir al Sefior.

El proyecto de traduccion de la Doctrina de Hernandez se ubica cercano a las fechas
en que fray Gabriel de San José promovio activamente la publicacion de obras en lenguas
indigenas. Es mas, creemos que el manuscrito pudo haberse preparado para imprimirse:
la letra del documento es excepcionalmente cuidada; llama la atencion el disefio y la
separacion de todas las grafias y la puntuacion clara; los renglones también estan muy se-
parados y no dejan lugar a confusion en la lectura; el disefio de los titulos en letra goti-
ca esta bien hecho. Tal cuidado era poco comun en los manuscritos, con excepcion de
ciertos documentos oficiales de la corte real. Suponemos, por lo tanto, que el manus-
crito se preparo para enviarse a un impresor en la ciudad de México. Los impresores de
la ciudad, desconociendo las lenguas en que se imprimian las doctrinas, no tenian ma-
nera de controlar la ortografia de los textos, por lo que, para conformar sus cajas, los

nationale de France (Réserve, p.X. 257) y la Huntington Library (Rare Books, 106306). Y Vocabviario en len-
gva ¢apoteca, hecho y recopilado por el muy reverendo padre fray Iuan de Cordoua, de la orden de los Predi-
cadores, que reside en esta nueua espaiia. Con Licencia. Impresso, por Pedro [O]Charte, y Antonio Ricardo.
En Mexico. Afio de 1578. Hay ejemplares en la John Carter Brown Library (B578 .J91v), en la Biblioteca
Nacional de Antropologia e Historia y en la Bibliothéque nationale de France (Réserve, m.X. 36).

ST acl, Audiencia de México, Escribania, 160B, no. 4 (1575), f. 1119v.

52 Bartolomé Roldan. Cartilla y Doctrina Christiana, breve y compendiosa, para ensefiar los niiios: y cier-
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manuscritos que trabajaban no debian dejar lugar a dudas. Desconocemos las razones
que pudieron haber existido para no imprimir esta obra, aunque quizas sea interesante
saber que la obra de Davila Padilla, terminada en 1592, no pudo imprimirse por falta
de papel (véase supra nota 49).

Con estas dos premisas: el mecenazgo de fray Gabriel de San José y la intencion de
publicar la doctrina, podemos aventurarnos en la busqueda de los candidatos para la
autoria de la traduccion.

En las elogiosas cronicas del establecimiento de la orden dominica, aparecen algunos
frailes que aparentemente sobresalieron por su conocimiento de la lengua ngiwa.>* Los
dos destacados frailes hablantes del chocholteco que registraron las cronicas dominicas
fueron fray Martin Jiménez y fray Jeronimo de Abrego. Parece poco probable que Ji-
ménez participara en la traduccion de la Doctrina ya que sélo pas6 un breve tiempo en
la region. Poco después de su asignacion a Coixtlahuaca en 1593, la provincia de San
Hipdlito se separd y dejo la region ngiwa a la provincia de Santiago, pero Fray Martin
se quedo en la provincia de San Hipdlito por haber nacido y profesado en Oaxaca.>* El
caso de Abrego es menos claro. Estuvo en la region cuando la escritura alfabética cho-
cholteca germinaba, pero hasta ahora no se ha podido asociar su administracion en la
region con textos en ngiwa, con la excepcion de su aprobacion a la Cartilla y Doctrina
Christiana de Roldan. De los cientos de testamentos chocholtecos de la region, casi
todos firmados por frailes, ninguno lleva la firma de Abrego. Ademas, aunque fue vi-
cario de Tamazulapan a finales de los setenta del siglo xvi y de Coixtlahuaca a principios
de los noventa, en México fue maestro de novicios desde 1583 y posteriormente por
dos afios fue prior del convento de Oaxaca.> Su larga ausencia de la region en los

tas preguntas tocantes a la dicha Doctrina: por manera de Dialogo: traduzida, compuesta, ordenada, y ro-
mangada en la lengua Chuchona del pueblo de Tepexic de la Seda, por el muy Reuerendo Padre Fray
Bartholome Roldan, de la orde[n] del glorioso Padre Sancto Domingo. Mexico: Casa de Pedro Ocharte. 1580.
Carta Dedicatoria. Un solo ejemplar conocido en la coleccion Nettie Lee Benson de la Universidad de Texas en
Austin (Rare Books, 6zz 1C087).

53 También hay referencias a dos frailes “famosos” que hablaron el ngiwa en las primeras décadas de la
evangelizacion. Por la fecha temprana de sus actividades en la region, podemos descartarlos como posibles
autores de la traduccion de la Doctrina. El primero fue el fraile Francisco Marin, quien —segtin se dice— domind
tanto el mixteco como el ngiwa (Davila Padilla, 1955 [1596]: 240). Marin estuvo en el convento de Coixtlahua-
ca desde 1541 hasta 1547. Muri6 en 1559. Luego tenemos a fray Luis Rengino. Davila Padilla (1955 [1596]:
654) escribe: “F. Luys Rengino hijo de la ciudad y Conuento de Mexico, parece que tuuo don de lenguas [...].
Supo la lengua Mexicana, la Misteca, la Zapoteca, la Mije, la Chochona y la Tarasca. Fue gran ministro entre
Indios, y escriuio en estas lenguas algunos Tractados y sermones [...]”. Rengino profesd en México en 1545,
se le destind a Oaxaca para algunos conventos de la Mixteca (pero no en Coixtlahuaca ni en Tamazulapan), y
fue uno de los fundadores del convento de Izlicar, ubicado en la zona popoloca. El hecho de que fuera dictami-
nador de la obra de Roldan indica que dominé por lo menos el popoloca en forma escrita y es probable que la
cita de Davila Padilla se refiera a esta lengua.

4 Burgoa (1997a [1670]: 184) explica: “en este tie[m]po se erigio esta Prouincia [de San Hipolito Martir de
Oaxaca], y se diuidio de la de [Santiago de] Mexico, y en la particion de las Casas, cupo aquella naciéon Chocha
a la de Mexico, y el Padre Fr. Martin, a esta de Guaxaca de do[n]de era oriundo, por su nacimiento, ¢ hijo de
habito por su Profession, y incorporado aca”.

3 Burgoa, 1997a [1670]: 207-216v.
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ochenta de ese siglo y la falta de textos chocholtecos asociados con ¢l no descartan su
posible participacion en la traduccion de la Doctrina de Hernandez, pero por lo mismo
no lo hace un candidato muy fuerte para esta tarea.

Sin embargo, cabe recordar que los nombres de los frailes que aparecen en las cro-
nicas de ninguna manera pueden ser representativos de los actores que participaron en
la evangelizacion religiosa de los distintos pueblos indigenas, ya que las fuentes men-
cionadas hablan exclusivamente de la vida de los “héroes” misioneros, los lideres
eclesidsticos provinciales, y no de los muchos frailes méas humildes, que no llegaron a
ser provinciales o vicarios de los conventos importantes. Es en este ultimo grupo donde
pudo haber existido un buen niumero de frailes que llegaran a dominar las lenguas re-
gionales por su contacto con la poblacion en la administracion de los sacramentos.
Creemos que es en este ultimo grupo donde tenemos que buscar al autor —o mas proba-
blemente los autores— de la traduccion. Recordemos que en 1580 Bartolomé Roldan
—quien no aparece en las obras de los cronistas dominicos— ya habia definido una orto-
grafia para la lengua ngiwa de Tepexi y que aparentemente hablaba el ngiwa a la per-
feccion. Hay, sin embargo, dos razones para descartar a Roldan como el autor de la
traduccion. Por un lado, seria dificil creer que Roldan hubiera traducido la Doctrina de
Benito Hernandez y no la suya, que conto con las licencias y aprobacion de fray Gabriel
de San José. Por otro lado, fray Roldan muri6 posiblemente en la década de los ochen-
ta (siglo xv1), cuando creemos que atn no se habia terminado el proyecto de traduccion.
Sin embargo, el trabajo de Roldan si puede haber influido a otros frailes, mas jovenes,
quienes pudieron haber comenzado el proyecto después de su muerte. En particular, hay
dos frailes que parecen cumplir el perfil de posibles traductores. El primero de ellos fue
fray Diego Camacho (profesado en 1571),%° quien estuvo con Roldan en Tepexi cuando
escribiod su Cartilla y Doctrina Christiana. Fue asignado a Tejupan en 1583 y estuvo en
Coixtlahuaca en 1586. Pas6 a Tamazulapan en 1589 y de alli a Coixtlahuaca en 1593,
donde aln residia en 1597. En 1598 fue asignado al convento de Tamazulapan, donde
se quedo hasta 1601, cuando cambi6 de nuevo a Coixtlahuaca. Estuvo de vuelta en
Tamazulapan en 1605 y entre 1607 y 1609.%” Otro fraile activo en la region fue el padre
Juan Vique. Nacido en Andalucia alrededor de 1549, Vique profes6 en 1573 en México.
Como Camacho, aparece por primera vez en las actas capitulares de los dominicos en
1578, cuando fue asignado a Tamazulapan. En 1583 fue asignado al convento de Tepexi,
pero en 1585 y 1586 lo encontramos en el convento de Coixtlahuaca, administrandolo

% Frater Didacus Camacho fecit professionem expressam in manibus rreverendi patris fratris Dominici de
Annuntiatione, prioris huius conventus Sancti Dominici Mexicensis huius Nove Hispanie quarta die octobris
completorio expleto anno domini 1571 sub rre[verendissijmo generali f[rat]re Vicentio Justiniano magro ordi-
nis fratrum predicatori. Frai Juan de Treviflo, fray Diego Camacho. [Libro de Profesiones, Archivo Historico
de la Orden de Predicadores, Santo Domingo de Querétaro, entrada 277.]

57 AHIT, Protocolos, sin nimero de inventario; AGN, Tierras, vol. 232, exp. 1; arT, Civil, leg. 5, exp. 57 (1598)
y 79 (1600); tr-Tul, 23-26, 32-35, 123, 124, 132-35; t1-Teo, 30-45; Vences Vidal, 1990-94, XV: 123, 137,
Doesburg, 2002: 280. Camacho también aparece en el Libro de la Cofradia del Santo Rosario en 1593 (Archi-
vo Parroquial de Coixtlahuaca).
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con Diego Camacho, Rafael de Sandoval y el famoso gramatico de la lengua mixteca,
Antonio de los Reyes, el entonces vicario de este convento. Probablemente fue asigna-
do a Tamazulapan con Camacho en 1596. En 1603 fue vicario de dicho convento y
calificado como “gran lengua”. Aun lo encontramos en Tamazulapan de 1610 a
1612.%®

El patron de las asignaciones de estos frailes es significativo, ya que los conventos
donde pasaron sus vidas estan todos ubicados en la region ngiwa, lo que se explica
probablemente por su buen dominio de la lengua local. Su continua presencia en la
region en las fechas que tenemos establecidas para la elaboracion de la traduccion y
para el provincialato de fray Gabriel de San José los convierten en nuestros mejores
candidatos. Esta hipotesis encuentra cierta confirmacion en otro hecho: la aparicion de
un grupo de escribanos indigenas que a partir de 1592 usaron en sus textos administra-
tivos una ortografia muy parecida a la que se us6 en la traduccion de la Doctrina, y que
trabajaron en el 4rea ngiwa bajo el cuidado espiritual de Tamazulapan. Ya mencionamos
los més de 800 testamentos de los pueblos de Tulancingo y Teotongo y un libro de
cuentas de este ultimo. Parece por lo tanto posible que este grupo de escribanos se for-
mara durante el proyecto de traduccion, estableciendo a la vez la ortografia “clasica”
del ngiwa que posteriormente fue usada en otros documentos. De hecho, son fray Die-
go Camacho y fray Juan Vique quienes firman en varias ocasiones los testamentos,
indicando su cercania con los escribanos.*® Los primeros 20 testamentos de esta tradicion
llevan la firma de Vique.

De esta forma, el proyecto de la traduccion de la Doctrina de Hernandez puedo haber
resultado en la formacion de escribanos locales y en la produccion de textos adminis-
trativos que hoy en dia son nuestras fuentes mas importantes para conocer la vida de
esos ngiwa a un siglo de la Conquista. La Doctrina misma nos queda como el monu-
mento mas importante de la antigua lengua chocholteca.

ARCHIVOS

AGI Archivo General de Indias, Sevilla.

AGN Archivo General de la Nacion.

AHJT Archivo Histérico Judicial de Teposcolula, Oaxaca.

sMGE-AH Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica-Archivo Historico, México

38 Lr-Tul 1-20; Lr-Teo 46-73, 75; Vences Vidal, 1990-94, XV: 120, 132; Doesburg, 2002: 257,272, 280. Fray
Hernando Bazan, describi6 a “Juan Bic” en 1603 como: “andaluz; hijo de M¢jico; tiene de edad cincuenta y
cuatro aflos, y de hébito treinta y cuatro; hombre docto; gran lengua y Ministro de indios; ha sido muchas veces
Prelado, Definidor y Vicario Provincial” (1964 [1603]: 473).

% En total, hay 30 testamentos y memorias en chocholteco firmados por Camacho entre 1597 y 1609 (vt-Tul,
23-26,32-35, 123, 124, 132-35; L1-Teo, 30-45), y existen por lo menos 49 que llevan la firma de Vique (Lt-Tul
1-20; Lt-Teo 46-73, 75).
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MANUSCRITOS

CF Codice Florentino, manuscrito en lengua nahuatl, publicado en facsimile
(Anoénimo, 1979).

Lc-Ca  Libro de Cuentas de Ca/andaxu (1592-1621), manuscrito en lengua chochol-
teca en el Archivo Municipal de San Miguel Tulancingo, Oaxaca.

Lr-Teo  Libro de Testamentos de Teotongo (1605-1642), manuscrito en lengua cho-
cholteca en la Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia, Coleccion
Antigua 777.

Lr-Tul  Libro de Testamentos de Tulancingo (1592-1635), manuscrito en lengua cho-
cholteca en el Archivo Municipal de San Miguel Tulancingo, Oaxaca.

Los numeros que siguen a LT-Teo y L1-Tul indican el testamento en el orden en que
aparecen.
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ANEXO A: SUMARIO DEL CONTENIDO DE LA DOCTRINA CRISTIANA DE BENITO HERNANDEZ
Y SU TRADUCCION AL NGIWA Y CONCORDANCIA DE PAGINAS (BASADO EN LOS EJEMPLARES

DE LA BIBLIOTECA HUNTINGTON Y FrRANCISCO DE BURGOA)

Hernandez Herndndez Version
(1567) (1568) chocholteca

Portada
Prélogo a la Doctrina I-[V-v] 1-6
Oracion de Sancto Thomas V-VI [V-v]-VI 6-7
Ycahaa, cayamani... // Iya cad dudzu dza- VI-VII [VI-v]-[VII-v] 7-8
va mani... // Dy. y. quijta chhaiia rhuua...
preguntas
Explicacion de persignum crucis VII-XII VII-[XTII-v] 8-15
El persignum crucis en latin XII [XII-v] --
El persignum crucis en romance XII [XII-v] --
El credo en latin [XTI-v] X1V --
El credo en romance [XTI-v]-XIII XIV-[XIV-v] --
El pater noster en latin X1 [XIV-v] --
El pater noster en romance XIII [XIV-v] -
El aue Maria en latin XIII XV --
El aue Maria en romance XI-[XIII-v] XV --
La salue regina en latin [XTII-v]-XTV XV-[XV-v] --
La salue regina en romance X1V [XV-v] --
Preguntas XIV-[XIV-v] [XV-v] 15-15v
El credo en la lengua [XTV-v] 15v-16
El pater noster en la lengua [XIV-v]-XV 16
El aue maria en la lengua XV 16-16v
La salue regina en la lengua XV-[XV-v] 16v
Preguntas [XV-v]-XVI 16v-18
Siguense los catorce articulos de la fee, [ XVI-v]-[XVII-v] 18-19
en la lengua
Siguensse los mandamientos de Dios, en [ XVII-v] --
romance
Diez Mandamientos de Dios [XVII-v]-XVIII 19-19v
Los sacramentos de la Santa Madre Ygle- XVIII-[XVIII-v] --
sia en espariol
Siete Sagrados Sacramentos y preguntas  [XVIII-v] 19v-20

Los mandamientos de la Santa Madre

Yglesia en romance

[XVIII-v]-XIX
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ANEXO A: SUMARIO DEL CONTENIDO DE LA DOCTRINA CRISTIANA. .. (continuacion)

Hernandez Hernandez Version
(1567) (1568) chocholteca
Cinco Mandamientos de la Santa Iglesiay XIX-[XIX-v] 20-21
preguntas
TEXTO LARGO/ PREGUNTAS [XIX-v]-XX
Articulo 2 XX XXI1 21-21v
Articulo 3y 4 XX [XXII-v] 21v
Articulo 5 XX-XXII [XXII-v]- 21v-25
[XXIV-v]
Articulo 6 [XXII-v]- [XXV-v]  XXV-[XXVII-v] 25-29
Articulo 7 [XXV-v]-XXVII [XXVII-v]-XXX  29-30v
Articulo 1 XXVII-[XXX-v] XXX-[XXXIH-v]  31v-34v
Articulo 2 [XXX-v]-XXXIT  [XXXII-v]-XXX-  34v-37
VI
Articulo 3 XXXIII- XXXVI-XL 37-43
[XXXVIHI-v]
Articulo 4 [XXXVII-v]-XLII  XL-[XLIV-v] 43-47
Articulo 5 XLIT-XLIX [XLIV-v]-LII 47-56v
Articulo 6 [XLIX-v]-LII LII-LV 56v-60
Articulo 7 LII LV- [LXI-v] 60-67v
Grabado: Jesus Cristo y Virgen en el cielo [LII-v] [LV-v]
y santos y demonios abajo
Siguesse la exposicion de los diez man-  LIX LXII 67v
damientos de Dios
--Grabado Scala c[a]eli [LIX-v] [LXII-v] --
--Escalera al Cielo LX-[LXII-v] LXII-LXVI 67v-Tlv
--1. Pr[a]eceptum// 1. praeceptum [LXO-v]- [LXV-v]  LXVI-[LXVII-v] 71v-75
--2. Pr[a]eceptum// 2. Pr[a]eceptum [LXV-v]-LXVII [LXVII-Vv]-LXXT  75-77v
--Tertiufm] Pr[a]eceptum// 3. praeceptum [LXVII-v]- [LXXI-v] LXXI-[LXXV-v] 77v-83
--4. pr[ajeceptum// Quartu[m] p[rae]cep- [LXXI-v]-LXXV [LXXV-v]- 83-94
tufm] [LXXIX-v]
--Quintum Pr[aJeceptum // 5. prlaJecep- LXXV-LXXVII [LXXIX-v]- 94-96
tum LXXXI
--6. Pr[a]eceptum // 6. pr[a]eceptum LXXVII-LXXXVII  [LXXXI-v]- 96-103
[XCH-v]

--7. prlaJeceptum// 7. pr[a]eceptum

LXXXVII-
[LXXXVIII-v]

[XCII-v]- [XCIV-v] 103-105
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--8. prlaJeceptum// 8. pr[a]eceptum [LXXXVII-v]- [XCIV-v]-XCVII  105-108v
[XCI-v]
--9. praeceptum// 9. praeceptum [XCI-v]- [XCHI-v] XCVII-C 108v-
102v!
--10. pr[ajeceptum// 10. pr[a]eceptum [XCII-v]-XCV C-[CI-v] 102v-104v
Los siete peccados mortales y exposicion
--Los Siete Pecados Mortales en espafiol XCV-[XCV-v] [CI-v]-CIT --
--Los Siete Pecados Mortales [XCV-v]-XCVI CII-[CII-v] 104v-105
--El primero es soberuia XCVI-XCVIII [CIT-v]-[CTV-v] 105-107v
--Auaricia XCVIII-CI [CTV-v]-CVIII 108-112
--Luxuria CI-CVII CVIII-CXIV 112-120
--(El quarto,) embidia CVII-[CVI-v] CXIV-CXV 120-121
--(El quinto, es) gula [CVII-V]-[CIX-V] CXV-CXVII 121-123
--(El sexto, es) yra [CIX-v]-CXII CXVII-[CXIX-v]  123-127
--(El. vij.) pereza CXII-[CXV-v] [CXTIX-v]-CXXIIT  127-130v
Los cinco sentidos
--Los Cinco Sentidos en espafiol [CXV-v] CXXIII --
--Los Cinco Sentidos [CXV-v]-CXVI CXXIII- 130v-131v
[CXXII-v]
--El primero, es la vista CXVI-[CXVI-v] CXXIV-[CXXIV-v] 131v-132
--El segundo sentido, es el oyr [CXVI-v]- [CX- [CXXTV-v]- 132-133v
VII-v] [CXXV-v]
--El tercero, es el olfacto [CXVII-v]- [CX- [CXXV-v]- 133v-124v
VIII-v] [CXXVI-v]
--El quarto (sentido), es el gusto [CXVII-v]- [CXXVI-v]- 124v-137v
[CXX-V] [CXXVII-v]
--El quinto, es el tacto [CXX-v]- [CXXI-v] [CXXVII-v]- 137v-138v
[CXXIX-v]
Siguense las siete virtudes, tres theologales,
v quatro cardinales con su exposicion
--Las Virtudes Teolodgicas en espafiol [CXXI-v] [CXXIX-v] 138v
--Las Virtudes Teologicas [CXXI-v]-CXXII [CXXIX-v]-CXXX 138v
--La primera, es fee CXXII-CXXII CXXX-CXXXI 138v-140

! Después de la foja 110, la numeracion de las fojas regresa al naimero 102. Entonces las fojas 102-110 se

repiten.
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--La segunda, es esperanga CXXIII CXXXI 140-140v
--La tercera, es charidad CXXHI-[CXXIV-v] CXXXI- 140v-142v
[CXXXII-v]
--Siguense las quatro virtudes cardinales [CXXIV-v] [CXXXTI-v] 142v
--Las Virtudes Cardinales en espafiol [CXXIV-v]-CXXV  [CXXXII-v]- 142v
CXXXIII
--Las Virtudes Cardinales CXXV CXXXIII 142v-143
--Virtudes cardinales CXXV-CXXVI CXXXII-CXXXIV 143-144
--La segunda virtud, es fortaleza CXXVI-[CXXVI-v] CXXXIV- 144-145
[CXXXIV-v]
--La tercera virtud es temperanza CXXVII CXXXV 145-145v
--La quarta virtud, es justicia CXXVII-CXXVIII  CXXXV-CXXXVI 145v-146
Estas son las catorce obras de misericordia
--Las Catorce Obras de Misericordia en CXXVIII- CXXXVI- 146-146v
espaiiol [CXXVIII-v] [CXXXVI-v]
--Las Catorce Obras de Misericordia [CXXVII-v]- [CXXXVI-v]- 146v-147
CXXIX [CXXXVII-v]
--La primera obra de misericordia corporal CXXIX-CXXX [CXXXVII-v]- 147-148
[sic pro: Las siete obras de misericordial]/ CXXXVII
Las siete obras de misericordia [corpo-
ral]
--La primera obra de misericordia cor- CXXX-[CXXX-v] [CXXXVIII]- 148-148v
poral [CXXXVII-v]
--La segunda obra de misericordia corpo- [CXXX-v] [CXXXVIII-v]- 148v-149
ral // La primer [sic pro: segunda] obra de CXXXIX
misericordia corporal
--La tercera obra de misericordia cor- CXXXI CXXXIX- 149-149v
poral [CXXXIX-v]
--La quarta obra de misericordia cor- CXXXI-[CXXXI-v] [CXXXIX-v]-CXL 149v-150
poral
--La quinta obra de misericordia cor- [CXXXI-v]-CXXXII CXL 150
poral
--La sexta obra de misericordia corporal CXXXII CXL-[CXL-v] 150-150v
--La septima obra de misericordia cor- CXXXII- [CXL-v]-CXLI 150v-151
poral [CXXXII-V]
Siguense las siete obras spirituales [CXXXII-v]- CXLI 151

CXXXIII
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--La primera obra spiritual CXXXIII [CXLI-v] 151v
--La segunda obra spiritual CXXXIII [CXLI-v] 151v
--La tercera obra spiritual CXXXIIT [CXLI-v] 151v
--La quarta obra spiritual CXXXIII [CXLI-v]-CXLII 151v
--La quinta obra spiritual [CXXXII-v] CXLII 152-152v
--La sexta obra spiritual [CXXXIII-v]- CXLII-[CXLII-v]  152v
CXXXIV
--La septima obra spiritual CXXXIV [CXLHO-v]-CXLII 152v-153
Siguense los siete sanctos sacramentos CXXXIV-CXXXV  CXLHI-CXLIV 153-154
--Baptismo [CXXXV-v]- CXLIV-CXLVI 154-156v
[CXXXVII-v]
--Confirmacion [CXXXVII-v]- CXLVI-CXLIX 156v-160v
[CXL-v]
--Eucharistia // El tercero sancto sacra- [CXL-v]-CXLV CXLIX-[CLII-v]  160v-166
mento
--Penitencia // El quarto sacramento CXLV-[CXLVII-v] [CLII-v]- 166-169v
[CLVI-v]
--Extrema vncion // El 5 sacramento // El [CXLVIII-v]- [CLVI-v]- [CL- 169v-171
quinto sacramento [CXLIXvV] VII-v]
--Orden sacerdotal [CXLIXv]-CLI [CLVII-v]-CLIX 171-172v
--Matrimonio CLI-CLIII CLIX-[CLX-v] 172v-175
IMPEDIMENTOS
--Error CLIII [CLX-v]-CLXI 175
--Conditio CLIII CLXI 175
--Uotum CLIII CLXI 175-175v
--Cognatio naturalis // Congnatio naturalis CLIII-[CLIII-v] CLXI-[CLXI-v] 175v
--Cognatio spiritualis [CLII-v] [CLXI-v] 175-176
--Cognatio legalis [CLII-v]-CLIV [CLXI-v]-CLXII 176
--Crimen CLIV-[CLIV-v] CLXII-[CLXII-v]  176-176v
--Disparitas cultus [CLIV-v] [CLXII-v] 176v-177
--Uis violentia [CLIV-v] [CLXII-v] 177
--Ordo [CLIV-v] [CLXII-v] 177
--Ligamen [CLIV-v] [CLXI-v]-CLXIIT 177

--Honestas CLV CLXIII 177-177v
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--Affinitas CLV CLXIII 177v
--Impotentia // Impotencia CLV CLXIII 177v
--Non dirimunt CLV-[CLVI-v] CLXII-CLXV 177v-180
Siguense los cinco mandamientos de la [CLVI-v] CLXV 180
Sancta Madre Yglesia
--Oyr misa [CLVI-v]- [CLVII-v] CLXV-CLXVI 180-1812
--Ayunar [CLVII-v]-CLVII CLXVI-CLXVII 181-181v
--Confession CLVIII-CLIX CLXVII-CLXVIII 181v-182
--Comunio CLIX-[CLIX-v] CLXVII 182-182v
--Pagar diezmos [CLIX-v]-CLX CLXVIII- 182v-184
[CLXIX-v]
Siguese la confession en la lengua [CLX-v]-CLXI [CLXIX-v]-CLXX 184-184v
--Confession a solas CLXI CLXX 184v
Siguese la manera de como nos emos de CLXI-CLXIV CLXX- 184v-188v
confessar [CLXXIII-v]
Exposicion del Credo CLXIV-[CLXIV-v] [CLXXIII-v]- 188v-189
CLXXIV
Aqui se pone y se muestra muy claramente, [CLXIV-v]-CLXXIII CLXXIV- 189-200
de quan grande valor es el Paterr noster: CLXXXIII
y como excede a todas las oraciones, que
ay en el cielo y en la tierra // Aqui se pone
y se muestra muy claramente de quan
grande valor es el Plater]r n[oste]r: y como
excede a todas las oraciones, que ay en el
cielo y en la tierra
Siguese la exposicion de la oracion aue  CLXXIII- CLXXXIII-CXCIT  200-211v
Maria [CLXXXI-v]
Oracion de nuestra sefora [CLXXXI-v]- [CXCII-v]- 211v-212v
[CLXXXII-v] [CXCHI-V]
El agua bendita [CLXXXII-v]- [CXCII-v]- 212v-215
CLXXXIIII [CXCV-v]
Oracion a Dios Padre CLXXXIII- [CXCV-v] 215-215v
[CLXXXII-v]
Oracion a nuestro senor Jesu Christo [CLXXXIII-v]- CXCVI- 215v-216
CLXXXV [CXCVI-v]
Oracion al spiritu sancto CLXXXV- [CXCVI-v]-CXC- 216-216v
[CLXXXV-v] VII

2 Hay dos folios llamados 180.
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Oracion a los angeles [CLXXXV-v]- CXCVII- 216v-217
CLXXXVI [CXCVII-v]

Preguntas & Canto (Respue.// ) CLXXXVI- [CXCVII-v]- 217-220v
CLXXXIX [CC-v]

Colofon CLXXXIX [CC-v] --

Fiestas de Guardar [CLXXXIX-v]-CXC [CCI]-[CCI-v] --

Indice [CXC-v]-CXCI [CCI-v]-??

Errata CXCI-[CXCI-v]

Noras: El ejemplar en la variante de Achiutla preservada en la Huntington Library carece de los folios I (sig.
al), I (sign. a2) y CLXXXIV (sign. Z8) -CLXXXVII (sign. [et]3) y todos los folios después de folio CLXXXIX
(sign. [et]5). Folio CLXXVIII es llamado CLXXIII. Algunos errores en las signaturas: biiii por ciiii, Eii por ¢5
y iiii por Qiiii.

El ejemplar en la variante de Teposcolula de la Huntington carece de los folios I (sign. al) y XVI-XXI (sign.
b8, c1-c5). Folio XI (sign. b3) es llamada equivocadamente XII por lo que hay dos folios XII. También folio
XLIX (sign. gl) esta fuera de lugar, colocado entre LIV y LVI (sign. g6 y g8); folio LV (sign. g7) parece faltar.
Folio LXVII (sign. i3) es llamado equivocadamente LXVIII por lo que hay dos folios LXVIII. Folio CXLVIIL
(sign. t4) es llamado CL. Folio CL (sign. t6) es llamado CXLVIIIL. Folio CXLIX (sign. t5) es llamado CLIX por
lo que hay dos folios CLIX. Folio CLXXVI es llamado CLXXYV (sign. y8) por lo que hay dos folios CLXXV.
Folio CLXVII (sign. x7) fue escrito como LCXVII. Folio CXCVIII (sign. AA6) fue escrito como CXCXVIIIL.

El ejemplar de la Biblioteca Francisco de Burgoa (version Teposcolula) carece de los folios I (sign. al), IX,
XVI-XXV, CXClI-final. La parte inferior del folio LV fue cortada, pero reparada con una copia a mano. En un
momento, alguien insertd copias manuscritas de los textos faltantes. Folio XI es llamado XII por lo que hay dos
folios XII; fue corregido a mano. Folio LXVII es llamado LXVIII por lo que hay dos folio LXVIII. Folio CXL-
VIII es llamado CL. Folio CL es llamado CXLVIIL. Y folio CXLIX es llamado CLIX por lo que hay dos folios
CLIX. Folio CLXXVT es llamado CLXXYV por lo que hay dos folios CLXXV. Pero, contrario al caso del ejem-
plar en la Huntington, folio XLIX no esta fuera de lugar.
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ANEXO C: ANALISIS PRELIMINAR DEL T{TULO E INTRODUCCION DE LA TRADUCCION
MANUSCRITA AL CHOCHOLTECO, COMPARADOS CON LOS TEXTOS CORRESPONDIENTES
DE LA DOCTRINA CRISTIANA EN LENGUA MIXTECA (VERSION TEPOSCOLULA)

Abreviaturas

1 primera persona NEG negativo

2 segunda persona OPT optativo

3 tercera persona P potencial

3m tercera persona masculina PL plural

ADM admonitivo PROG progresivo

ANT anterior REL relativizador

C completivo REST restrictivo

H habitual X morfema no identificado

HON honorifico

Titulo:

y theethixie ta sagu thi ndoctrina christiana
y the-t-ixie ta sagu thi ndoctrina christiana

aqui  ProG-H-comenzar  palabra  sagrado llamarse Doctrina Cristiana

‘Aqui comienza la palabra sagrada llamada la doctrina cristiana’
Yya yocay saha dudzu rivhu doctrina christiana

nditheechundua xaa ndit¢undaa ndit¢iyenduua
ndi+thee-chundua xaa ndi+t¢-undaa ndi+t¢-iyenduua
REL+PROG-declarar trabajo REL+P-ser menester REL+P-creer

‘que declara el trabajo que es menester, que creen’
sa yocachi ndaa tnifio sa ghnifiuhu, sa qghnindisa

caa  tuue  Xxu yha xpianos cau ndigicheexe

caa tuu-e Xxu yiia Xpianos cau ndi+¢i-cheetxe
todo pL-3  hombre bueno/bien cristianos con/y REL+P-hacer+3m
‘todos los buenos cristianos y que obren’

ndehe taca tay huaha christiano sihi sacadzata tnifio

yha andaa feaaxi tgingaxixe
yiia andaa t¢-aaxi te-ingaxit+xe
bueno/bien  para P-X P-X+3m

‘(para salvarse)’
huaha ycadza cacu yuhu ndahata

xaa
xaa
trabajo
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Introduccion:
thiy cuiquehe uctichina tcootee nchanay tcele
thiy cu-iquehe u+c-lichifia tc-ootee ncha-fia+y te-e/e
cuando C-suceder AnT+C-acercarse  P-morir sefior-1+pL P-morir
nchanay Jesu xpo
ncha-fiat+y Jesu xpo

sefor-1-+pL Jesus Cristo
‘Cuando sucedi6 que ya se acercd que muriese nuestro sefior, que muriese nuestro sefior
Jesus Cristo’
Quehui nisahatnaha saquacuhui yatni ndodzaha stohondo Jesucristo

cahaniy ndacui  cruz ndiginchhecaamini cuhuay thi ndaa
cahaniy ndacui cruz ndi+¢i-nchhecaa+mi+ii  cuhuay thi ndaa
enmedio  pecho cruz REL+P-salvar+Exp+HON X3 entonces

‘en medio del pecho de la cruz para que nos salve, entonces’
ndica cruz saha tahui iahaya sindo cuihini quehui dzahua

cohoyaquehe cuni cohoya cuni ngarhmi  chuni cil
c-ohoyaque-he  cli+ii c-ohoya cli+ii ngarhmi  chu+ii cli
C-levantarse-3  caratHoN C-levantar caratHoN cielo decirtHON cara

thee rhuarni

th(a)-ee rhua+iii

padre-3 querido+HON

‘su cara se levanto, levant6 su cara al cielo y dijo delante de su querido padre’
nindoyo naa nanaya nindoyo cotoya andehui nicanadzahaya nana dzutu maniya

d. caa  tzat¢u caa nguu chua cahay chua anguchij ngucuihi
d[ios] caa  tz-atcl caa nguu chua cahay chua anguchij ngucuihi
Dios todo P-hacerse todo --mds andlisis necesario--

‘Dios todopoderoso y eterno, (todopoderoso y eterno)’

nDios ndehe cuhui nee huasi cana huasi : dnaee caa qhtuu

ghe uxumi cdchuu cuyxieri churii vaqhi
ghe u+xumi cachuu cu-yxie+ii chu+iii yghi
también ANT+no hay X C-comenzar+HON decir+3hon esto

nditheechu nditheetiexi

ndi+theechu ndi+thee+t-iexi

REL+estar vivo REL+PROG+H-vivir

3 Probablemente ¢uhuay, pronombre de colectivo (‘nosotros inclusivo’).
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‘también sin principio, dijo esto es estar vivo, es vivir’
huadza nisiyo sahaya nicana dzahaya yyacaa sayoncito yotacu

utciqghexina ut¢ithanana utcighechueyanguiya
uttg-ighexi-na u+ttg-ithafa-fia u+tt¢-ighechueyangui-ya
ANT+P-acabarse-NEG ANT+P-morir-NEG ANT+P-desaparecer-NEG

‘ya no se acabard, ya no morird, ya no desaparecera’
hua ghndehe hua quaa hua gndoyo fiuhu

ndithiyendua ndithiyacagiixi surmhi ndit¢uuauiii nduaxi
ndi+t-hiyendua  ndi+t-hiyacagixi surmhi ndi+tcuua+tutii nduaxi
REL+H-creer REL+H-creer gente REL+X+REST+HON verdadero

‘que crea, que crea la gente en ti solo, el verdadero’
sagnindisa fiayehui sadza maanini ndisa

sagil ndios usexi(u) ndaa athienduamixe
sagll ndios utsexi+(u) ndaa a+t-hiendua+mi+xe
sagrado dios ANT+también+REST asi OPT-FH-creer+exp+3-m
ha/a cheemirii
ha/a ch(a)-ee+mi+ii
1 hijo-3+ExpP+HON

‘sagrado Dios, y ya también asi crean en mi, tu hijo’
fiuhu Dios Sadzehuindu dzahua naghnindisatd niadzaria dzayani

J. x°. ndicuecaxixaamirii ha/a  chhu/ua  sacermi ndaa caa
J. x°. ndi+cu-ecaxixaa+mi+iii ha/a chhu/ua sagermi ndaa caa
Jesus Cristo  ReLtC-enviar+Exp+HON 1 venir mundo asi todo

y churii

y chu+iii

esto decir+HoN

‘Jesus Cristo a quien enviaste, para que viniera al mundo, asi esto todo dijo’
Jesucristo sanitaatninioni iadzana huasi nadzaria fiuu nayehui dehe dzahua yaha nica-
na dzahaya

ci thee rhuarii d.
cli th(a)-ee rhua+ii d[ios]
cara padre-3 querido+HON Dios

‘delante de su querido padre Dios’
nana dzutuya Dios
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umehe ta mendi  chhaiia  rhiia thethacinda tee cue'e
utmehe ta mendi chha-na rhia the+t-hacinda tee cuche
ANT+mero palabra eso hijo-1 querido proG+H-declarar mandamiento

nchaa ndios

nchaa ndios

sefior Dios

‘estas mismas palabras, mi querido hijo, declara el mandamiento del sefior Dios’
Sadzehui yca ndudzu dzaya mani yondasi ninondi huidzo dzaha stoho nDios

tengatee ndacuiya tengatee cagia netanguithena
t-engatee ndacuiy-a  t-engatee cagli-a ne-tt-anguithe-fia
H-poner adentro ~ pecho-2 H-poner adentro  corazén-2  apm+H-arrojar-NEG

netnacaya tee cueherii

ne+t-naca-ya tee cuehe+ii

ADM+H-tirar-NEG mandamiento+HON

‘ponlo en tu pecho, ponlo en tu corazon; no arrojes, no tires su mandamiento’
chitninio ndica chitnifio ynindo huasa dzaquay huasa dzacuitando huidzo dzahaya






LA RECENSIO DEL ARTE EN LENGUA MIXTECA
COMPUESTA POR FRAY ANTONIO DE LOS REYES'

Ana Isabel Tsutsumi Hernandez
CeLL-El Colegio de México

n ocasiones se tiene un solo testimonio de los textos coloniales sobre
lenguas indigenas que puede ser un manuscrito o una Unica edicion de un libro impreso.
El caso del Arte en lengua mixteca de De los Reyes es un tanto diferente, ya que hay
mas de un testimonio impreso y ademas existen dos manuscritos. En este trabajo habla-
ré de los impresos y manuscritos existentes del Arte en lengua mixteca compuesta por
fray Antonio de los Reyes y la hipotesis de trabajo surgida en la fase de la recensio para
poder establecer un posible stemma para dicho Arte.

La fase de la recensio? es de interés fundamental en las decisiones que se deben tomar
al realizar una edicion critica, ya que justo en ésta se plantea la necesidad de reflexionar
sobre los criterios que se deberan adoptar en la presentacion del trabajo final. Toda
edicion critica pretende tener como destinatario final un lector interesado en dicha obra
y en el que se tiene que pensar en el momento de establecer el tipo de aparato critico; y
es justo en las primeras etapas en donde se establece éste.’

! El presente trabajo es parte de un estudio mas amplio que estoy realizando sobre el Arte en lengua mixteca
compuesta por fray Antonio de los Reyes, dicho estudio consiste en realizar una edicion critica acompafiada de
un estudio filolégico y gramatical.

2 Dentro del método de la critica textual existen dos etapas fundamentales, la recensio y la constitutio textus.
La primera (fase en que se determina la filiacién entre testimonios) esta constituida por fontes criticae (acopio
y examen de testimonios), collatio esterna (estudio comparativo de los rasgos paratextuales de testimonios con
miras a su filiacion preliminar), collatio codicum (cotejo de todos los testimonios conservados), examinatio y
selectio (evaluacion de las lecciones variantes y determinacion de las lecciones utiles para la filiacion) y cons-
titutio stemmatis (representacion grafica de la relacion genética de testimonios); la fase de la constitutio textus
(fase donde se constituye la edicion critica) la forman examinatio y selectio de variantes (con el objetivo de
determinar las lecciones que corresponderan al texto critico y las que pasaran a formar parte del aparato critico
de variantes, de acuerdo a la emendatio ope codicum y con la emendatio ope ingenii), la dispositio textus (com-
posicion del texto critico) y apparatus criticus (composicion del aparato critico). Sobre las diferentes fases de
una edicion critica cf. Blecua, 1987, pp.31-153, y Pérez Priego, 1997, pp. 50-102, entre otros.

3 Aparte, por supuesto, de las notas criticas que satisfacen una necesidad fundamental del quehacer filologi-
co: identificar, interpretar y tener una comprension plena de los textos.
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VERSIONES DE ESTE ARTE GRAMATICAL

Se sabe que existen tres impresos del Arte en lengua mixteca compuesta por fray Anto-
nio de los Reyes: el primero, de fines del siglo xvi, impreso en el afio de 1593 en casa
de Pedro Balli, México; un segundo impreso de mediados del siglo xvii, impreso en
1750 en la Imprenta de la viuda de Miguel Ortega, Puebla; y un tercero de fines del
siglo x1x, impreso por H. de Charencey en Actes de la Société Philologique, en 1888 y
editado en 1890. Ademas, existe la publicacion de una reproduccion facsimilar del
impreso de 1890 realizada por Vanderbilt University Publications en 1976; la que, por
cierto, carece de la identificacion del fondo en donde se encuentra el original repro-
ducido.*

Si se tomaran en consideracion solo los impresos tendriamos lo que en ecdotica se
ha llamado edicion critica singular, es decir, una edicion cuyas variantes textuales no
son autoriales, sino que se deben principalmente a los distintos impresores del texto.

Afortunadamente del Arte gramatical de Reyes sobreviven dos manuscritos, los
cuales he podido localizar:® uno de ellos se encuentra en el Fondo Lafragua de la Bi-
blioteca de la Benemérita Universidad Autonoma de Puebla, en la ciudad de Puebla, y
el otro se encuentra en el Fondo Salvador Ugarte de la Biblioteca Cervantina del Tec-
noldgico de Monterrey, en la ciudad de Monterrey. Con la existencia de estos manus-
critos la transmision textual es distinta, ya que en el caso de una obra transmitida por
un soélo testimonio (un codex unicus), como parecia ser el caso del Arte antes de loca-
lizar los manuscritos, la fase de la recensio queda limitada al analisis exhaustivo del
soporte material y al contexto de produccion. En cambio, cuando se tiene mas de un
testimonio esta tarea se vuelve de suma importancia, es cuando se debe establecer la
hipotesis de trabajo, porque se tiene que decidir cudl va a ser el testimonio que se toma
como base para fijar el texto critico.

Cabe mencionar que otro documento que resulta importante para transmision textual
del Arte de Reyes es un Confesionario en lengua mixteca, que se encuentra junto con
los manuscritos de dicho Arte, tanto en el acervo de Puebla como en el de Monterrey.
Al parecer dicho texto también fue escrito por fray Antonio de los Reyes. En un traba-
jo reciente Smith Stark (ms., 2005) propone la importancia de considerar este tipo de
material en el trabajo filoldgico para entender el trabajo lingiiistico que llevaron a cabo
los frailes en la Nueva Espaia.

4 El ejemplar de 1593 que consulté se encuentra en la Biblioteca de Texas; el ejemplar de 1750 es de la Bi-
blioteca Palafoxiana, en Puebla, y el ejemplar de 1890 es del Fondo reservado de la Biblioteca Nacional de
Antropologia e Historia, México (en la bibliografia viene la ubicacion de los ejemplares que he podido encon-
trar hasta el momento).

5 Jiménez Moreno (1963: 36) menciona la existencia de dos manuscritos del Arte, uno de ellos escrito al
parecer por Reyes, el cual coincide en varias partes con el impreso publicado en 1593, del cual dice que se
encuentra en la coleccion Ugarte en el Tecnologico de Monterrey; acerca del otro manuscrito Jiménez Moreno
indica que dicho documento tiene un mayor numero de hojas que el primero, de este tltimo comenta que se
encuentra en la Biblioteca de la Benemérita Universidad Autonoma de Puebla.
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La existencia de este confesionario puede resultar significativa para el estudio filo-
logico del Arte; puesto que en una primera revision que he hecho de este texto varios
de los ejemplos en el Arte aparecen en el Confesionario; por eso se podria pensar que
fue un texto utilizado por el autor del Arte; por ejemplo, en el Arte se encuentran voca-
blos como yochiindaindi, que quiere decir ‘ayudar’ (Arte, 1593: 26r),° y yosaindatundi,
por ‘obedecer’ (4Arte, 1593: 26r), y en el Confesionario se usan dichos vocablos cuando
se dan obligaciones: yochiindaindi, ‘ayudar’; yosaindatundi, ‘obedecer’ (Confesionario:
43v). En el Arte es normal encontrar vocablos como: disa, verdad, verdadero Dios,
diremos: disan Dios, [ve]l. disa niuhundios. Andevui, Cielo. Andaya, infierno (Arte,
1593: 3), que son usuales en el Confesionario, por ejemplo, al hablar de Dios emplea:
disan Dios, [vell. disa iuhundios. Andevui, Cielo. Andaya, infierno (Confesionario:
16v). Ademas en el Confesionario (28r-v) hay una seccion entera que se refiere a los
pecados, en la cual el autor escribe la manera en que se dice en “esta lengua misteca pe-
car en todas sus personas”, y en el Arte en el capitulo XIX utiliza el verbo pecar para
ejemplificar la conjugacion. También hay una lista de preposiciones al final del Confe-
sionario 'y en el impreso del Arte se utilizan en ejemplos con el uso de verbos y en el
capitulo dedicado a ellas: sadzeuindu, lo mesmo. Masiu, en medio. Mariudzaua, en
medio. Dzaua, la mitad. Nuu, enfrente. Nuu, delante. Nuu, sobre. Nani, hasta. Dzuua,
hazia. Saha, por. saha, cabe. Saha, debaxo. sahasi.[ve]l.sisahasi, alpie. Si a. Datiuo
orige[n]. si, de.genitiuo. sisaha, por. Sisahandi, por mi. Si, Contra. sisatasi.[ve]l.satasi,
detras sisatasi.[ve]l.satasi, en ves. sinuusi.[ve]|l.nuusi, haz. nacaniu.[ve]l.nadzucu, alde-
rredor.[sic]. Ndita, iunto. Sihi, iunto.

De hecho se sabe que el fraile dominico Benito Hernandez imprimi6 una doctrina
escrita casi enteramente en mixteco en noviembre de 1567 utilizando la variante de la
lengua hablada en Achiutla, y a principios de 1568 se publicé la doctrina de nuevo,
escrita en la variante de Teposcolula. Fue en 1593 cuando se publicaron el Arte de Re-
yes y el Vocabulario de Alvarado; los dos describiendo la variante de Teposcolula. En
su propuesta sobre considerar las obras de los frailes como una posible trilogia cate-
quistica Smith Stark (ms., 2005: 5) sefiala que “el proceder tipico en la produccion de
materiales impresos sobre las lenguas de la Nueva Espafia consistia en publicar, prime-
ro, una doctrina en esa lengua y, s6lo después, el arte y el vocabulario correspondientes,
que se podrian basar, en parte en los textos doctrinales”, para luego poder “establecer
una norma escrita de las lenguas con que trabajaron”.

DESCRIPCION DE LOS MATERIALES

En este apartado describiré brevemente las versiones del Arte. Como se sabe la descrip-
cion material en el quehacer filoldgico resulta importante, pues su “finalidad es la

¢ Los ejemplos del Arte los cito por el impreso de 1593, y los del Confesionario por el ejemplar que se en-
cuentra en el Fondo Lafragua en Puebla.
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aclaracion de la historia de los textos. Por consiguiente es un proceso en el estudio de
la transmision de los textos” (Bowers, 2001 [1994], p. 36).

Los impresos

De manera general describir¢ los impresos del Arte en lengua mixteca de fray Antonio
de los Reyes.

Por lo pronto puedo sefialar que los impresos de 1593 y de 1750 difieren en tamafio
de la edicion de 1890. Este ultimo posee 93 paginas numeradas; el ejemplar de 1750
tiene 163 paginas (mas 13 hojas que no se encuentran numeradas), y el impreso de 1593
presenta 68 paginas numeradas sélo en el recto. Los impresos de 1593 y de 1750 tienen
llamadas y presentan las signaturas; caracteristicas propias de los impresos de los siglos
xv1'y xviil. En este caso especifico otra de las caracteristica de la obra de De los Reyes
es que solamente la primera edicion del texto fue hecha en vida del autor, en tanto que
las otras ediciones fueron hechas en siglos posteriores, lo que también implica que no
existio6 relacion entre los distintos impresores.

Las diferencias entre los impresos no se limitan al vehiculo material de dicho texto,
también se puede observar lo siguiente:’

1 a) Carece, (General-/mente hablando) esta lengua | de quatro letras, que son las
| siguientes. B. F. P. R. La L no | se halla fuera de Mictlanton|go, que la vsan de
la suerte glesta dicho. la. g. se halla en vn solo vacablo g|es .y quiere dezir vn
paxaro q llaman | Solitario [Impreso de 1593, p.1]

b) Carece generalmente hablando esta lengua de quatro | letras que son los siguien-
tes: B, F, P, R; la L no se halla | fuera de Mictlantongo, que se vsan de la suerte
que esta | dicho; la G se halla en vn solo vocablo, que es (luecke) y | quiere dezir
vn paxaro que llaman solitario [Impreso de 1890, p.3]

2 a) lo que se dize del di. y duhu, que es prime-|ra persona se entienda de la segunda
persona, | do. y doho, guardando la mesma regla que el | do. se ponga, y el doho,
se anteponga, como huasindo ? vienes ? nuhundo, yraste. y del se-|gundo, do-
honiqui dza. tu lo heziste. doho ni-|dzandahuifiaha, tu me engafiaste [Impreso
de 1593, p.11]

b) lo mesmo se entienda de la segunda persona, do y doho, | guardando la regla
que el do se posponga y el doho se | anteponga, como : huasindo ? vienes ?
nuhundo, iraste; | dohoniquidza tu lo heziste, doho nidzandahuiniaha, tu me
engafiaste [Impreso de 1890, p. 13]

7 En estos ejemplos respeto el tipo de letras que aparece en el original y sefialo con el signo pleca (]) el
cambio de linea. En el caso del impreso de 1890 las cursivas pertenecen al original. Las negritas las utilicé para
indicar la diferencia que me interesa.
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3 a) El, ni. solo siempre se pospone al verbo. cojmo. yocuhuini, estas enfermo, yo-
quidzini, | duermes. yocuvui huasini, estas dexatiuo. yo | sacuine ynini. estas
afligido [Impreso de 1593, p. 11v]

b) El ni solo siempre se pospone al verbo, como: yocuhuini, | estas enfermo; yo-
quidzini, duermes; yocuvui huasini, | estas desatino, yosacuirnie ynini, estas
afligido [Impreso de 1890, p.15]

4 a) Capitvlo. XXVI De | todas las partes del cuerpo humano, que | por quitar de
trabajo de buscar los | vocablos en el Vocabulario | se ponen aqui por | si
juntas [Impreso de 1593, p.61v]

b) Capitvlo XXVI | De todas las partes del cuerpo humano [Impreso de 1890, p.81]

Descripcion de los manuscritos

El manuscrito de Monterrey corresponde a lo que en la tradicion textual suele llamarse
idiografo, que es un manuscrito copiado bajo el control del autor. En tanto que el ma-
nuscrito de Puebla es una copia autdgrafa. A continuacion presento la descripcion de
cada uno de ellos.

Manuscrito de Puebla®

El manuscrito (11805) encontrado en la Biblioteca de la Benemérita Universidad Au-
tonoma de Puebla, tiene 64 paginas, de las cuales las primeras 14 paginas forman parte
de la gramatica y las restantes pertenecen al confesionario ya mencionado en lengua
mixteca y espafiola. Este manuscrito se encuentra encuadernado y en el lomo tiene es-
crito con tinta sepia “Arte de la lengua misteca y confesionario”. El texto esta organi-
zado por cuadernos de ocho hojas, es decir 16 paginas, cada uno. Ninguno de los
cuadernillos que conforman el libro esta identificado con nimeros, y tampoco aparecen
signaturas o alglin elemento que indique el orden de estos cuadernos. Las hojas no
presentan ningln tipo de numeracion. La parte del texto del Arte en este manuscrito
empieza con la conjugacion de los verbos en mixteco en modo indicativo y termina con
los términos de parentesco que existen en la lengua. Este manuscrito es un ejemplar
incompleto del Arte, pues solo presenta los apartados que corresponden a los verbos, a
los nombres de parentesco y a las partes del cuerpo, y la parte mas extensa pertenece al
confesionario. Ademas, no contiene la lista de los nombres de los pueblos en lengua

8 A partir de ahora me referiré a este texto como “el manuscrito de Puebla”. Este manuscrito forma parte del
Fondo La Fragua de la Biblioteca de la Benemérita Universidad de Puebla. Este fue uno de los acervos en que
se concentr6 el material que en los afios 60 estaba en la Biblioteca General de la Universidad Auténoma de
Puebla, y que ahora es la Biblioteca Central Universitaria. Actualmente estan volviendo a clasificar el material
que rescataron y que pertenecio a dicha biblioteca. Debido a los cambios que ha sufrido dicho acervo algunas
de las obras estan atun por describirse bibliograficamente; este es el caso del manuscrito del Arte, por lo que su
localizacion fue un tanto dificil. Tuve que identificar el tema y tipo de texto, ya que, a pesar de que en el lomo
trae un titulo, lo tenian identificado como papeles varios.
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mixteca que aparece en los tres impresos del Arte. Este manuscrito del Arte difiere del
impreso de 1593, ya que, aparte de presentar solo aquellos apartados sefialados, la lista
de voces de las partes del cuerpo es mas extensa que la que aparece en el texto impreso.

La primera pagina tiene un titulo que dice “Arte de la lengua misteca”. Todo el texto
esta escrito con la misma letra: semicursiva, de rasgos alargados, tamafio pequefio y de
la misma mano; no aparece ninguna firma, ya que la Gltima pagina del Arte, en la que
posiblemente estaba la firma del autor, se encuentra cortada a la mitad. Esta letra tiene
rasgos similares a la letra en que fueron escritos algunos documentos firmados por fray
Antonio de los Reyes.’

Manuscrito de Monterrey'’

A diferencia de lo que indica Jiménez Moreno en su estudio (1962: 32), el manuscrito
que se encuentra en el acervo de la Biblioteca Cervantina en Monterrey es mucho mas
extenso y completo que el manuscrito de Puebla, ya que estd compuesto por 158 hojas,
es decir, 316 paginas. El manuscrito estd encuadernado y consta de cuadernos de ocho
hojas, aunque el Gltimo cuaderno, parece que fue mutilado y trae dos hojas menos. Los
cuadernos que forman este libro no se encuentran identificados ni numerados, pero si
presenta reclamos en cada pagina. La primera parte de este manuscrito corresponde al
Arte y consta de 132 hojas, es decir, 264 paginas. La otra parte pertenece al Confesio-
nario 'y a otro texto en mixteco y espafol, cuyo titulo es Para desposar y para la visita,
que tiene so6lo dos hojas.

Todo el libro presenta una numeracion hecha a mano y a lapiz, lo que indica que no
fue la numeracion original. Como dato importante quiero comentar que en la parte
correspondiente al Arte, las paginas de los folios 93v a 103v de esta numeracion a lapiz
aparecen foliadas en tinta original con nimeros del 2 al 13. Dichas hojas corresponden
a la seccion que trata sobre la conjugacion del verbo; ésta coincide con la parte corres-
pondiente al mismo apartado en el manuscrito de Puebla.

Este manuscrito presenta dos tipos de letra. La parte del Confesionario esta escrita
con una letra semicursiva de rasgos alargados y de tamafio pequefio. De manera general
diria que es muy parecida a la letra del manuscrito de Puebla; ademas este Confesiona-
rio se encuentra firmado por fray Antonio de los Reyes (véase la figura 2).

% En el Fondo reservado de la Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia en la Seccion de papeles suel-
tos del Fondo Histdrico, caja 17, legajo 81, en tres expedientes sin nimero, se encuentran las hojas originales
de las peticiones de licencia y dedicatoria del Arte; dichos documentos estan escritos y firmados por fray An-
tonio de los Reyes. El ductus y rasgos de la letra que se observan en estos papeles corresponden a la letra con
la que esta escrito el manuscrito del Arte y el Confesionario que se encuentran en Puebla. Los documentos se
encuentran en un microfilm muy deteriorado por lo que fue imposible conseguir imagen de ellos.

19 Este manuscrito forma parte de la coleccion Salvador Ugarte. Para acceder al original de este manuscrito
se requiere de la presencia de los auditores de dicha coleccion. En el catdlogo impreso de la coleccion Ugarte
no se encuentra su ficha de localizacion, en este libro solo aparece la referencia de un ejemplar del impreso de
1890. Afortunadamente existe un catalogo interno cuyo titulo es Inventario a mayo 26 de 1978. Libros y folle-
tos manuscritos, y trae clasificado el manuscrito del Arte con el nimero 67; gracias a la ayuda de uno de los
bibliografos del Tecnologico de Monterrey pude conocer la localizacion de este manuscrito.
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La parte del manuscrito que corresponde al Arte esta escrita con letra redonda cuidado-
sa.'" Al inicio de cada apartado aparece una letra capitular con adornos; aunque en al-
gunas ocasiones al amanuense se le olvido dibujarla, esto se deduce porque existe en
blanco el espacio para dicha labor. Ademas, tiene algunas correcciones escritas sobre
el texto original, dichas enmiendas estan escritas con letra distinta, la cual es parecida
a la del Confesionario, lo que podria indicar que esas correcciones pudieron haber sido
hechas por De los Reyes.

El texto del Arte comienza con “las ocho partes de la oracion” y termina con el apar-
tado de los “adverbios”. No trae prologo, sin embargo la existencia de éste aparece
referido en algunas ocasiones; por ejemplo, en el prélogo que aparece en los impresos
del Arte se sefialan algunas distinciones en la forma de hablar que se encuentran entre
las diferentes provincias de la mixteca. En este manuscrito trae escrito lo siguiente: “lo
demas q[ue] aqui no sepusiere acerca de la ortografia y el modo de escreuir la le[n]gua
vease en el tratado de las difirencias. de las prouincias por las letras del.a b c. q[ue] al
fin del arte se pondra” (manuscrito Monterrey: 6r).

Este manuscrito del Arte presenta diferencias notables con el impreso de 1593. Un
ejemplo de esto lo podemos observar en el apartado de la descripcion de la ortografia
(véase el cuadro 1).

Tanto el impreso de 1593 como el de 1750 dejan en blanco el espacio para la palabra
a que se refiere. El manuscrito de Monterrey, que si tiene este apartado, no alude a esta
palabra en ninguna parte. El impreso de 1890 tiene escrita una palabra entre paréntesis:
(luecke), que en aleman quiere decir ‘vacio’.

EL ARTE EN LENGUA MIXTECA COMPUESTA POR EL PADRE
FRAY ANTONIO DE LOS REYES EN 1593, ESQUEMA DE SU ORGANIZACION

En el Arte en lengua mixteca compuesta por el padre fray Antonio de los Reyes se pue-
de observar que uno de los propositos de Antonio de los Reyes es describir la lengua
mixteca “conforme se habla en Tepuzculula” (Reyes, 1593: 1). Esto coincide con lo ya
senalado anteriormente sobre la importancia de establecer una norma escrita de las
lenguas con que trabajaron.

Probablemente la manera usual de describir las gramaticas coloniales ha sido en
términos de su organizacion (cf. Manrique, 1997: 97-105). Se han identificado dos es-
quemas empleados para organizar la presentacion de la informacion de las gramaticas,
uno de esos sigue el patron de los gramaticos clasicos Donato y Prisciano; en este caso
se organiza la gramatica segun las partes de la oracion. El otro esquema organiza la
gramatica segun los procesos morfologicos de flexion, derivacion y composicion (cf.

' Es una letra libraria. De hecho este tipo de letra hace pensar que este manuscrito fue hecho no s6lo para
uso personal, sino para que fuera leido por mas de una persona. Las anotaciones que presenta y la numeracion
indican, como ya mencioné, que fue un manuscrito hecho bajo supervision del autor.
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Cuapro 1. Diferencias en la descripcion ortografica

Manuscrito de Monterrey: En el impreso del Arte de 1593 (ejemplar de Austin):
{4v}
9 De la orto grafia. o delmodo. 1 PREAMBVLO, DE LA
de escreuir. Ortographia,y del modo de hablar
y escreuir esta lengua.
Y ElL A. C. D. oletras CARECE, (GENERAL-
naturales miste cos vsa[n] e[n]su mente hablando) esta lengua
lengua. de quatro letras, que son las
TA.C.D.E.G.H. LK. siguie[n]tes. B.F: P. R.la L. no
LM.N.O.Q.R.S. T se halla fuera de Mictlanton
V.XY.Z go, que la vsan dela suerte q[ue]
{ No tienen ni vsan destas qua esta dicha ia, g. se halla en vn solo vocablo, q[ue]
tBroFle‘ga;. es y quiere dezir un paxaro q[ue] llaman

Solitario. En Texupa vsan de la; 7. como esta
ya dicho, sin que se hable en otra parte de la
Mixteca, y alli affirma[n] los naturales antiguos
ser introduction nneua en aquel pueblo, que
antes q[ue] vuiesse Espafoles no se hablaua ansi.
o Natuui Qhmi letras yiha

dzaha fiudzaui.

Smith Stark, ms., 2000: 20-21). Antonio de los Reyes sigue el primer esquema de or-
ganizacion. El Arte tiene la siguiente estructura: un prologo extenso en que el autor se
refiere a los origenes de los sefiorios prehispanicos de la region mixteca, ademas trata
las diferencias existentes en la zona: “en toda esta mixteca... se reduze[n] a las dos
lenguas principales, q[ue] son las de Tepuzculula, y Yanguitlan” (Reyes, 1593, prélogo,
p. 10); menciona ademads otras zonas como Tlaxiaco, Achiutla. Después de dicho pro-
logo hay un predmbulo en que el autor habla de la ortografia, el modo de hablar y es-
cribir la lengua. A éste le siguen los 24 capitulos que componen el Arte, en que
presenta las partes de la oracion: los nombres, los sustantivos, los pronombres (capitu-
los I al IV), los verbos (capitulos V al XIII, del XV al XXy el XXII), las preposiciones
y los adverbios (capitulo XIV y XXI), las interjecciones (capitulo XXIII) y las conjun-
ciones (capitulo XXIV). En los tltimos capitulos se refiere a los nombres y verbos re-
verenciales (capitulo XXV), a las partes del cuerpo humano (capitulo XXVI), a los
nombres de parentesco, afinidad y consanguinidad (XXVII). En el ultimo capitulo
(XXVIII) da una lista de los nombres de los pueblos “de que mas noticia se tiene en
esta en esta Nueua Espana, bueltos en lengua mixteca” (Reyes, 1593, p. 66). Estos
mismos apartados tiene el manuscrito de Monterrey, que es mas extenso que el manus-
crito de Puebla, pero en diferente orden.

Por su parte el manuscrito de Monterrey difiere en cuanto a la estructura por el orden
de los capitulos, ademas no contiene el prologo que contienen todos los impresos. Al
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realizar el cotejo entre las distintas versiones esta diferencia resulto de interés especial
para saber como construyd De los Reyes el Arte.

Variantes significativas para determinar un posible
stemma del Arte en lengua mixteca

Existen varias discrepancias o variantes que parecen significativas para determinar las
interrelaciones entre los distintos testimonios del Arte de Reyes. Al realizar el cotejo de
todos los testimonio en el proceso de construir el stemma encontré que varias de las
diferencias entre los impresos del siglo xvi, del xvi y xix son principalmente errores
autocorregibles, es decir, diferencias que se pueden explicar por errores producidos en
el momento de la impresion. Existen también errores por transposicion, por ejemplo
en el ejemplar del Arte de 1890 (47) dice “Todo verbo regular en su presente de indica-
tivo se denota con esta particula” en tanto que el impreso de 1593 dice “Todo uerbo
regular indicatiuo de presente se denota”. Pero las diferencias mas notables que se en-
cuentran entre el manuscrito de Monterrey y el impreso de 1593 pueden ayudar a esta-
blecer el stemma del Arte. A continuacion se presentan algunos ejemplos de ausencias
de texto:

Ms. Monterrey  Los que se deriuan de nombres se forman
anteponiendoles al nombre positiuo esta particula.sa. (3r)
Impreso 1593  Los nominales se forman anteponiendo al nombre esta
particula. sa. (5v)

Ms. Monterrey Ay otros nombres deriuativos q[ue] significa[n] oficiales de lo que
significa el posesiuo asi como. de hiero viene de herrero. y aestos
antepone[n] esta digion 7ia. iauisi. q[ue]. quiere decir. maestro. o
oficial de qualquier oficio. (8v)

Impreso 1593 Ay otro nombre nominales que significa[n] officiales,
delo que significa el primitiuo, ansi como de hierro viene herrero.
y a estos anteponen esta diction. taihuisi, o fiahuisique,
g[uiere].d[ecir]. maestro. (6r)

Ms. Monterrey ~ Sobre lo que se pone de reglas de pronungiacion | desta le[n]gua esta
puesto en el dicho uocabulario  (5v)

Impreso 1593 Lo que se podia poner por reglas de auisos de | pronunciacion de esta
lengua esta puesto curiosamente | en el vocabulario con los acentos y
ortografia, donde se pueden ver | todo sin que sea necessario referirse
aqui, supuesta q[ue] no se puede dar regla | cierta de ello es y viene[n]
mejor en los mismos | uocablos que sefialen como esta puesto en el
dicho vocabulario (2r)
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En varios casos para referirse a las partes de la oracion utiliza el latin, por ejemplo
cuando se refiere a los adverbios interrogativos:

9 Ad interroganduz. | Para preguntar.vsan devno de estos | tres adverbios. mandaa.
manandaa. nandaa. | nasi.vasi.mandaasi. nandaasi. donde adonde. endonde. pordo[n]
de. (117r)

Mientras que el impreso no aparece este tipo de voces latinas:
9 Interrogativos. | Mandaa? manandaa?nandaa?adonde? de | donde? por donde?

En estos casos no se podria hablar de innovaciones, ya que aparentemente es facil
quitar o agregar texto, sin embargo las diferencias encontradas proporcionan informacion
acerca de la existencia de distintas redacciones del Arte, es decir, se podria adelantar la
existencia de una redaccion no como precedente del impreso de 1593 sino como el
proceso “creativo” y conceptual que llevé a De los Reyes a escribir el Arte. Un primer
stemma que se tendria seria:

Q

T
>

Monterrey ~ Puebla Impreso

B

Sin embargo, se puede pensar en la posibilidad de que el manuscrito de Monterrey
se haya derivado del manuscrito de Puebla, ya que la letra con que se escribio el de
Monterrey es una letra mas cuidada que indica que fue una copia de otro manuscrito;
también dicho manuscrito (el de Monterrey) tiene una numeracion particular en tinta
en la parte que corresponde al mismo apartado en el manuscrito de Puebla.

Por su parte, entre los impresos se han encontrado variantes que indican la interven-
cion del editor, al menos, entre el impreso de 1593 y el impreso de 1890, como lo
ilustran los ejemplos siguientes:

5 a) En toda composicion que se hallare esta | letra. d. siempre se le ha de poner
vna n. Antes | de la diction, y ansi se ha de pronunciar hablan|do. v[erbi].
g[ratia]. disa q[uiere]. d[ezir]. verdad, verdadero | Dios diremos disanDios. [ve]
1. disan fiuhun Dios | andevui. cielo. andaya. infierno. tai cundu peregoso (Im-
preso de 1593, 1v)
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b) En toda composicion que se hallare, esta letra d siempre | se le ha de pronunciar
hablando, verbi gracia disa quiere decir verdad | verdadero Dios diremos: disan
Dios, [vell. disa iuhun Dios | Andevui, cielo, andaya, infierno, tai cundu, pere-
080, tai | sandhui ini, el que esta mohino. (Impreso de 1890, p.2)

a) lo que se dize del di. y duhu, que es prime-|ra persona se entienda de la segunda
persona, | do. y doho, guardando la mesma regla que el | do. se ponga, y el doho,
se anteponga, como huasindo ? vienes ? nuhundo, yraste. y del se-|gundo, do-
honiqui dza. tu lo heziste. doho ni-|dzandahuinaha, tu me engafiaste (Impreso
de 1593, p.11)

b) lo mesmo se entienda de la segunda persona, do y doho, | guardando la regla
que el do se posponga y el doho se | anteponga, como : huasindo ? vienes ?
nuhundo, iraste; | dohoniquidza tu lo heziste, doho nidzandahuiniaha, tu me
enganaste. (Impreso de 1890, p. 13)

a) El, ni. solo siempre se pospone al verbo. cojmo. yocuhuini, estas enfermo, yo-
quidzini, | duermes. yocuvui huasini, estas dexatiuo. yo | sacuine ynini. estas
afligido. (Impreso de 1593, 11v)

b) El ni solo siempre se pospone al verbo, como: yocuhuini, | estas enfermo; yo-
quidzini, duermes; yocuvui huasini, | estas desatino, yosacuirie ynini, estas
afligido. (Impreso de 1890, p.15)

a) Verbo neutro es y se dise en esta le[n]gua aquel | en la accion o significacion no
es tra[n]sitiua o no passa en otra persona o en algun objeto, colmo, yosicandi,
yo ando, yoquidzindi, yo duer-jmo, yondaita tundi por descansar y otros inu-
|merables que en esta lengua ay, acerca de los | quales no ay en particular que
aduertir sino | en sus varios futuros los quales veran en la | conjugacion y mas
copiosamente en el voca-|bulario donde van sefialados porque no se puede | dar
entera regla para ellos, ni en el vso | destos verbos ai dificultad sino por las re-
|glas generales de los demas verbos (Impreso de 1593, 22r-22v)

b) Verbo neutro se dize en esta lengua aquel action o signi-|ficacion no passa en
algun objeto, como yosicandi, yo | ando, yoquidzindi, yo duermo; yondaitatun-
di, descansar. | Acerca de los quales no ay en particular que aduertir sino | en
sus varios futuros, los quales se veran en la conjugacion, | y mas copiosamente
en el vocabulario.

a) Capitvlo. XXVI De | todas las partes del cuerpo humano, que | por quitar de
trabajo de buscar los | vocablos en el Vocabulario | se ponen aqui por | si
juntas. (Impreso de 1593, 61v)

b) Capitvlo XXVI | De todas las partes del cuerpo humano. (Impreso de 1890,

p.81)
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Debido a las diferencias hasta ahora observadas entre los distintos testimonios del

Arte gramatical en lengua mixteca, el stemma que propongo en esta etapa de mi inves-
tigacion se representa de la manera siguiente:

N

Ms. de Puebla

Y Impreso de 1593
Ms. de Monterrey Impreso transcripcion R'?
de 1750

Impreso de 1890

En donde B perdido es una redaccion hecha a partir de Q que sirvidé como la fuente
del impreso de 1593, de éste se obtiene el impreso de 1750 y el impreso de 1890, en
tanto que se supone la existencia de y —derivado del Ms. Puebla—y de éste se deriva el
Ms. de Monterrey. La reconstruccion final del stemma tanto de los manuscritos como
de los impresos requiere de un estudio mas detallado que el que he presentado aqui, y
también completar la transcripcion y cotejo para el estudio detallado de los manuscritos
de un Confesionario utilizado aparentemente por De los Reyes y del cual una hipdtesis
primera es que existe una relacion directa entre la confeccion del Arte y dicho Confe-
sionario.
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NOTAS SOBRE EL ARTE DE LA LENGUA MIXTECA
DE FRAY ANTONIO DE LOS REYES
REEDITADO POR EL CONDE DE CHARENCEY'

Michael Swanton
Biblioteca Francisco de Burgoa, uaBio
Universidad de Leiden

Arte en lengua mixteca, compuesta por el Padre Fray Antonio de
los Reyes, impreso en 1593, constituye una referencia obligatoria para los estudiosos
de la lengua e historia mixtecas. Desde los estudios pioneros de Alfonso Caso, los in-
vestigadores han recurrido a la lista de casi 150 toponimos en lengua mixteca que
aparece al final del Arte de fray Antonio para identificar lugares representados en los
codices mixtecos (e.g. Caso, 1960; Smith, 1973; Jansen, 1989). También han relacio-
nado la escena en el folio 37 del Cédice Vindonbonensis (Viena, Osterreichische Natio-
nalbibliothek) con el prologo del Arte, en que se relata brevemente “el origen y
principio de sus falsos Dios y sefiores” desgajados de los arboles sagrados de Apoala
(e.g. Nowotny, 1948; Furst, 1978; Jansen, 1983). La obra de fray Antonio ha sido el
punto de partida para la descripcion de la lengua mixteca en el siglo xvi (Caso, 1962;
Arana y Swadesh, 1965), el mixteco literario (Jansen, 1985), los términos de parentes-
co (Dahlgren de Jordan, 1954; Harvey, 1963; Spores, 1967), asi como la dialectologia
mixteca durante la Colonia (Dahlgren de Jordan, 1954; Jiménez Moreno, 1962). Re-
cientemente el Arte ha servido como herramienta valiosa en la lectura y el estudio de
los numerosos documentos alfabéticos redactados en mixteco durante la Colonia (e.g.
Jansen, 1994; Terraciano, 2001). Sin duda, el Arte en lengua mixteca se sitia al lado de
los codices, las Relaciones geograficas de 1579-1580, el Vocabulario en lengua miste-
ca de 1593 y el proceso de inquisicion en 1544-1546 contra el cacique de Yanhuitlan
como uno de los textos mas importantes del siglo xvi para la historia cultural de los
pueblos mixtecos.

! Este texto se elaboro dentro del proyecto de investigacion Sahin Sau: An Endangered Language of Southern
Mexico, de la Organizacion Neerlandesa para la Investigacion Cientifica, cuyo apoyo agradezco. También
quisiera expresar mi agradecimiento a la coleccion Nettie Lee Benson de la Universidad de Texas, asi como a
la Bibliothéque nationale de France por la ayuda en la consulta de sus fondos, y —de manera personal—a Michael
Hieronymous. Las discusiones con Thomas Smith Stark y Ana Tsutsumi durante el Coloquio Belmar también
fueron utiles para la elaboracion de este articulo.
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No obstante, al parecer ninguno de los estudios clésicos arriba mencionados —de
Arana, Caso, Dahlgren de Jordan, Furst, Harvey, Jansen, Jiménez Moreno, Nowotny,
Smith, Spores, Swadesh, Terraciano, asi como muchos otros— refieren al impreso ori-
ginal del 4rte, sino a una reedicion del siglo xix, la cual se publicé en Francia (Reyes,
1889 y 1890) y se reimprimio6 posteriormente como facsimile en Estados Unidos en la
serie de Vanderbilt University Publications in Anthropology (Reyes, 1976). Debido a
la importancia de los datos que el Arte contiene y la frecuencia con la cual los investi-
gadores lo citan, resulta sorprendente —y quizés alarmante— la poca preocupacion por
entender la relacion entre esta reedicion francesa y el Arte impreso de 1593.

La relacion entre la edicion del siglo xvi y la del siglo xix no es obvia. Existen dos
ediciones coloniales del Arte de fray Antonio: la primera impresa en casa de Pedro
Balli en 1593 y una segunda impresa por la viuda de Miguel Ortega en Puebla en 1750.
(Cual de las dos fue la fuente para la reedicion de 1889/1890 (y entonces de la reim-
presion de 1976)? Existen varios ejemplares de ambas ediciones coloniales (de 1593 y
de 1750), las cuales muestran diferencias minusculas entre ellas. ;Es posible saber qué
ejemplar especifico fue el origen de la reedicion de 1889/1890? Por ejemplo, la Biblio-
theque nationale de France (BnF) en Paris cuenta con uno de los pocos ejemplares
existentes del Arte de 1593. ;Fue este el ejemplar que se reeditd en la misma ciudad en
1889/1890? Mas importante aun es la pregunta: ;introdujo modificaciones o errores
esta reedicion? Esta breve nota trata de dar una respuesta preliminar a estas preguntas
y esbozar la historia de la reedicion decimonoénica del Arte en lengua mixteca.

HISTORIA DE LA EDICION FRANCESA DEL ARTE EN LENGUA MIXTECA

Charles-Félix-Hyacinthe Gouhier, conde de Charencey (1832-1916), reedito el Arte en
1890 para el decimoctavo volumen (que corresponde al afio 1888) de sus Actes de la
Société Philologique. Se encarg6 éste a C. Klincksieck en Paris, y ademas, como solia
hacerse, también se imprimid una separata; ésta lleva la fecha de 1889 con nombre del
impresor: E. Renaut-de Broise del pueblo de Alengon, en Orne, Baja Normandia (region
ancestral de la familia Charencey). El interés del conde en reeditar el Arte de fray An-
tonio no tiene nada de sorprendente. Autor prolifico de estudios lingiiisticos y filologi-
cos, Charencey dedicaba una buena parte de su actividad intelectual al estudio de los
textos y las lenguas mesoamericanos, sobre todo las lenguas mayas. Escribia numerosos
articulos, pero también reeditaba muchos textos en lenguas mesoamericanas para faci-
litar su acceso (véase Weiss, 1998 para un buen estudio biografico de Charencey).
Pero, al parecer, el conde nunca estuvo en México o Centroamérica. ;Como pudo
entonces consultar el Arte, texto con s6lo unos pocos ejemplares en el mundo? En
Francia existia un volumen del impreso de 1593 en manos de Eugéne Goupil desde
1889; este ejemplar del Arte habia sido de la coleccion de Joseph-Marius-Alexis Aubin
(1802-1891), quien lo trajo a Paris en 1840 (véase Cohen, 1998 sobre los Goupil y su



NOTAS SOBRE EL ARTE DE L4 LENGUA MIXTECA 137

donacion). No obstante parece que Charencey no tenia acceso o conocimiento de este
ejemplar.

Después de la muerte de Eugeéne Goupil en 1898, su esposa —Augustine Goupil-dond
a la Bibliothéque nationale de France una valiosisima coleccion de impresos y manus-
critos mexicanos que pertenecia a su marido. La donacion incluy6 su ejemplar del im-
preso de 1593, el cual se conserva actualmente en este acervo bajo la signatura Réserve,
p. X. 252. En la primera pagina numerada de este ejemplar, después del prologo, las
licencias y la dedicatoria, aparece la frase:

... la, g. se halla en vn solo vocablo, q[ue] es tigahu y quiere decir vn paxaro q[ue]
llaman Solitario. [Reyes, 1593: 1 (ejemplar de la BnF).]?

En este ejemplar la palabra tigahu se agrego posteriormente a mano. Pero en la ver-
sion que reedité Charencey esta palabra mixteca no aparece y la frase tiene esta forma:

la G se halla en vn solo vocablo, que es (luecke) y quiere decir vn paxaro que llaman
solitario. [Reyes, 1890: 1.]

En vez de la palabra mixteca tigahu vemos entre paréntesis luecke —o sea liicke—,
palabra alemana que quiere decir ‘vacio’. Esta discrepancia es prueba de que la reedicion
de Charencey no se basé en el ejemplar del impreso de 1593 que se encontraba en
Francia. Pero ;como explicar la presencia de una palabra alemana en la reedicion?

La edicion del Arte publicada en las Actes de la Société Philologique lleva una ante-
portada: “Documentos para las lenguas de México compuestos por E1 S. Léon Reinisch,
tomo I1”. El “tomo I” de esta serie aparece en las paginas 18 a 48 en el volumen 15 de
las Actes de esta sociedad y tiene por titulo “Catecismo en lengua chuchona y castella-
na” (Roldan, 1887). Se trata de una reedicion parcial de la Cartilla y Doctrina Chris-
tiana, breve y compendiosa, para ensefiar los nifios: y ciertas preguntas tocantes a la
dicha Doctrina: por manera de Dialogo: traduzida, compuesta, ordenada, y romanga-
da en la lengua Chuchona del pueblo de Tepexic de la Seda de fray Bartolomé Roldan,
impreso en 1580. En un texto introductorio, Charencey explica que obtuvo estos docu-
mentos manuscritos del doctor Reinisch en Viena:

Le présent mémoire formait la 1™ partie du 1°" volume de I’ouvrage intitulé¢: Documentos
para las lenguas de Mexico compuestos por S. Léon Reinisch, lequel est resté manuscrit.
Nous I’avons rapporté de Vienne en méme temps que d’autres ouvrages, les uns manuscrits,
les autres déja imprimés, concernant les langues, 1’histoire et la géographie du Mexique
[...] le présent travail formera le début de nos publications de la collection de M. le D"
Reinisch. [Roldan, 1887: 18.]

2 Agradezco a Thom Smith-Stark quien durante el Coloquio Belmar me sefial6 la presencia de la palabra
mixteca en mis copias del ejemplar parisino del impreso de 1593.
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Hoy conocido principalmente como africanista y egiptdlogo pionero, el estudioso
austriaco Simon Leo Reinisch (1832-1919) fue parte de la comitiva en México de
Maximiliano de Habsburgo en 1866 y 1867. Durante esta estancia, Reinisch reunio una
coleccion de documentos sobre la historia mexicana y las lenguas indigenas. Aunque
su coleccion contenia algunos documentos originales, la mayor parte consistia en me-
ticulosas copias manuscritas de su pufio y letra. Con la derrota de Maximiliano en
Querétaro salio del pais, regres6 a Austria donde ensefio en la Universidad de Viena, y
—al parecer— hizo poco con su coleccion (véase Anders, 1987, sobre Reinisch y sus
actividades mexicanas).

En 1883, y debido a su coleccion, Reinisch entrd en contacto con Charencey por el
intermediario Theobert Maler, famoso americanista aleman. En una carta a Reinisch
enviada desde Paris, con fecha de 24 de mayo de 1883, Maler afirma que mostr6 a
Charencey una lista de su coleccion de manuscritos: “Ich habe ihm [Charencey] die
Liste Ihrer Handschriften gegeben und dazu den Katalog von Icazbalceta geliehen. Er
ist dermafen fiir Ihre Handschriftensammlung eingenommen, daf} er dieselbe mit Ver-
gniigen iibernehmen wiirde und E. W. die entsprechende Kostenentschadigung bezahlen
wiirde ” (citado en Anders, 1987: 31). Este contacto se documenta en tres cartas de
Maler de 1883 a 1884, afio en que aparentemente se concluyo la venta. Poco después,
en 1887, Charencey empezo la publicacion de sus “Documentos para las lenguas de
Mexico compuestos por El S. Léon Reinisch”.

El 31 de enero de 1898, Charencey dond tres manuscritos a la Bibliothéque nationale
de France. Uno de ellos, un tomo manuscrito de la mano de Reinisch, contiene una copia
del Arte de Reyes. Fue clasificado como Manuscrit américain 75 (BnF, Registre des
dons manuscrits 3515). El mismo tomo ademads contiene una copia del “Catecismo en
lengua chuchona y castellana”, o sea una copia parcial de Roldan (1580). Como era de
esperarse, la copia manuscrita que hizo Reinisch tiene la palabra alemana /uecke en vez
de la palabra mixteca tigahu que aparece en el ejemplar de la ex coleccion Goupil-Aubin.

Queda claro entonces que Charencey reedito la copia manuscrita de Reinisch, pero
(,qué ejemplar impreso copid Reinisch? La copia de Roldan en el Manuscrit américain
75 lleva la nota: “En la Hacienda de Tepopotla en | Tetzcoco, Julio 7 del afio de 1867. |
Reinisch [rubrica]”; entonces debemos buscar el ejemplar en una coleccion mexicana
decimonoénica. Muy sugestivo es la presencia de la copia de Roldan en el mismo tomo
manuscrito. En la actualidad s6lo se conoce un ejemplar de la Cartilla y Doctrina Chris-
tiana de fray Bartolomé Roldén, el cual se encuentra en la Nettie Lee Benson Collection
de la University of Texas en Austin (Rare Books, GZZ 1C087). En la misma coleccion
tejana también se encuentra un ejemplar del Arte de 1593 (Rare Books, GZZ 1C103).
Ambos libros provienen de la coleccion de Joaquin Garcia Icazbalceta (1825-1894) que
la biblioteca compré en 1937. Garcia Icazbalceta describe estos libros en su gran Bi-
bliografia Mexicana del Siglo xvi (1954 [1886], no. 100 [87] y 123 [103]).? Pero de

3 Garcia Icazbalceta afirma en 1886 que su ejemplar del Arte le “fue regalado, hace muchos afios, por el Sr.
D. Manuel Orozco y Berra” (Garcia Icazbalceta, 1954 [1886]: 409). Eso coincide con una dedicatoria manus-
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mayor relevancia para nosotros, los dos libros aparecen en sus Apuntes para un cata-
logo de escritores en lenguas indigenas de América, que se publicaron por primera vez
en 1866 (1898 [1866], no. 148 y no. 63). El Arte de Reyes aparece en la primera parte
de esta publicacion, “Libros de mi coleccion”, mientras que el autor describe la Cartilla
vy Doctrina Christiana como “en mi poder”. Es decir, ambos libros estaban en manos
de Garcia Icazbalceta cuando Reinisch los copid.

La hipotesis de que Reinisch copid el Arte del ejemplar en la coleccion de Garcia
Icazbalceta tiene apoyo en el Tagebuch (diario) de su estancia en México, el cual se
encuentra en la Osterreichische Nationalbibliothek en Viena (0NB, S. n.14.462). Segun
este documento, Reinisch visitd a Garcia Icazbalceta en su casa el 10 de marzo de 1867
y tomo prestado su ejemplar del Catecismo breve en lengua Otomi, de Francisco de
Miranda* para copiarlo:

Ich besuchte Don Lorenzo [sic pro: Joaquin] Garcia Icazbalceta und traf ihn zu Hause. Er
zeigt mir eine grole Menge historischer Handschriften tiber die Geschichte Mexikos. Ich
entlehnte von ihm ,Catecismo breve en lengua Otomi, dispuesto por el P. Francisco de
Miranda’. México, 1759, 12°, um devon fiir mich eine Kopie anzufertigen. [Tagebuch, 10
de marzo de 1867, citado en Anders, 1987: 27.]

Entre el 14 de marzo y el 28 de abril las entradas del diario “son silentes” porque
Reinisch dedico todo este tiempo a copiar “linguistischer Schriften”, entre los cuales
“die Mixteka-Grammatik von de los Reyes” (Tagebuch, 28 de abril de 1867, citado en
Anders, 1987: 23). La fecha del 7 de julio que lleva la copia de Roldén en la BnF —ms.
Amér. 75— corresponde al momento cuando Reinisch copi6 los extractos de la Cartilla
vy Doctrina Christiana, poco después de la ejecucion de Maximiliano I en el Cerro de
las Campanas.’ Dos dias después de terminar su copia parcial, partio por Veracruz hacia
Europa.

En el ejemplar de 1593 en Texas —el cual todavia lleva el exlibris de Garcia Icazbal-
ceta— la frase sobre el pajaro solitario no tiene la palabra mixteca tigahu, sino un espa-

[T R

cio o vacio entre las palabras impresas “es” e “y”:

...la, g. se halla en vn solo solo vocablo, q[ue] es y quiere decir vn paxaro q[ue]
llaman Solitario. [Reyes, 1593: 1 (ejemplar de la UTX).]

crita que aparece en el ejemplar de Texas: “Al S[efor] D[on] Joaquin Garcia Icazbalceta Su serv[i]d[or] y
amigo Man[uel] Orozco”.

4 La copia de este catecismo aparece como el segundo documento (ff. 41-56) en el tomo manuscrito de
Reinisch intitulado “Documentos lenguisticos [sic] en idioma Othomi”. Charencey dond este tomo manuscrito
a la Bibliothéque nationale de France el 12 de julio de 1912 (BnF, Registre des dons manuscrits 4730) donde
se conserva como Manuscrit mexicain 403.

5 “Kopierte zu Hause die Doctrina Cristiana en lengua Chuchona’ von Roldan...Hielt mich den ganzen Tag
iiber im Zimmer auf, um so viel wie mdglich von dem Texte des Roldan mit mir nach Europa zu bringen”
(Tagebuch, 6 y 7 de julio de 1867, citado en Anders, 1987: 27). La “Hacienda de Tepopotla en Tetzcoco” era el
hogar de William Hay, donde Reinisch se quedd unos dias antes de salir del pais.
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No cabe duda entonces de que Reinisch agrego la palabra luecke en este lugar en su
manuscrito para indicar que en este espacio faltaba una palabra. Asi, todo apunta hacia
el ejemplar de 1593 de Garcia Icazbalceta como fuente del manuscrito de Reinisch.

DIFERENCIAS ENTRE EL IMPRESO DE 1593 Y LA REEDICION FRANCESA

Charencey y Reinisch eran muy cuidadosos en sus respectivos trabajos de reedicion y
copia manuscrita; no obstante, la reedicion francesa muestra varias diferencias con el
impreso original. En la mayoria de los casos las diferencias son de menor importancia,
por ejemplo se desataron muchas abreviaturas y se cambid la paginacion. Sin embar-
g0, por ser una edicion de “tercera mano” no se escapd de la incorporacion de errores
mas graves, como el cambio de una letra por otra. Todavia no hay un estudio sobre las
diferencias entre las dos ediciones; aqui solo se pretende dar algunos ejemplos de las va-
riaciones existentes.

La paginacion no coincide en el impreso de 1593 y la reedicion de 1889/1890 (véase
apéndice). En el impreso del siglo xvi asi como en la reedicion francesa las paginas con
las licencias y la dedicatoria no estan numeradas; pero en el impreso original el prologo
tampoco esta foliado, mientras que en la edicion francesa este texto lleva nimeros ro-
manos. Mientras en la reedicion de Charencey se cuentan paginas en los 28 capitulos,
en el impreso de 1593 se cuentan fojas, en ambos casos en numeracion arabiga. La
reedicion agregd una fabulas, o sea una tabla de materias al final del texto. Este no
existe en el impreso original.

Existen muchas modificaciones menores en la reedicion. Por ejemplo, introduce la
convencion de representar palabras mixtecas (y algunas palabras en nadhuatl) en italicas.
También desata a menudo las abreviaturas del impreso de 1593 y cambia maytsculas a
mintsculas y viceversa. Asi, la primera frase del impreso original se lee:

DON LVYS DE VE-|lasco, Caballero de la Or-|den de Sanctiago, Virrey, | lugar
tenie[n]te del Rey n[uest]ro | Sefior, Gobernador, y Capitan gene|ral en esta Nueua
Espafia, y Preside[n]te | de la Audiencia Real q[ue] en ella reside, | &c.

En la reedicion de Charencey es:

Don Lvys de Velasco, caballero de la orden de Santiago, | Virrey, /ugar teniente del
Rey nuestro sefior, Governador, y | capitan general en esta Nueva Espafia, y presi-
dente de la | audiencia Real que en ella reside, etc.

Como era la convencion en aquella época, las silabas que terminaban con <n> se
representan a menudo por medio de una tilde sobre la vocal anterior. Reinisch entendio
bien esta convencion y generalmente quit6 la tilde y agregd una <n>. No obstante, en
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algunos casos elimind el diacritico sin agregar dicha consonante. Por ejemplo, en la foja
23 del impreso de 1593 aparece el verbo mixteco yo nihi quahidi” (‘ser herido o lasti-
mado’). Este verbo lleva el enclitico de primera persona =ndi; la <n> se indica por
medio de la tilde. Pero la reedicion tiene la forma yonihi quahidi (Reyes, 1890: 28).

En la reedicion, la separacion entre palabras mixtecas a veces esta malhecha. Por
ejemplo, en vez de Yosanindaatuvuindi, como aparece en el impreso de 1593 (f. 18v),
la reedicion tiene Yosanindaatu vuindi (Reyes, 1890: 23). En unos casos esto se debe al
cambio de linea en el texto impreso de 1593. Por ejemplo, en la foja 4v del texto del
siglo xv1 la palabra codzehenchu (‘mi mujer’, en la variante de Yanhuitlan) aparece dos
veces. La primera vez aparece en una sola linea de texto y es representada correctamen-
te en la reedicion; pero la segunda vez pasa de una linea a otra —codze|henchu— 1o que
resulta como codze henchu en la version de Charencey (Reyes 1890: 6).

Asi mismo, en la reedicion no siempre se respeta en la division entre parrafos. Por
ejemplo, los dos ultimos parrafos de la foja 48v del impreso original se convierten en
uno solo en la reedicion (Reyes, 1890: 62).

La reedicion también introduce varios errores por sustituir una letra por otra. Cambia
b por h (fiaba en vez de fiaha, cf. 1890: 6 y 1593: 4v), h por n (yosini mahitnahata en
lugar de yosini manitnahata, cf. 1890: 35 y 1593: 28v), n por 7 (huasicotoiiaha nadza
en sustitucion de huasicotorniaha fiadza, cf. 1890: 14 y 1593: 11v), ¢t por d (yonacata
caanti en vez de yonacata caandi, cf. 1890: 34 y 1593: 27v), u por a (ynindutu en lugar
de yninduta, cf. 1890: 63 y 1593: 49), [ por ¢ (catela y cohola en sustitucion de cateta
y cohota, cf. 1890: 20 y 1593: 16), etcétera.

Otros errores introducidos en las palabras mixtecas son las inversiones de letras; en
vez de quasinocavua tnifio, la reedicion tiene quasinocavua tnfiio (Reyes, 1593: 24vy
1890: 30). La reedicion también quito letras y agregd nuevas; por ejemplo elimind una
a en la pregunta yoondu yosinimani itha sindo? (Reyes, 1890: 14) donde debia ser
yoondu yosinimani fiaha sindo? (Reyes, 1593: 11v), y afiadi6 una a en la frase diya
niquidzaa (Reyes, 1890: 15), la que debia escribirse diya niquidza (Reyes, 1593: 12v).

Muchos de estos errores se encuentran en los textos en mixteco, pero también hay
errores en el espafiol. En unos pocos casos se cambia una letra por otra, por ejemplo,
en el prologo del impreso original la expresion “esta el sefior” se vuelve “esta il sefior” en
lareedicion (Reyes, 1890: v). En algunos lugares, la reedicion elimina palabras. También
hay ejemplos donde desaparecen palabras y la sintaxis cambia. Por ejemplo, en el
capitulo XX aparece el parrafo siguiente:

Lo mesmo dizen de, yni. que q.d. calor. yni | huitna, haze agora calor. yninduta. esta
ca-|liente el agua, yyo yni. mucho calor haze. yo|cuvui ynindi, tengo calor. [Reyes,

1593: 49.]

Pero en la reedicion francesa aparece como:
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Los mesmo dizen de yni, calor; yni huitna, haze calor | agora; ynindutu, esta caliente
el agua; yyo yni, haze | mucho calor; yocuvui ynindi, tengo calor. [Reyes, 1890: 63.]

En este breve parrafo se notan varias innovaciones al texto: se modifico la puntuacion,
se quitd “que g.d.”, se cambid “haze agora calor” por “haze calor ahora”, se escribid
ynindutu en vez de yninduta y se cambi6 otra vez el orden de las palabras de “mucho
calor haze” a “haze mucho calor”.

CONCLUSIONES

Después de este breve examen, podemos avanzar la siguiente historia para el Arte ree-
ditado en Francia.

Por marzo o abril de 1867, Reinisch copi6é en México un ejemplar del Arte de 1593;
muy probablemente este ejemplar era de la coleccion de Garcia Icazbalceta, acervo que
ahora se encuentra en Texas. Reinisch llevo su copia manuscrita a Viena y por 1884 la
vendi6 a Charencey. Este reedité el Arfe —con base en esta copia—en 1889/1890, y dond
el manuscrito de Reinisch a la Bibliothéque national de France en enero de 1898. En
1976 se reimprimio la reedicion de Charencey como numero 14 de las Vanderbilt Uni-
versity Publications in Anthropology. Esto demuestra que no puede considerarse la
reedicion francesa como un “facsimile”, mas bien es la publicacion de una copia ma-
nuscrita de un impreso original, por lo que no es sorprendente que se introdujeran
cambios y errores durante los dos pasos que separan el impreso de 1593 de la reedicion
de 1889/1890/1976. Debido a esto, los investigadores que usan esta reedicion deben
tomar en cuenta que sélo es una aproximacion del impreso original.
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LA ESTRUCTURA SILABICA DEL PROTOTRIQUI!

Kosuke Matsukawa
University at Albany
State University of New York

triqui (mixtecano, otomangue) se habla principalmente en el estado
de Oaxaca, México. Se compone de tres variantes: la de San Andrés Chicahuaxtla (tri-
qui de la Alta), la de San Juan Copala (triqui de la Baja) y la de San Martin Itunyoso
(triqui de la Media).? Los fonemas, los morfemas gramaticales y el vocabulario del
prototriqui fueron reconstruidos de forma preliminar en Matsukawa (2005, ms. 2006,
ms. 2007a, ms. 2007b) con base en estas tres variantes. En este articulo, propongo una
reconstruccion de la estructura silabica del prototriqui, la cual aportara datos a la re-
construccion de los fonemas del prototriqui.

EL TRIQUI Y LA RECONSTRUCCION DEL PROTOTRIQUI

El triqui pertenece a la rama mixtecana (de la familia lingiiistica otomangue), que in-
cluye tres grupos lingiiisticos: triqui, mixteco y cuicateco. Por su parte, el triqui cuenta
con las tres variantes arriba citadas (véase la figura 1).

El triqui de Copala es la variante mas estudiada (e.g. Hollenbach, 1984, 1992, 2004,
2005, etc.); Hollenbach (2005) proporciona datos Iéxicos suficientes de ésta para re-
construir el prototriqui. Por mi parte, he estado reuniendo datos desde 2003 sobre el
triqui de Copala gracias a la ayuda de dos triqui-hablantes: José Fuentes y Roman L. V.

! Agradezco a José Fuentes y Roman L. V. Lopez por su paciente ensefianza del triqui de Copala y a Pablo
Hernandez Cruz por su paciente ensefianza del triqui de Chicahuaxtla. Agradezco ademas a George A. Broadwell,
John S. Justeson, Christian DiCanio, Michael Swanton, Edgar Martin del Campo, Susan Perdomo y Ruth Sci-
pione por sus observaciones, consejos y ayuda.

2 Segun Ethnologue del Instituto Lingiiistico de Verano (www.ethnologue.com), el nimero de hablantes del
triqui de Chicahuaxtla era de 6 000 personas —aproximadamente— en 1982; seglin un censo informal de funcio-
narios locales de 1990, el triqui de Copala lo hablan unas 15 000 personas, y un conteo de 1983 indica que el
triqui de Itunyoso lo hablan alrededor de 2 000 personas. Segtin el XII Censo General de Poblacion y Vivienda
de 2000, hay 15 203 hablantes de triqui en el estado de Oaxaca (INEGI, 2004).
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MIXTECANA
Mixteco Triqui Cuicateco
Chicahuaxtla Copala Itunyoso

Ficura 1. La familia mixtecana y el triqui

Lépez. Aunque el triqui de Chicahuaxtla todavia no ha sido bien estudiado lingiiistica-
mente, hay un diccionario de esta variante (Good, 1978); en 2006 empec¢ a reunir datos
sobre ella con el apoyo del profesor Pablo Hernandez Cruz, hablante nativo de esta
variante. El triqui de Itunyoso apenas habia sido estudiado hasta las investigaciones
recientes de Christian DiCanio, quien amablemente me proporciond algunos de sus
datos inéditos sobre esta variante. Por lo tanto, existen datos 1éxicos suficientes sobre
las tres variantes triquis para reconstruir el prototriqui.

Con base en los datos de las tres variantes del triqui, se reconstruyeron en Matsukawa
(2005, ms. 2006, ms. 2007a, ms. 2007b) los fonemas, algunos morfemas gramaticales
y el vocabulario del prototriqui. Los fonemas que se pueden reconstruir para el proto-
triqui son los siguientes:

Cuapro 1. Fonemas consonantes del prototriqui

Lab Alv Pal Ret Vel L-Vel Glo
Oclusivos t,d kg kv, g% ?
Oclusivos prenasalizados °d "g
Fricativos B s 1)
Africados ts tf ts
Nasales m
Liquidos L r
Aproximantes y

CuaDRO 2. Fonemas vocales del prototriqui

Anterior Central Posterior
Alto i, 1 i ¥ u, i
Medio e ) 0

Bajo a,a
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LA ESTRUCTURA SILABICA DEL PROTOTRIQUI

Ya que las tres variantes triquis tienen estructuras silabicas muy similares, la recons-
truccion de la estructura silabica del prototriqui es relativamente facil:

CuADRO 3. La estructura silabica del prototriqui

Silaba no-final Silaba Final
*CCV *CCV(V/?/h)
*CV *CV(V/?/h)
*V *V(V/?/h)

En el prototriqui, la estructura sildbica de una silaba no final y de una silaba final son
un poco diferentes. En una silaba final, podrian darse cuatro tipos de vocales: vocal
corta (V), vocal larga (VV), vocal glotalizada (V?) y vocal aspirada (Vh). En una sila-
ba no final, s6lo podria darse una vocal corta:

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Itunyoso
*ne ne ne ne ‘sentarse’
*nee ne nee ne ‘arado’
*ne? nete ne? ne? ‘cuerda’
*neh nehe neh ‘sueno’

Aunque so6lo el triqui de Copala conserva una cantidad vocalica contrastiva, tenemos
que reconstruirla en el prototriqui para los siguientes pares minimos:

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Itunyoso
*ne ne ne ne ‘sentarse’
*nee ne nee ne ‘arado’
*ya ya ya ‘donde’
*yaa ya yaa ya ‘sal’

Ademas, las vocales nasales también aparecen solo en la silaba final en el prototriqui.

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Itunyoso
*natsii natsi natsii nasi ‘tomate’
*nakih nakihi nakiih nakih ‘atole’
*ama ama ama ama ‘cuando’

*nitsli? nitsd? nitsd? nitfa? ‘cerca’
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Las variantes triquis de hoy tienen basicamente la misma estructura silabica que la
del prototriqui, excepto que Chichahuaxtla e [tunyoso no retienen la cantidad vocalica
contrastiva. Ademas, se afiadié una vocal harmonica después de una laringizada (sea
una vocal aspirada o glotalizada) en algunas palabras del triqui de Chicahuaxtla.

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Itunyoso
*kih kihi kih kih ‘cerro’
*ne? ne?e ne? ne? ‘mecate’
*tsa? tsata tsa? tsa? ‘muasica’
*yah yaha yah yah “flor’

Esta vocal harmonica se anadio principalmente a temas nominales que terminan con
una vocal laringizada. No obstante, algunos temas nominales que terminan con vocal
laringizada no tienen esta vocal harmonica (e.g. kanh, ‘huarache’; tsuh ‘fruta, huevo’)
y alrededor de cinco temas de adjetivos/adverbios que termina con una vocal laringiza-
da si tienen esta vocal harmonica (e.g. zikara, ‘duro’; zara, ‘bueno’).

Es de notar que esta vocal harmonica se pierde en el triqui de Chicahuaxtla cuando
un sustantivo se posee con el prefijo posesivo zi-

koho ‘hierba’

zi-koh zo? ‘su hierba de éI’
tsa?a ‘musica’

zi-tsa? zo? ‘su musica de éI’

Como no existe un marcador de no posesion en las lenguas mixtecanas y como cinco
adjetivos/adverbios tienen esta vocal harmodnica, parece que la vocal no se trata de un
marcador de no posesion. Aunque sus funciones fonoldgica o morfologica todavia no
se conocen, existen varios motivos internos y externos para que no se pueda reconstruir
la vocal harmonica en el prototriqui.

En primer lugar, en el triqui de Chicahuaxtla las oclusivas sordas pueden ocurrir en
silaba no final en palabras con esta vocal harmonica. El triqui de Chicahuaxtla y el de
Copala conservan el contraste de sonorizacion entre oclusivas en posicion silaba final,
pero en el triqui de Itunyoso no existe un contraste de sonorizacion en esta posicion.

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Itunyoso
*taa ta taa ta ‘llano’
*dah dah dah tah ‘como’
*kah kah kah kah ‘huarache’

*oa? ga? ga? ka? ‘lejos’
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En el triqui de Chicahuaxtla se neutraliza el contraste de sonorizacion de oclusivos
en silabas no finales, donde s6lo aparecen oclusivas sonoras. Al contrario, en el triqui
de Copala y el de Itunyoso las oclusivas son sordas en silabas no finales.

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Ttunyoso
*ta?nii da?ni ta?nii ta?ni ‘hijo’
*tune? dune? tune? tune? ‘cola’
*katsii gatsi katsii kasi ‘blanco’
*ko?00 go?0 ko?o0 ko?o ‘plato’

No obstante, en palabras con esta vocal harmonica, las oclusivas sordas no sonorizan
en silabas no finales.

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Ttunyoso
*tata? data?a tata? ‘pulmén’
*kih kihi kih kih ‘cerro’
*koh koho koh koh ‘hierba’

Como en el triqui de Chicahuaxtla todas las oclusivas en posicion pentltima antes
de /*V?V/ sonorizaron (e.g. *ta’ah > da?ah, ‘mitad’; *ka7aa > gara, ‘vapor’) y todas
las oclusivas antes de esta vocal harmonica quedan sordas (e.g. *tata?> datar?a, ‘pul-
mon’; kaki? > gakiri, ‘pecado, culpa’), no se puede reconstruir esta vocal harmonica
en el prototriqui.

En segundo lugar, un tono contrastivo no recae sobre la vocal harmonica. En el triqui,
un tono contrastivo siempre recae en la vocal final (véanse las dos primeras lineas de
la tabla siguiente).> No obstante, la vocal harménica no lleva un tono contrastivo, el cual
recae sobre la silaba pentltima en el triqui de Chicahuaxtla (véanse las Gltimas dos lineas
de la tabla siguiente).

Prototriqui Chicahuaxtla Copala Itunyoso
*niil ni?i’ ne?e’ ni?il ‘saber’
*y0?00° yo?0® yo0?200° yo?oh’ ‘tierra’
*ne?’ ne?’e ne?’ ne?’ ‘mecate’
*yo3 yo?%0 yo?? yo’?? ‘afio’

3 Los niimeros en superindice representan tonos. Contrariamente a la tradicion otomanguista, aqui el tono 1
es el mas bajo y el 5 es el mas alto. Algunas palabras tienen tono contrastivo sobre silabas finales y a la vez
sobre no finales.
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En tercer lugar, palabras cognadas en otras lenguas mixtecanas no tienen esta vocal
harmonica.

Lengua mixtecana ‘hielo’

Triqui de Chicahuaxtla we?e

Triqui de Copala yu?Be?

Triqui de Itunyoso yu?Be? (DiCanio, p.c.)
Mixteco de Atatlahuca yu?la (Longacre, 1957)
Mixteco de Jamiltepec yu?la (Pensinger, 1974)
Mixteco de Metlatonoc yu?la (Longacre, 1957)
Mixteco de San Juan Colorado yu?la (Campbell et al., 1986)
Mixteco de San Miguel el Grande yu?a (Dyk y Stoudt, 1965)
Cuicateco de Concepcion Papalo ?ii?Ba (Longacre, 1957)
Cuicateco de Santa Maria Papalo ?i?Ba (Anderson y Roque, 1983)

No obstante, la secuencia /*V?V/ se conserva en todas las lenguas mixtecanas.

Lengua mixtecana ‘plato’

Triqui de Chicahuaxtla go?0

Triqui de Copala ko?00

Triqui de Itunyoso ko?0 (DiCanio, p.c.)
Mixteco de Atatlahuca ko?0 (Alexander, 1957)
Mixteco de Diuxi-Tilantongo ko?0 (Kuiper y Oram, 1991)
Mixteco de Jamiltepec ko?0 (Pensinger, 1974)
Mixteco de Jicaltepec ko?0 (Longacre, 1957)
Mixteco de San Juan Colorado ko?0 (Campbell et al., 1986)
Mixteco de San Miguel el Grande ko?0 (Dyk y Stoudt, 1965)
Cuicateco de Concepcion Papalo ku?u (Longacre, 1957)
Cuicateco de Santa Maria Papalo ku?u (Anderson y Roque, 1983)

Aungque la funcion fonoldgica o morfologica de esta vocal harmoénica no se ha deter-
minado, las pruebas presentadas arriba demuestran que fue una innovacion fonologica/
morfologica en el triqui de Chicahuaxtla.

Dos TIPOS DE GRUPOS CONSONANTICOS

En el prototriqui se pueden reconstruir dos tipos de grupos de dos consonantes. El
primer tipo es /*s/ mas /*t/ o /*n/. El segundo es /*?/ mas /*m/, /*n/, /*"g/, /*1/, /*B/ o
/*yl.
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Primer grupo: /*st/ o /*sn/

El primer tipo de los grupos consonanticos de dos (/*st/ or /*sn/) es muy raro en el
prototriqui.

Prototriqui Chicahuaxtla Copala
*stuh stuhu stuh ‘tigre’
*sna?u snatu sno?o ‘varén’

En el triqui, un grupo consonantico es relativamente raro excepto en el triqui de
Copala. Este tiene muchos mas grupos consonanticos que otras variantes por innovacion
fonoldgica.

En el triqui de Copala, una vocal se perdio entre /*s/, /*{/ o /*t/ y /*t/, /*k/, /*k™/,
/*m/, /*n/ o /*¥1/ (*V > @/ *s, *f 0 *r _*t, *k, *k¥, *m, *n o *1):

Chicahuaxtla Itunyoso Prototriqui Copala
ziki sikih *sikii skii ‘resina’
3zuku tfuku *fukuu fkuu ‘animal’
rumi? rumi? *rumi? rmi? =>  smi? ‘oscuro’
rune rune *runee rnee =>  snee “frijol’

El /*1/ se fricativiz6 en una sibilante retrofleja sorda /s/ (véanse las dos ltimas lineas
de la tabla anterior). Aunque /s/ surgi6 principalmente en el contexto anterior, también
emergio en el contexto siguiente:

Chicahuaxtla Prototriqui Copala
3itsa *(itsaa ftsaa => saa ‘espalda’
3itsu *fitsuu ftsuu => suu ‘mejilla’

En este contexto, se perdid una vocal entre /*{/ y /*ts/, y el grupo /*{ts/ se convirtid
en /s/ en el triqui de Copala.

Segundo grupo: /*7/ + /*m/, /*n/, /*ng/, /*l/, /*3/, /*v/

El segundo tipo de grupos consonanticos de dos es una oclusion glotica sorda /*?/ mas
/*m/, [*n/, /*¥°g/, I*1/, [*B/ o /*yl.
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Prototriqui Chicahuaxtla Copala Itunyoso

*a?mii a?mi a?mii a?mih ‘hablar’
*ru?na ru?na ru?na ‘nudo’
*al"gaa a?ga a?"gaa ka?"ga ‘nacer’
*ta/e/o?loh de?loho ta?loh to?loh ‘gallo’
*yu?Beh ?wehe yu?eh yu?Beh “hilo™
*a?yoh a?yoh a?yoh a?yoh ‘mafiana’

En estas palabras, si/*?/ es una consonante o un rasgo consonantico (preglotalizacion)
es discutible. En el mixteco no se articula una /*?/ preconsonantal como una consonan-
te, y algunos investigaciones recientes tratan una /*?/ preconsonantal como rasgo vo-
calico (Bradley, 1970; Gerfen, 1999; Gerfen y Baker, 2005; Hinton et al., 1992;
Josserand, 1983; Pike y Small, 1974), un rasgo de silabas (Gittlen y Marlett, 1989) o
un rasgo de raices (Macaulay y Salmons, 1995).

Sin embargo, hay que interpretar el /*?/ preconsonantal como parte del ataque de la
silaba en las palabras siguientes:

Prototriqui Chicahuaxtla Copala
*Pna? ?na? na? ‘venir’
*?yah ?yah ?yah ‘hacer’

Si consideramos que /*?/ es un rasgo consonantico, existiria so6lo un tipo de grupo
consonantico (/*st/ y /*sn/) en el prototriqui. El estatus de /*?/ requiere mas investi-
gacion.

IMPLICACIONES DE UNA OCLUSIVA GLOTAL PRECONSONANTAL

El grupo /*?C/ tiene dos implicaciones interesantes, que contribuiran a la reconstruccion
del prototriqui. La primera es que en el prototriqui /*B/ era anteriormente /**w/. En el
prototriqui, /*?/ ocurria antes de /*m/, /*n/, /*"g/,> /*1/, /*B/ o /*y/. Por lo tanto, /*?/
ocurria solo antes de un resonante, con la excepcion de /*f3/, lo cual implica que ante-
riormente era /**w/.

4 Aunque el triqui de Chicahuaxtla perdio la silaba inicial yu, se conserva en Copala e Itunyoso, asi como en
el mixteco, por ejemplo: yu7fa(‘hilo’) en el mixteco de Atatlahuca (Alexander, 1986), el mixteco de Jamiltepec
(Pensinger, 1974) y el mixteco de San Juan Colorado (Campbell et al., 1986).

5 Probablemente, /*"g/ era anteriormente un grupo consonantico de dos /*ng/. Aunque Longacre (1957) re-
construy6 /*"g/ en protomixtecano, Kaufman (1983) reconstruy6 grupos nasal-consonantes en protomixtecano.
Como Rensch (1976) también reconstruye grupos nasal-consonantes en protootomangue, es probable que el
protomixtecano conservara tales grupos.
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En el prototriqui reconstrui, de manera provisional, /*63/ en vez de una /*w/ porque
todas las lenguas mixtecanas —excepto el triqui de Chicahuaxtla— tienen una /f/ en vez
de una /w/ como fonema.

Lengua mixtecana ‘dos’

Triqui de Chicahuaxtla wi

Triqui de Copala Bih

Triqui de Itunyoso Bi (DiCanio, p.c.)
Mixteco de Alacatlatzala oBi (Zylstra, 1991)
Mixteco de Ayutla ubli (Hills, 1990)

Mixteco de Coatzospan ubli (Small, 1990)

Mixteco de Jamiltepec ubli (Johnson, 1988)
Mixteco de San Juan Colorado ubli (Campbell et al., 1986)
Cuicateco de Concepcion Papalo uBi (Bradley, 1991)
Cuicateco Santa Maria Papalo ubli (Anderson y Roque, 1983)

Sin embargo, cuando y como /**w/ cambi6 a /*f3/ en las lenguas mixtecanas todavia
se desconoce.® Por consiguiente, reconstrui de manera provisional /*f3/ como fonema
prototriqui en vez de /*w/, pero la distribucion preconsonantal de /*?/ implica que la
/*B/ del prototriqui era anteriormente una /**w/.

La segunda implicacion es que la /*r/ en prototriqui era anteriormente un sonido no
resonante. Entre los resonantes del prototriqui, sélo la /*r/ no ocurria después de la /*?/.
Ademas, la distribucion de la /r/ en triqui no corresponde con otras lenguas mixte-
canas.

Lengua mixtecana ‘mano’

Triqui de Chicahuaxtla ra?a

Triqui de Copala rata

Triqui de Itunyoso rata (DiCanio, p.c.)
Mixteco de Alacatlatzala nda?a (Zylstra, 1991)
Mixteco de Atatlahuca nda?a (Alexander, 1980)
Mixteco de Ayutla nda?a? (Hills, 1990)

Mixteco de Coatzospan nda?a (Small, 1990)

Mixteco Diuxi-Tilantongo nda?a (Kuiper y Oram, 1991)
Mixteco de Jamiltepec nda?a (Pensinger, 1974)
Mixteco de San Juan Colorado nda?a (Campbell et al., 1986)
Mixteco de Yosondua nda?a (Farris, 1992)
Cuicateco de Concepcion Papalo ta?a (Bradley, 1991)
Cuicateco de Santa Maria Papalo ta?a (Anderson y Roque, 1983)

¢ Aunque Longacre (1957) reconstruy6 /*w/ como un fonema protomixtecano, Mak y Longacre (1961) re-
construyeron /*B/ como un fonema protomixteco.
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Cual era exactamente el sonido anterior de /*1/ en el prototriqui todavia se descono-
ce. Tomando en cuenta el contexto fonologico de la pérdida de vocal en el triqui de
Copala (*V > g/ *s, *[ o *r _*t, *k, *k", *m, *n o *1, véase 38-41), /*1/ podria haber
sido anteriormente un sonido fricativo.

CONCLUSIONES

En este articulo reconstrui la estructura sildbica del prototriqui con base en las tres va-
riantes del triqui moderno (triqui de Chicahuaxtla, triqui de Copala y triqui de Itunyoso).
Como resultado, la estructura silabica que aparece en cuadro 3 se reconstruy6 para el
prototriqui. En éste la estructura sildbica de una silaba no final y la de una silaba final
eran un tanto diferentes. En una silaba final ocurren cuatro tipos de vocales (vocal cor-
ta, vocal larga, vocal glotalizada y vocal aspirada) y vocales nasales. S6lo aparece una
vocal corta oral en una silaba no final.

El prototriqui tenia dos tipos de grupos de dos consonantes. El primer tipo era /*s/
mas /*t/ o /*n/, pero este tipo tenia una distribuciéon muy limitada y sélo unas pocas
palabras cuentan con este tipo de grupo consondntico. El segundo tipo es /*?/ mas /*m/,
/*n/, /*"g/, /*1/, /*B/ o /*y/. Aunque no se trata de una /?/ consonante como en el mix-
teco (e.g. Bradley, 1970; Gerfen, 1999; Gerfen y Baker, 2005; Gittlen y Marlett, 1989;
Hinton et al., 1992; Josserand, 1983; Macaulay y Salmons, 1995; Pike y Small, 1974),
tenemos que considerar /*?/ preconsonantal como consonante o rasgo consonantico de
una consonante (preglotalizacion) en el prototriquiy las variantes actuales de triqui. Se
requiere mas andlisis para determinar el estatus exacto de /*?/ preconsonantal.

La distribucion de una /*?/ preconsonantal implica que /*B/ era anteriormente una
/**wl/, y que /*r/ era anteriormente un no resonante en el prototriqui. Sin embargo, no
se ha determinado cuando y como la /**w/ cambid a una /*B/ en las lenguas mixtecanas.
Como /*1/ es el Ginico resonante que no aparece después de /*?/ en prototriqui, y como
/t/ en el triqui tiene otros sonidos correspondientes en los cognados de otras lenguas
mixtecanas, la /*r/ del prototriqui era probablemente un no resonante en protomixte-
cano. Con base en el contexto de la pérdida de la vocal en el triqui de Copala (*V > g/
*s, *[ o *r _ *t, *k, *k%, *m, *n o *1), /*1/ posiblemente era una fricativa, pero todavia
no se sabe con precision de qué tipo.
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UN ESTUDIO COMPARATIVO
DE LOS TONOS DEL ZAPOTECO SURENO

Rosemary G. Beam de Azcona
RCLT, La Trobe University

primera reconstruccion del protozapoteco, hecha por Swadesh
(1947), incluy6 una reconstruccion del sistema tonal del protozapoteco, pero desde
entonces ningun estudio comparativo publicado! ha considerado los tonos en la historia
de las lenguas zapotecas. Sin embargo, los tonos de estos idiomas son de gran impor-
tancia fonologica y deben ser considerados. Probablemente, la razén de que no se hayan
tomado en cuenta en trabajos comparativos previos es que muchos lingtiistas (la mayo-
ria de los cuales no habla una lengua tonal como primer idioma) encuentran dificil el
analisis de los tonos, y por estas inseguridades a veces no marcan los tonos ortografi-
camente en sus trabajos. Por esto es dificil encontrar datos de varias lenguas, o —a ve-
ces— confiar en los datos que uno encuentra. Sélo después de trabajar por afios en forma
personal e intensa con estas lenguas he conseguido bastantes datos para poder especular
sobre la historia de los tonos en el zapoteco. El presente trabajo no toma en cuenta toda
la familia zapotecana, sino se enfoca en la rama surefia del zapoteco, con la esperanza
de que futuros trabajos de otros especialistas consideren otros subgrupos y, en algin
momento, toda la familia. También cabe sefialar que este trabajo es un estudio prelimi-
nar y que, sin duda, el futuro nos traera datos de mas lenguas zapotecas surefas, lo que
a la postre dara un mejor conocimiento de la fonologia historica de este grupo.

! Existen trabajos inéditos de Benton. Su manuscrito de 1988 sobre el protozapoteco circula entre los zapo-
tequistas, pero no incluye una reconstruccion del sistema tonal. Los trabajos mas recientes (conozco borradores
de 2001 y 2002) se dedican a la reconstruccion tonal del protozapoteco y también de distintas ramas como la
surefia. El presente trabajo se ha hecho independientemente de los trabajos de Benton y llegamos, parcialmen-
te, a diferentes conclusiones. Cabe sefialar también una diferencia entre los datos que usamos. En su recons-
truccion del protozapoteco-surefio, Benton usa datos de Coatlan (es decir, el coateco) y de Cuixtla (es decir, el
miahuateco), o sea, las mismas lenguas que usamos en nuestra reconstruccion, pero mientras que en mi caso
empleo unicamente los datos que yo misma he recopilado desde 1996 hasta el presente, los datos que usa Ben-
ton son de trabajos hechos por el ILv hace medio siglo (Robinson, 1963 y Ruegsegger, 1955). Para el coateco,
el analisis tonal de Robinson (1963) que usa Benton es bastante diferente que el mio para el mismo pueblo.
Estas diferencias de analisis bien podrian ser debido a mas de 40 afios de diferencia entre los datos recopilados,
pero lo dudo.
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La rama surefa del zapoteco consta de dos o hasta cinco subgrupos segiin Smith Stark
(2003), y Beam de Azcona (en preparacion). En cualquiera caso es dificil decir si un
subgrupo pertenece a la rama surefia en el sentido genético o solamente en cuanto a
relaciones de area. En el presente trabajo s6lo considero datos de los dos subgrupos que
conozco mejor: el miahuatecano y el coatecano.

El coatecano incluye las lenguas de Coatecas altas, Amatlan, y dos muy cercanas que
podriamos denominar “el coateco mayor” (el zapoteco de San Vicente Coatlan y el
zapoteco coateco). De estas cuatro lenguas coatecanas la mejor descrita es el coateco,
que cuenta con una gramatica y diccionario (Beam de Azcona, en preparacion b). Te-
nemos informacion tonal para tres variantes de esta lengua: la variante Loxicha que se
habla en San Baltazar y Santa Catarina Loxicha, la variante de San Miguel Coatlan que
se habla en ranchos como Campo Nuevo, y la moribunda variante de Santa Maria Coa-
tlan. Estas tres variantes son inteligibles entre si aunque hay diferencias.

En el grupo miahuatecano hay una lengua en San Bartolo Yautepec, que esta geogra-
ficamente separada del resto del grupo. Las otras variantes se encuentran en los distritos
de Miahuatlan y Pochutla, y es dificil determinar si deben de considerarse como un solo
idioma (el miahuateco) o como dos o mas idiomas, pues sus diferencias en inteligibili-
dad dependen mucho de factores sociales, como la ubicacion de los pueblos donde
hacen plaza. Por ejemplo, los hablantes de San Bartolomé Loxicha entienden con poca
dificultad la variante de San Agustin Loxicha, pero los de este ultimo lugar encuentran
la variante de los primeros muy dificil de entender. Esta diferencia posiblemente tenga
que ver con los cambios diacronicos que distinguen a las dos variantes (el habla de San
Bartolomé es mas conservadora), con la historia de migracion desde diferentes pueblos
nortefios hacia los Loxicha, etc.; pero también tiene mucho (y tal vez mas) que ver con
el hecho de que hay un gran mercado en San Agustin al que asisten los de San Bartolo-
mé frecuentemente a comprar y vender, y alli traban experiencia con la variante de San
Agustin, mientras que los de San Agustin no tienen muchas razones para ir a San Bar-
tolomé por lo que su experiencia con esa variante es menor.

Hay variantes nortefias del miahuateco que se hablan, por ejemplo, en Cuixtla y
Xitla. También estan las variantes de los Ozolotepec, que llegaron desde Miahuatlan
hasta su actual hogar, posiblemente un siglo antes de la llegada de Hernan Cortés a la
region. Hay asimismo variantes intermedias en San Agustin Mixtepec (que ahora, al
parecer, cuenta con un solo hablante nativo), en Tamazulapan, en Santa Lucia Miahua-
tlan y otros lugares. Hacia el sur tenemos dos variantes en los Loxicha (las que llegaron
desde el norte después de la llegada de los espafioles): la variante de San Agustin Loxi-
cha —que probablemente viene de San Agustin Mixtepec—, y la variante de San Barto-
lomé Loxicha —que se dice tiene su origen en un pueblo, ya abandonado, que se
llamaba Zimatlan Viralonga, cerca de Miahuatlan, aunque esto se tendria que compro-
bar—. Cudantas lenguas distintas hay en este grupo esta por determinarse, pero probable-
mente podemos considerar la variante que se habla en varios de los Ozolotepec y pueblos
aledafos como una lengua cercana pero distinta al miahuateco, y que éste probablemen-
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te incluye las demas variantes miahuatecas de Miahuatlan y Pochutla, aunque algunas
de éstas son como lenguas emergentes.

El presente trabajo esta basado en correspondencias que he encontrado entre cinco
variantes. Las dos variantes coatecas de San Miguel y Santa Maria Coatlan aqui conta-
ran como una sola variante porque tonalmente son casi idénticas. Para esta variante,
como para el coateco de San Baltazar Loxicha (SBalL) y las variantes miahuatecas de
San Agustin Mixtepec (SAM) y San Bartolomé Loxicha (SBarL), cuento con un analisis
fonoldgico mas o menos completo. También considero datos de la variante miahuateca
de San Agustin Loxicha (SAL), aunque no he analizado esta variante lo suficiente como
para llegar a conclusiones analiticas, pero de todos modos los datos pueden considerar-
se representaciones fonéticas validas, si no fonémicas.

HISTORIA DE LOS TONOS EN EL ZAPOTECO

Casi todas las lenguas otomangues son tonales, asi que podemos suponer que estas
lenguas y sus antecesoras han tenido tonos contrastivos por varios milenios. La tarea
no es encontrar la génesis del tono en el zapoteco, sino descubrir detalles acerca del
desarrollo de nuevas categorias tonales y cambios de un tono a otro, o la combinacién
y fusion de secuencias de tonos a tonos individuales.

Un cambio que afect6 a todas las lenguas zapotecas surefias y también a muchas
lenguas zapotecas de otros subgrupos fue la pérdida de vocales atonas. Si comparamos
unas palabras cognadas entre el zapoteco del Istmo, que conserva todas las vocales, y
las lenguas zapotecas de la Sierra Sur, podemos ver algunos ejemplos de tonos ascen-
dentes que se han desarrollado en el zapoteco surefo a causa de la pérdida de una vocal
postonica que tenia tono alto, cuando la silaba tonica previa tenia tono bajo.

CuaDRrO 1. Cognadas entre el Istmo y el zapoteco sureiio

Zapoteco del Istmo Coateco (SBall) Miahuateco (s4m) Glosa en espaiiol
chonna chon tzOon ‘tres’
manf® min mi’ ‘animal’
ralé ndal ndxal ‘nace’

El mismo fendmeno parece haberse dado en otras lenguas que han perdido vocales
postonicas. Por ejemplo, dani (‘monte’) en el zapoteco del Istmo es dan en el zapoteco
de Chichicapan (Smith Stark, comunicacion personal).

Aunque en estos casos parece obvio lo que pasd, no todos los casos son asi de faciles.
Hay ejemplos semejantes de palabras juchitecas (es decir, del zapoteco del Istmo) que
no corresponden a palabras con tono ascendente en el zapoteco surefio, y hay también
palabras zapotecas surefias que tienen tono ascendente con diferentes correspondencias
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en el juchiteco (v. gr. algunas palabras mantienen un antiguo tono ascendente en la silaba
tonica).

Si queremos hacer una sencilla reconstruccion, empezamos con lenguas modernas,
o lenguas antiguas para las cuales tenemos escrituras, y nos ponemos a reconstruir la
protolengua. También podemos considerar datos de lenguas emparentadas con otros
subgrupos, o protolenguas anteriores, para darnos una idea. Si solamente consideramos
datos modernos del zapoteco surefio, reconstruiremos una lengua monosilabica, pero
probablemente nunca existi6 un idioma monosilabico que fuera ancestro de todas las
lenguas miahuatecanas y coatecanas.

Asi que antes de proponer una reconstruccion del sistema tonal del protozapoteco
surefio debemos evaluar las pruebas de la realidad historica de este subgrupo y definir
bien el concepto de una protolengua.

Existe la idea de que una protolengua es el ancestro comun de las lenguas modernas
que comparamos. La categoria cultural y lingiiistica “zapoteco surefio” debe de haber
empezado con la migracion de zapotecos hacia la Sierra Madre del Sur. Hay migracio-
nes mas recientes, mencionadas arriba, de zapotecos surefios de Miahuatlan a los Loxi-
chas en la época colonial. En esa época, estos miahuatecos migraron desde diferentes
pueblos de habla miahuateca como San Agustin Mixtepec y Zimatlan Viralonga. Habla-
ban distintos dialectos de un solo idioma. En la primera migracion de zapotecos hacia
la Sierra Sur también pudieron haber participado personas de grupos dialectales dife-
rentes (o de idiomas distintos). Por ejemplo, las Relaciones geograficas mencionan
diferentes migraciones a Coatlan y Amatlan®. Probablemente migraron a la region su-
refia variantes proximas (aunque ya con caracteristicas distintivas) del zapoteco. Ya
establecidas alli las variantes migrantes, por el contacto que habia entre las nuevas
entidades, los cambios lingiiisticos pudieron haber determinado las diferentes lenguas
emergentes de la region.

Tal vez el cambio mas importante que afectd a todas las lenguas zapotecas surefias
fue la pérdida de vocales atonas. Aunque afect6 a todas estas lenguas, hay razones para
dudar de que cualquier ancestro comun ya carecia de vocales atonas. Las fuentes colo-
niales no nos ayudan porque parecen usar para la administracion una forma del zapote-
co central y no el zapoteco surefio. Los préstamos tempranos del espaiol se adaptaron
a la fonologia zapoteca surefia con la pérdida de vocales, mientras que los préstamos
modernos pierden menos silabas. Esto podria sugerir que el proceso de perder vocales
atonas todavia fue un proceso vivo cuando las primeras palabras castellanas se tomaron
en préstamo, pero realmente debe reflejar otros factores como el nivel de contacto y el
bilingiiismo. Asi que todavia no sabemos con certeza cuando se perdieron las vocales.

Como ya hemos visto en la comparacion del juchiteco con el zapoteco surefio, la
cantidad de silabas en las palabras es muy importante para la consideracion de los tonos.

2 Gutiérrez (1609) menciona que Coatlan fue fundado por Meneyadela, 20 o 21 generaciones antes de la
llegada de Hernan Cortés (del Paso y Troncoso, 1905: 309), y que Amatlan fue fundado por Cosichaguela unas
24 generaciones antes de la encuesta de 1609 (del Paso y Troncoso, 1905: 316).
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Una palabra monosilabica que tiene tono ascendente pudo haber tenido una silaba baja
y una silaba alta, o pudo haber tenido una silaba ascendente y otra silaba de otro tono.
El gran problema para la reconstruccion de los tonos del zapoteco surefio es, entonces,
que probablemente las palabras eran bisildbicas pero las lenguas modernas solamente
nos permiten reconstruir una lengua monosilabica. Puede ser que lo que reconstruyamos
no sea, exactamente, una lengua ancestral, sino una semejanza que toma diferentes
rasgos de variantes distintas que existian en la region en una época mas antigua. Como
el esperanto es una combinacion artificial de diferentes lenguas europeas modernas, el
protozapoteco surefio no es tanto el ancestro que pretende ser, sino una composicion de
rasgos que creemos que existian en diferentes variantes.

SISTEMAS SUPRASEGMENTALES DEL MIAHUATECO Y DEL COATECO

Cuatro de las cinco variantes consideradas aqui cuentan con un andlisis fonologico mas
o menos adecuado. He trabajado bastante con la quinta variante, la de SAL, para tener
una idea sobre como es el sistema, pero no quiero comprometerme todavia en un ana-
lisis bien definido. En esta seccion se describen los sistemas suprasegmentales de estas
variantes para su comparacion.

El sistema suprasegmental de San Agustin Mixtepec

En el zapoteco miahuateco de SAM, o por lo menos en el habla de uno de los Gltimos
hablantes nativos, hay tres tonos: alto, bajo, y ascendente. Este es el mismo inventario
que hay en el juchiteco, un idioma que unos consideran conservador. En la variante de
SAM también encontramos un contraste entre silabas cortadas, silabas quebradas y sila-
bas sin glotalizacion. Este tipo de contraste tripartito es semejante al que existe en varias
lenguas de otras ramas del zapoteco.

En el habla de sAM también hay vocales largas y cortas. En la mayoria de los entornos
no hay un contraste de duracion, pero en algunos parece que si. No hay contraste de
duracion en palabras que terminan en obstruyentes, en que vocales largas preceden a
consonantes sonoras o sibilantes. En palabras que terminan en vocales casi parece que
el contraste entre quebrada y cortada podria ser también un contraste de duracion, pero
hay pocos ejemplos y parecen ser mas bien excepciones. En las palabras que terminan
en consonantes sonorantes encontramos mas contraste de duracion. En estas palabras,
el tono de la palabra es un factor importante. No encontramos un contraste si la palabra
tiene tono alto. Si tiene tono ascendente hay un contraste pero solamente en palabras
sin glotalizacion. El entorno donde encontramos la mayoria de los casos contrastivos
es en palabras con tono bajo. Las vocales quebradas nunca cuentan como vocales largas,
pero las simples y las cortadas si tienen un contraste de duracion en palabras con tono
bajo y que terminan en una liquida, nasal, o deslizada.
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El tono “bajo” en saM es fonéticamente bajo-descendente, pero el tono alto es alto-
nivel.

CUADRO 2. Contrastes suprasegmentales en San Agustin Mixtepec

Tonos 1 (alto) { (bajo) 4 (ascendente)
Calidad de silaba V (simple) V’ (cortada) V’V (quebrada)
Duracion de silaba V (corta) VV (larga)

El sistema suprasegmental de San Agustin Loxicha

Hay indicaciones® de que saL fue fundado por un grupo de personas que migraron des-
de sam. Lingliisticamente también hay semejanzas entre SAL y SAM. Aunque SAL queda
a media hora (en autobuis) de SBarL y a varias horas de sAaM, los aspectos fonologicos
de cada variante indican una relaciéon mas cercana entre los dos pueblos de San Agustin.
Por ejemplo, la variante de SBarL es conservadora en tanto guarda /g/ antes de vocales
anteriores, mientras se convierte a /y/ en SAL y SAM en este entorno. Como anécdota,
cabe mencionar aqui que una hablante de SAL, al oir una grabacion de un cuento en el
variante de SAM, me comentd que para ella fue mas facil de entender que la variante de
SBarL. Las diferencias entre las variantes de SAM y SAL pueden deberse a los cambios
que se han dado en sAL desde 1665 (la supuesta fecha de su fundacion), pero algunos
de ellos pueden ser también por influencia de la lengua de San Juan Mixtepec —una
lengua cisyautepequefia y no miahuatecana— en la comunidad de San Agustin Mix-
tepec.

Para el miahuateco de SAL todavia no tengo un analisis firme, pero parece que la
duracion se puede predecir segun el entorno fonoldgico. Existen silabas cortadas y
quebradas, pero no he determinado si estas son variantes de un solo tipo (como sospecho)
0 si son contrastivos como en SAM. No he establecido con mucho rigor los contrastes
tonales pero he notado patrones de frecuencia fundamental y tengo una idea de cuales
son los contrastes probables. Los patrones alto-nivel y alto-descendente parecen ser
variantes de un solo tono. Este tono alto es mas llano cuando una silaba tiene oclusion,
siendo una silaba glotalizada o una silaba que termina en una oclusiva sorda, y es mas
deslizado cuando termina en una vocal no glotalizada o en una consonante sonora o
fricativa. Probablemente los patrones bajo-nivel y bajo-descendente son al6tonos tam-
bién, pero todavia no lo he determinado con certeza. He transcrito algunas palabras con
estos patrones bajos en variacion libre, y también existen las mismas tendencias de tener
una frecuencia fundamental mas nivel en silabas glotalizadas, o que terminan en ciertas
consonantes, y de tener un patron mas deslizado en silabas abiertas, o que terminan en
ciertas otras consonantes; pero también he transcrito un patrén tonal en palabras donde

3 Véase la pagina http://www.laneta.apc.org/rio/loxicha/historia.htm. Los dos pueblos también conservan
versiones diferentes en su tradicion oral de un intercambio de patrones.
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ese patron no era de esperarse, por lo que falta mas trabajo para definir bien esto. En-
tonces, el miahuateco de SAL tiene por lo menos tres tonos: ascendente, alto (con dos
realizaciones) y bajo, y posiblemente un cuarto tono bajo-descendente (si es que este
no es alotono del tono bajo).

CUADRO 3. Patrones fonéticos de frecuencia fundamental en San Agustin Loxicha

1 \ J \ 4

(alto nivel)  (alto descendente) (bajo nivel) (bajo descendente) (ascendente)

El sistema suprasegmental de San Bartolomé Loxicha

En el miahuateco de SBarL hay cuatro tonos: alto, bajo, ascendente y descendente. El
tono que denominamos “descendente” es bajo-descendente, igual que el tono “bajo” de
saM. El tono que denominamos “bajo” en SBarL es bajo-nivel. El tono alto, que es mas
llano en saM, en SBarL es un tono llano solamente en el entorno donde le sigue una
consonante sorda. En otros entornos es alto-descendente.

Hay un contraste doble, pero no triple, entre silabas simples y glotalizadas, es decir,
no contrastan silabas cortadas y quebradas. Existen cambios de duracion segun el en-
torno pero no son contrastivos. Otro contraste suprasegmental que existe en esta varian-
te es la nasalizacion de vocales, pero esto no parece influir el comportamiento de los
tonos que nos interesan en el presente trabajo.

CUADRO 4. Unos contrastes suprasegmentales en San Bartolomé Loxicha

Tonos “Alto” 1~ “Bajo” 1 “Descendente” “Ascendente” 1

Calidad de silaba V (simple) V’ (glotalizada)

Un detalle bonito del sistema tonal del miahuateco es el comportamiento tonal de las
silabas no acentuadas. Esto parece funcionar igual o de forma semejante en las tres
variantes del miahuateco descritas aqui, pero hay que tomar en cuenta que la de SBarLL
tiene el analisis fonologico mas avanzado de las tres, por lo que los detalles menciona-
dos aqui pueden variar en las otras dos variantes. En SBarL las silabas no acentuadas,
como las primeras silabas de compuestas o las silabas de encliticos, no tienen tono
contrastivo, pero tienen un patron de frecuencia fundamental que se puede predecir. Las
silabas pretonicas generalmente suenan de forma mas parecida al tono bajo de las sila-
bas tonicas. Las silabas postonicas tienen uno de dos patrones: alto-nivel o descenden-
te. El patron alto-nivel nunca se realiza como alto-descendente, como pasa con el tono
alto en silabas tonicas. Después de una silaba glotalizada o una silaba con tono alto o
descendente, la silaba postonica se realiza con el patron descendente. Después de una
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silaba con tono bajo o ascendente la silaba tonica se realiza con una frecuencia funda-
mental muy alta y estable.*

El sistema tonal del zapoteco coateco

El zapoteco que se habla en San Baltazar Loxicha es una variante del coateco y no del
miahuateco. Este pueblo esta muy proximo a San Bartolomé Loxicha, y se encuentran
hablantes multilingiies que pueden entender la otra lengua, pero hay personas con poca
experiencia que no la entienden bien. Puede ser que haya influencia entre el coateco de
San Baltazar y el miahuateco de San Bartolomé, porque hay contacto y multilingiiismo,
pero no son el mismo idioma, aunque los pueblos son vecinos y con nombres muy se-
mejantes.

En el coateco existen varios tipos de glotalizacion. Existe un saltillo muy leve al final
de palabras que terminan en ciertos segmentos, mayormente segmentos sonoros, que
desaparece cuando la palabra no es seguida por una pausa. Este es el “saltillo antepau-
sal”. También la apariencia de este saltillo leve esta condicionado por el tono de la
palabra, aunque los detalles cambian segun la variante del coateco (Beam de Azcona,
en preparacion b). Aunque hay diferencias en la distribucion del saltillo antepausal
entre el coateco de los Coatlanes y el coateco de los Loxicha, existe en todas las varian-
tes del coateco que he investigado. El saltillo antepausal también existe en las variantes
Loxicha del miahuateco y en la variante de Cuixtla (no descrita aqui pero que colinda
con variantes nortefias del coateco), aunque no existe en la variante sSAM del miahuate-
co. En el miahuateco el saltillo antepausal no se condiciona por el tono sino por el
segmento final de la silaba solamente.

El saltillo antepausal no es contrastivo. Es un rasgo de importancia menor en cate-
gorias fonologicas que se distinguen por rasgos mas importantes, como la frecuencia
fundamental y la manera de articulacion de consonantes. En el coateco existe una sola
categoria contrastiva que se realiza por glotalizacion, y esto es aparte del saltillo ante-
pausal. Esta glotalizacion es un rasgo de la silaba en otras lenguas zapotecas como el
miahuateco, y en esas lenguas existe aparte del sistema tonal. Puede ser, por ejemplo
en el miahuateco, que no todos los tonos ocurran en silabas glotalizadas, pero por lo
menos alto y bajo todavia contrastan en estas silabas. Al contrario, en el coateco los
contrastes tonales se han neutralizado en silabas glotalizadas. Normalmente este “tono
glotal” en el coateco se realiza con un patron de frecuencia fundamental alto-ascenden-
te y corto, pero si se realiza con otra frecuencia no cambia el sentido de la palabra. Por
esto la glotalizacion se ha vuelto tono, es decir, ya es una categoria que contrasta con
los otros tonos de la lengua. En el cuadro 5 un simbolo sobrescrito <*> indica un salti-
llo no contrastivo (antepausal), mientras el simbolo mas grande <?> indica un saltillo
contrastivo.

4 Existen excepciones a estas reglas cuando un tono alto flotante se manifiesta en la silaba de un en-
clitico.
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CUADRO 5. Ejemplos de los tonos del coateco (variante de San Baltazar Loxicha)

alto bajo descendente ascendente glotal

mbé mbeé mbé mbé mbe7

[mbe 1] [mbe:” ] [mbe V] [mbe:" /] [mbe? 1]
‘cangrejo’ ‘neblina’ ‘arafia’ ‘tortuga’ ‘luna; mariposa’

En el coateco el tono alto tiene una realizacion alto-nivel en algunos entornos pero
alto-descendente en otros. En todo caso, no desciende tanto como el propio tono des-
cendente, y el tono alto es escaso en silabas tonicas de palabras nativas. Mayormente
el tono alto en el coateco se encuentra en silabas 4tonas y en palabras prestadas del
espafiol. Al revisar las primeras 3 000 palabras del diccionario del zapoteco coateco
encontré menos de 15 buenos ejemplos de palabras nativas con el tono alto en la silaba
tonica para buscar la correspondencia con el miahuateco (de estas 15 palabras 11 tenian
su cognada en el miahuateco y siete de ellas tenian tono alto ahi también).

El tono bajo tiene una realizacion llana en San Baltazar Loxicha pero bajo-descen-
dente en los Coatlanes. El tono ascendente tiende mas a un patrén alto y casi-nivel en
algunos entornos en los Coatlanes, lo que sugiere que un posible cambio diacronico es
de ascendente a alto nivel.

CUADRO 6. Los tonos del zapoteco coateco

“Alto” “Bajo” “Ascendente” “Descendente” “Glotal”

1~ 1 (en los Loxicha) A \ 1?
I (en los Coatlanes)  (mas 1 en los Coatlanes)

El coateco y el miahuateco, ademas de la mayoria de lenguas zapotecas, tienen un
tono alto flotante que marca el modo potencial y la primera persona singular. Por ejem-
plo, un verbo que tiene tono bajo puede realizarse con tono ascendente (bajo + alto) en
el modo potencial o cuando tiene sujeto de primera persona. El comportamiento de este
tono flotante cambia en las distintas variantes. Aunque esta variacion es muy interesan-
te, no es importante para el trabajo presente, pero la existencia del tono alto flotante si
lo es, como veremos mas abajo.

Un detalle especial del sistema tonal del coateco es que (por lo menos en la variante
de SBalL) hay diferentes registros en los cuales los patrones tonales se pueden realizar,
y esta diferencia se puede usar para marcar una diferencia morfologica. Los verbos que
no cambian su tono, por ejemplo de bajo a ascendente, para marcar el modo potencial,
lo marcan con un cambio del registro bajo al registro alto. El registro bajo es el que
normalmente se usa, pero en ciertos casos —como en el caso gramatical del modo po-
tencial— se realiza un tono en el registro mas alto. El patron tonal es mas o menos el
mismo (nivel, descendente, ascendente) pero la frecuencia fundamental es mas alta.
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CORRESPONDENCIAS ENTRE VARIANTES DEL MIAHUATECO Y DEL COATECO

El cuadro 7 muestra las correspondencias de tonos que encontramos en estas cinco
variantes del miahuateco y del coateco. Una tilde significa que dos patrones de frecuen-
cia fundamental son variantes de una sola categoria tonal en una variante del zapoteco,
mientras que una coma en la columna de SAL indica que hay dos patrones semejantes
con las mismas correspondencias en las otras variantes (y probablemente cuentan como
una sola correspondencia en SAL, pero para la determinacion final falta un analisis
fonologico mas completo). Aunque existen dos tipos de glotalizacion en SAM, las indi-
co aqui —en aras de la facilidad— con el mismo simbolo y como parte de las mismas
correspondencias.

Esta primera compilacion cuenta con 139 conjuntos de cognadas. Las palabras com-
piladas con estas correspondencias se encuentran en el apéndice. En algunos casos, para
su comparacion, también incluyo cognadas del zapoteco del istmo o del zapoteco de la
Sierra Juarez, dos lenguas que conservan sus vocales adtonas. Como se ve en la ultima
columna del cuadro 7, muchas de las correspondencias cuentan con pocos ejemplos.
Puede haber muchas irregularidades y no hay necesidad de examinar cada una de las
correspondencia existentes, pero examinaré las mas frecuentes.

Para entender el desarrollo de los tonos debemos tomar en cuenta el desarrollo de los
diferentes tipos de silaba, principalmente las diferentes clases de glotalizacion. Las
formas tempranas del zapoteco surefio deben de haber tenido un contraste tripartito
entre silabas simples, cortadas y quebradas porque esto sobrevive en la variante miahua-
teca de San Agustin Mixtepec y en la variante coatecana de Amatlan. En el coateco, y
en variantes miahuatecas como las de los Loxicha, las vocales quebradas y cortadas
devienen un solo tipo de glotalizacion. Por ejemplo, el contraste entre vocales cortadas
y quebradas se muestra en San Agustin Mixtepec con el par minimo de x77 (‘ala’) y xi%!
(‘algodon’), pero estos son homo6fonos en San Bartolomé Loxicha.

Es probable que el sistema original tuviera tres tonos: bajo, alto, y ascendente, igual
que en San Agustin Mixtepec y en el zapoteco del Istmo. El tono ascendente era y es
una composicion de los tonos bajo y alto. Vemos esto diacrénicamente cuando compa-
ramos cognadas como las del cuadro 1, y vemos esto sincrénicamente cuando un verbo
0 un sustantivo con tono bajo se vuelve ascendente al marcarse para la primera persona
del singular, o para el modo potencial. Como el tono ascendente se forma de estos dos
tonos, es concebible que pueda perder uno y ser o alto o bajo. Sincrénicamente, en una
silaba corta y no glotalizada, como una silaba que termina en una obstruyente corta, el
cambio de bajo a alto es tan rapido que el hablante empieza mas alto que en otras sila-
bas. En este caso puede pasar que el oyente perciba mas la terminacion alta que el co-
mienzo bajo, asi que el cambio de ascendente a alto es una posibilidad. En los coatlanes,
especialmente, a veces el tono ascendente suena mas alto-nivel y puede estar en proce-
so de cambiar hacia un tono alto en el futuro (si la lengua sobrevive). Pero el tono bajo
es la base del tono ascendente; es el tono al cual se agrega el tono alto para formar el



UN ESTUDIO COMPARATIVO DE LOS TONOS DEL ZAPOTECO SURENO 171

CuaDRO 7. Correspondencias entre variantes del miahuateco y del coateco

SBalL Coatlanes SAM SAL SBarL Ejemplos
A (¥T7) 1? 1? 1?2 1?2 1?2 15
A2 y y 1?2 1?2 1?2 2
B (*1%) 1? 1? 12 12 12 4
B2 J \ 12 1? 1? 7
B4 1? 1? 12 J 12 1
C (*47% 4 4 1? I~ ¥~ 4
C2 4 4 4 I~ ¥~ 2
C3 4 4 1? 4 1
D (*1) 4 4 4 4 J 11
D2 4 4 1? 4 J 4
D3 1? 1? 1 1 ] 2
D4 4 \ 4 4 J 1
E (*1) y y 4 4 J 6
F (*1) J \ 4 4 J 9
F2 J \ 4 J J 1
G (*1~V) J \ \ I~ \ 11
H (*7) T~1 T~1 Y~ 9
H2 T~1 T~1 4 1
I(*T) y y \ I~ Y~ 19
12 y y 4 I~ Y~ 1
13 y y 12 I~ Y~ 1
14 J \ 4 I~ Y~ 1
I5 \ \ \ I~ 1? 1
J(*lo ) y y 1 3 4 8
12 y y \ 3 4 1
K y y 4 I~ \ 1
L \ \ \ 4 \ 4
M J \ 1 1
N J \ \ 1 \ 4
N2 J \ \ 4 \ 3
(0] y y y y 1
P y 4 J 1
Q \ \ 4 4 Y~ 1

tono ascendente en la morfologia, y no al contrario. Es también al tono bajo de la silaba
ténica que se agreg6 un tono alto de la silaba postonica que se perdio en el cuadro 1. La
relacion entre bajo y ascendente es conocida por hablantes quienes a veces espontanea-
mente pronuncian una palabra con tono ascendente como si tuviera el tono bajo. Es muy
posible que los hablantes consideren el tono ascendente como producto de una modifi-
cacion del tono bajo. Es facil imaginar que el tono ascendente puede cambiar diacroni-
camente a un tono bajo o a un tono alto, pero por medio de diferentes procesos.
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En el coateco hay una relacion entre alto y descendente que es semejante a la relacion
entre bajo y ascendente. Verbos y sustantivos con tono descendente vuelven a tener tono
alto cuando son marcados por la primera persona del singular o el modo potencial.

En esta lengua, el tono alto es de nivel en algunos entornos y desciende un poco en
otros. También es un tono escaso en silabas tonicas. Una hipdtesis es que historicamen-
te el tono descendente viene del tono alto, que era un al6tono desarrollado en el entorno
de la silaba tonica, la cual deberia de haber sido mas larga que la silaba atona. En el
miahuateco de San Bartolomé Loxicha encontramos una situacién semejante. El tono
alto es nivel en una palabra que termina en una obstruyente sorda porque estas silabas
son cortas y no hay tiempo para un desliz tonal, pero cuando el tono alto se encuentra
en una silaba mas larga, como una que termina en una consonante sonora o en la pura
vocal, desciende, y suena como el tono descendente del coateco.

Entonces empiezo con estas hipotesis: 1) que la glotalizacion se puede perder o cam-
biar de estatus, y que puede condicionar otros cambios; 2) que tonos deslices como el
ascendente pueden cambiar a tonos llanos como alto o bajo; y 3) que los tonos llanos
también pueden cambiar a tonos deslices, como el cambio de alto a descendente.

Ahora consideraré, una por una, las correspondencias mas frecuentes o claras.

En la correspondencia A hay una combinacion original del tono alto y algun tipo de
glotalizacion, que se ha vuelto un simple “tono glotal” en el coateco. En sam la mayo-
ria de estas vocales son “quebradas” y no “cortadas”, y vemos esto también en muchas
cognadas del zapoteco del Istmo (pero parece que cualquier tipo de glotalizacion en
esas lenguas corresponde a un solo tipo en las otras variantes consideradas aqui). Lo
mismo en la correspondencia B, el tono bajo con glotalizacion se preserva en el miahua-
teco pero se neutraliza a la pura glotalizacion en el coateco. Las correspondencias A2
y B2 deben de ser casos donde la glotalizacion se perdi6 en el coateco, o bien, se intro-
dujo después en el miahuateco. En B2 la falta de glotalizacion rinde un tono bajo en el
coateco, pero en A2 no rinde alto sino descendente. Esto es otra indicacion de que el tono
descendente en el coateco viene del antiguo tono alto.

En la correspondencia C vemos en SAM una combinacion del tono ascendente y una
vocal cortada. En saM las vocales quebradas solamente ocurren con tonos llanos, pero
las vocales cortadas si pueden ocurrir con el tono ascendente. Pero en el miahauteco de
San Bartolomé Loxicha, y al parecer también en el variante de San Agustin Loxicha, el
tono ascendente no ocurre con ningun tipo de glotalizacion. En esta correspondencia C,
el tono ascendente de las variantes coatecas y de SAM indica que este fue el tono origi-
nal, y la glotalizacion de la variante de SAM es una posible explicacion para la diferen-
cia entre esta correspondencia y la correspondencia D, en que vemos diferentes reflejos
en las variantes Loxicha del miahuateco. Entonces, parece que el tono ascendente cam-
bi6 a bajo en San Agustin Loxicha y a alto en San Bartolomé Loxicha, en el entorno de
glotalizacion.

EnD, E, y F vemos la misma correspondencia entre las variantes del miahuateco pero
diferentes correspondencias en el coateco. En el miahuateco hay un tono ascendente en
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los San Agustines y un tono bajo-nivel en San Bartolomé Loxicha. En el miahuateco,
entonces, estas tres son una sola correspondencia y los prototonos mas obvios son el
ascendente o el bajo. Sabemos que bajo puede cambiar a ascendente, por ejemplo al
agregar un tono alto flotante, o al agregar el tono de una silaba perdida como en el
cuadro 1, pero no es esto lo que paso. El tono bajo-nivel en San Bartolomé tiene que
haber pasado por una etapa ascendente, como nos muestra la morfologia. Hay un tono
alto flotante que se relaciona con la primera persona singular y con el aspecto potencial
en varios idiomas zapotecos. Esto no es solamente en la Sierra Sur sino también en otros
grupos, incluso en la Sierra Norte (véase por ejemplo Bickmore y Broadwell, 1998). En
el coateco y en la mayoria de variantes miahuatecas, los verbos con tono bajo cambian
a ascendente en el modo potencial. Por ejemplo, en el coateco tenemos el verbo “caer-
se” con tono bajo ([/] en los Loxichas y [{] en los Coatlanes) en formas como ndab, ‘se
cae’, y ngob, ‘se cayo’, pero en el potencial tenemos el tono ascendente ([1] en los
Loxichas y [1] en los Coatlanes) en gab, ‘se va a caer’. En San Bartolomé Loxicha te-
nemos el mismo verbo pero el tono cambia. Tenemos en la mayoria del paradigma el
tono bajo-descendente [V], que es el bajo histoérico y suena igual que el tono llamado
“bajo” en otras variantes del miahuateco y variantes nortefias del coateco. Vemos este
tono en formas como ndxadb, ‘se cae’, y ngob, ‘se cayd’, pero “se va a caer” se dice gab
con tono bajo-nivel [/]. En verbos como éste la mayoria del paradigma muestra la co-
rrespondencia G, pero la forma potencial muestra la correspondencia D. Se puede ex-
plicar un cambio de bajo a ascendente en un paradigma verbal a causa de un tono alto
flotante que sabemos existe en diferentes ramas del zapoteco, pero no es l6gico propo-
ner que un cambio de descendente a bajo sea causado por un tono alto flotante. En el
miahuateco la Uinica explicacion es que en la forma potencial el tono alto flotante [1] se
combiné con el tono “bajo” [{] para crear el tono ascendente [1], y el tono ascendente
luego se volvid bajo-llano [1] en San Bartolomé. En las correspondencias D, E, y F una
forma temprana del miahuateco debe de haber tenido un tono ascendente.

Comparando las correspondencias D, E y F, puede ser que el miahuateco sea conser-
vador y que el tono ascendente haya cambiado a veces a bajo (F) y a veces a alto (que
luego se volvid descendente en la correspondencia E) en algunos entornos todavia no
identificados, y que el resto del tiempo se haya conservado como ascendente (D) en el
coateco, o tal vez se den entornos en que alto (E) y bajo (F) cambiasen a ascendente en
el miahuateco, pero esta determinacion queda para futuros trabajos.

La correspondencia G muestra el tono bajo que parece no haber cambiado mucho en
la historia del zapoteco surefio. Probablemente empezd como un tono llano pero ya en
tiempos antiguos se adapto a una pronunciacién descendente. Esta pronunciacion desliz
probablemente ocurria mas frecuentemente en entornos que condicionaban una duracion
mas larga de vocales, por ejemplo silabas abiertas y no glotalizadas, y silabas que ter-
minaban en consonantes sonoras. En SAL todavia se encuentra esta distribucion pero en
otras variantes un alétono o el otro es mas frecuente en silabas no glotalizadas, como
se ve en el cuadro 7.
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El tono alto es muy escaso en el coateco y no hay muchos ejemplos para hacer com-
paraciones. Las correspondencias H, H2 y P son de los pocos ejemplos que se encuen-
tran en el apéndice, pero en realidad H es mas frecuente. Hay por lo menos nueve
cognadas entre el coateco y el miahuateco de SBarL que tienen esta correspondencia,
lo cual sugiere que es un tono alto original y no derivado de otro tono antiguo.

En la correspondencia I también encontramos el tono alto en San Bartolomé y co-
rresponde al tono descendente del coateco que ya propuse como una evolucion del tono
alto original. En esta correspondencia encontramos el tono bajo de las otras variantes
del miahuateco que he incluido en esta investigacion. El tono alto tiene alotonos des-
cendentes en todas las variantes estudiadas, menos en la de San Agustin Mixtepec. El
tono bajo desciende en la mayoria de las variantes examinadas. Esta tendencia a des-
cender en los dos tonos “llanos” puede haber apoyado un cambio de alto a bajo. Si es
que el tono alto tenia un alotono llano y otro descendente segun el entorno, puede ser que
el alotono descendente del tono alto se haya vuelto idéntico al alotono descendente del
tono bajo en unas variantes del miahuateco, y se haya conservado en la variante de
SBarL. Seguramente esta no es la unica solucion pero actualmente me parece la mas
factible.

La tltima correspondencia de frecuencia por considerar es la J. Encontramos el tono
descendente en el coateco, que siempre espero sea un reflejo del tono alto original, y
encontramos tono alto en San Agustin Loxicha y San Agustin Mixtepec. El reflejo mas
sorprendente en la correspondencia J es el tono ascendente en San Bartolomé Loxicha.
Hay semejanzas entre el tono alto y el tono ascendente que hacen creible la idea de que
uno pudo haberse transformado en el otro. Hay dos posibilidades obvias: una es que la
correspondencia J refleje un tono alto original o un tono ascendente original; si es que
viene del original tono alto, quiere decir que hubo una divergencia del tono alto en el
miahuateco, que cambi6 a bajo algunas veces en SAM (y SAL que se fund6 desde sam)
en las palabras con la correspondencia I, y en otro entorno cambi6 a ascendente en el
ancestro de SBarL en las palabras con la correspondencia J. La otra posibilidad es que
SBarL es conservador y la correspondencia J viene del antiguo tono ascendente. En este
caso tenemos que proponer un cambio de alto a ascendente que afect6 a unas variantes
del miahuateco (pero no el de SBarL) y también al coateco. Aunque el coateco y el
miahuateco son idiomas diferentes, es muy probable que en la historia del zapoteco
surefio los cambios fonologicos se compartieran entre las distintas variantes de las len-
guas porque siempre habia mucho contacto, y hasta la fecha hay mas contacto entre
ciertos pueblos miahuatecos y coatecos vecinos que con otros pueblos mas lejanos pero
del mismo idioma. Al examinar el entorno en el que ocurre la correspondencia J versus
lalylaD, no encontramos una distribucion complementaria exactamente, y faltan mas
datos, pero parece que las silabas abiertas son mas comunes en palabras con la corres-
pondencia J. Las tres correspondencias ocurren en palabras que terminan en obstruyen-
tes sonoras, pero otros tipos de consonantes son mas comunes en las codas de palabras
con las correspondencias D y E.
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CONCLUSION

Este trabajo es s6lo un primer intento por descubrir parte de la historia de los tonos en
el zapoteco surefo. Falta recopilar mas datos, estudiarlos con mas concentracion y
compararlos mas detenidamente con otras lenguas zapotecas de esta y otras regiones.

Las formas tempranas del miahuateco, del coateco y del zapoteco surefio probable-
mente eran polisilabicas. Puede ser que el tono no contrastara en silabas atonas, como
es la situacion hoy dia en estas lenguas, pero también puede ser que en ese entonces si
contrastaran, como las cognadas en el cuadro 1 nos sugieren. El presente trabajo inten-
to reconstruir los tonos de las silabas tonicas, casi como si la lengua ancestral hubiese
sido monosilabica —igual que las lenguas modernas—, aunque probablemente este no
haya sido el caso. Los futuros trabajos deben tomar mas en cuenta los tonos de las si-
labas atonas perdidas en el zapoteco surefio, considerando los tonos de tales silabas en
lenguas como el zapoteco del Istmo, para descubrir si hay generalizaciones que predi-
gan cuando el tono moderno es una combinacion de los tonos de dos silabas antiguas,
y cuando no.

Sabemos bien que la verdad nunca es tan simple como lo que vemos en una
reconstruccion. No hubo una sola manera de hablar en la Sierra Sur. Existian variantes
distintas en diferentes pueblos y entre personas diversas. Habia sefiores reales que go-
bernaban, sacerdotes con sus oficios especiales, campesinos que sembraban, y todos
socializaban platicando a su propia manera. Hoy existen diferencias tonales en estas
lenguas segun si el hablante es de un pueblo u otro, de cual familia es, y segin su
generacion. No hay razon para pensar que las lenguas ancestrales tenian menos diver-
sidad sociolingiiistica.

Hace falta un mayor trabajo comparativo sobre este tema, trabajo que en el futuro
debe incluir mas datos surefios y también establecer mas comparaciones con otros
subgrupos del zapoteco, enfocando los entornos donde se encuentran las diferentes
correspondencias. En el presente trabajo, aunque hay muchas correspondencias poco
frecuentes, llegamos a encontrar varias correspondencias de alta frecuencia para poder
empezar a especular sobre la historia de estos tonos. Espero que este trabajo sirva como
base para una reflexion mas extensa sobre el tema.
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APENDICE: CONJUNTOS DE COGNADAS SEGUN LAS CORRESPONDENCIAS ENCONTRADAS

A *T?

‘pifia’
Coateco bxi’zh
SBallL “”
SMaC “”

SAM xi‘is
SAL [si?is 1]
SBarL bxi’z

3 b

ala
ZI xhia’a
ZSJ xila
Coateco Iwé
SAM x{’il
SAL [si?l 1]
SBarL xi’l

‘algodén’
Z1 xid’a
ZSJ yyila’
Coateco xi’l
SAM x{’il
SAL [si?] 1]
SBarL xi’l

‘ardilla’
ZI chisa
ZSJ be’rida
Coateco ndi’z
SAM ndzi‘it
SAL [n“zi?id]
SBarL ndzi’d

‘chile’
71 gui‘ifia’
ZSJ yind’
Coateco yitn
SAM yi’in

SAL [yi?n 1]
SBarL gui’n

‘grano’
ZI gui'dxd’
7S] yetsu’

SBalL ye’zh ‘llaga, fuego

de la boca’
SAM yé’es
SAL [ye?ez 1]
SBarL gué’z

‘noche’
ZI gud’ela’
ZSJ réela
Coateco t&’1
SBalL «”
SMacC “”
SAM yé'él
SAL [ya?l 1]
SBarL gué’l

‘olote’
ZI ya'ana’
7S] yana
Coateco yatn
SBalL «”
SMacC “”
SAM yé4‘an
SAL [ya?n 1]
SBarL ya’n

‘palabra, idioma’
Z1 di‘idxa’
7S] titsa’
Coateco di’zh
SAM di’is
SAL [0i?is]
SBarL di’z

‘pluma’
ZI du*ubi’
ZSJ tubbi’
SBalL du’b
SAM dé’ob
SAL [00708 T]
SBarL d6’b

‘rana’ o ‘sapo’
Z1 bidxi
SBalL mbe’t ‘rana’
SMaC mbit
SAM mbi’ch
SAL [mbi‘?c]
SBarL mbi’ch

‘rio’
ZI gui’igh’
7S] yo, yoo

SBalL yu? (yo? en un

topdnimo)
SAM yi‘u be’e
SAL [yo?0 1]
SBarL y6’

‘temprano’
ZSJ diila
SBalL zi‘lta’
SMacC tzi’l
SAL [ti?]]
SBarL di’l

‘trabajo’
ZI dxi‘ifa’
ZSJ tsina
Coateco ti'n
SBalL “”
SMacC “”
SAM si’in
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SAL [zi?n] SAM iba’ ‘hijo/a’
SBarL dzi’n SAL [Be? 1] ZI xi'ini’
SBarL bé’ ZSJ yyi’ni
‘trementina’ Coateco xin
ZSJ néri B *1? SBalL “”
SBalL do?d SMaC “”
SMaC dot’ ‘espuma’ SAM xi’n
CN do?t ZI bichi'ifia’ SAL [si?n ]
SAM did‘ur ZSJ betsina’ SBarL xi’n
SAL [du?f 1] SBalL bchi’n
SBarL du’r ‘trementina SAM mptzi'n ‘papel’
quemada’ SAL [p¢i?n] ZI gui’chi’
SBarL btzi’n ZSJ ittsi
A2 *1? Coateco yit
‘salir’ SBalL “”
‘frijoles’ SBalL -to’ SMacC “”
ZI biza’a SAM -rd‘o SAM ye'tz
Coateco nza ‘frijol’ SBarL -ro’ SAL [ye/12e/1¢/s 1]
SBalL “” ; wzya ‘Ejutla’ SBarL gue’tz
SMaC “” ; wzyé ‘Ejutla’ ‘tejon’
CN Yézh Bzya ‘Ejutla’ Z1 bixi’idxu’ ‘hondura’
SAM (La'tz ‘Ejutla’), ta’a  ZSJ beyyi Coateco yél
“frijol’ SBalL mxi‘zh SBalL “”
SAL [ta?a 1] “frijol’ SAM mpxii’s SMaC «”
[ptya?a 1] ‘Ejutla’ SAL [msi?is 4] SAM y&‘zl
SBarL d4” ‘bean’ SBarLL mpxi’z SAL [ya?l J]
SBarL gué’l
‘(ji)tomate’ ‘rayo’
Coateco bix SBall ngwzi? ‘costoche, zorro, zorra’
SBalL “” SMaC wzi? ZSJ beda’
CN “” SAM ngwti? Coateco mbéz
SAM bchi’ux SAL [mdi?(i) ] SBalL «”
SAL [cus] SBarL Mdi’ SMacC “”
SBarL bchi’x SAM mbé’ét
B2 SAL [mbe?ed ]
A3 SBarL mbé&’d
‘sacerdote’
‘cielo’ SBalL ngwley ‘nopal’
Coateco bé? SMaC wley ZI guichi bid’aguéta
SBalL «” SAM ngwley’ ZSJ beyd

SMaC “” SAL [mble?y] SBalL y3j
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SMaC ydj

SAM y4’a yé'n ‘mano
tierna’, ‘nopal’

SAL [ya?a J]

SBarL ya’

‘ocote’

Z1 guiri bidxi

7S] yayeri (e is mid)
SBalL yed

SMaC yet”

SAM ye’er

SAL [ye?ef J]

SBarL gye’r

B4

‘saliva’
SBalL chu’k
SAM nzu’k (xtzu’k
‘poseido’)
SAL [¢uk ]
SBarL xizu’k

C */?

‘blanco’
SBalL n-gud
SMaC n-gut
SAM nakitz

SAL [na kis 1]; [na yus \I]

SBarL naguz

‘criatura, nene’
ZI badu hui‘ini’
Coateco mbéz
SBalL “”

SAM mbz&’t
SAL [mbed 4 ~ V]
SBarL mbéd

‘maguey’
ZI duba
ZSJ taa’
Coateco dob
SBalL «”
SMaC “”
SAM d&’b
SAL [00B V]
SBarL dob

‘resina’
SBalLL dod ‘resina’
SMaC dot?
CN dot
SAM du’r
SAL [Ouf | ~ ]
SBarL dur (~ dtr)

C2

‘gente’
Coateco mén
SAM m¢é
SAL [men V]
SBarLL mén

‘negro’
Coateco n-gitz
SBalL “”
SMaC “”

SAM nagit
SAL [nayat]
SBarL nagét

D */
‘anciano’
SBalLL mbgol
SAM mé gol
SAL [mbol /]
SBarL thabgol ‘difunto’

‘espina’
Coateco yich
SAM vyitz
SAL [yis /]
SBarL guitz

‘gato’
Coateco bich
SBalL «”
SMacC “”
SAM bich
SAL [Bi¢ 1]
SBarL bidx

‘humo’
SBalL zhén
SAM sén
SAL [zen 4]
SBarL dzén

‘sol; calor del sol’
SBalL bé
SAL [Be:” /]
SBarL bé

DoEoF

‘leche materna’
(cf. *xityi® ‘seno’)
Z1 ni‘idx{
ZSJ yyfitsi’
SMaC nzhi®
SAM nis

SAL [niz 1] 1. ‘seno’ 2.

‘leche materna’
SBarL niz 1. ‘leche
materna’ 2. ‘senos’

‘cucaracha’
SBalLL zhin
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SAL [mzin 1]
SBarLL wdzin

‘lengua’
71 ludxi
ZSJ luetsé’
Coateco ltizh
SBalL «”
SMaC “”
SAM 10s
SAL loz; [los N ~ 1]
SBarL loz

‘mapache’
Coateco mbox
1. comadreja,
2. mapache
SBalL “”
SMacC «”
SAL [mbos /]

‘metate’
ZI gui’ichg
ZS]J ittsi
Coateco yich
SBalL “”
SMaC “”
SAM yétz
SAL [yes 1]
SBarL guetz

‘tlacuache’
Z1 bizi
ZSJ radi’
Coateco ndéz
SBalL «“”
SMacC “”
SAM ngolbeet
SAL [n(%)zed 1]
SBarL nzéd

D2

‘calandria’
Coateco mbi
SBalL «”
SMaC “”
SAM mbi’i
SAL [mbi:* /]
SBarL mbi

‘cal’
Coateco yi
SAM yé'y
SAL [yey /]
SBarL guey

‘gallina’
Coateco ngid
SBalL “”
SMacC “”
SAM ngi‘d, xki’d na
SAL [ngid 1]
SBarL ngid

‘hongo, nanacate’
Coateco mbey
SAM mbé’y
SAL [mbey 1]
SBarL mbey

D3

‘chicatana’
SBalL mby¢?zh
SMaC mbye?zh
SAM myas
SAL [mbyas /]
SBarLL mbyaz

‘platano’
Coateco bdo’
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SBalL “”
SMaC “”
SAM bdo
SAL [Bdo:" 4]
SBarL bdo

D4

‘zancudo’
SBalLL mbyat
SMaC mblyat
SAM mblanch
SAL [mble/ac 1]
SBarL mlyach

E

‘guaje’
SBalL ndati
SMaC nda
SAL [nja:* 4]
SBarL ndxa

‘agua’
Coateco nitz
SBalL “”
SMaC “”
SAM nit
SAL [nit 1]

‘cafia’
SBalL nith
SAM nith
SAL [nix /]
SBarL nith

‘hormiga’
SBalL mtyé

‘hormiga

de carnisuelo’
SAM mbré’y
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SAL [mje/e:’ 1]
SBarLL mdxe

‘piojo’
Coateco mtyé
SBalL “”
SMaC “” , mwatz
SAM mbétz
SAL [m(p)¢e:’ 1]
SBarL mzé (JG tz)

‘veinte’
SBalL gl
SAM gil
SAL [yal 1]
SBarL gal

‘bejuco’
Coateco lut
SBalL «“”
SMaC «”
SAM lutz
SAL [lus 4]
SBarL lutz

‘calabaza’, kettu wetzi
‘chilacayote’

Coateco yeth ‘calabaza’,
yeth lan “chilcayote’

SBalL “”

SMacC “”

SAM y¢éth ‘calabaza,
chilacayote’

SAL [yex /]

SBarL guéth

‘cantaro’
SBalL te
SAM ré?

SAL [fe:’ /]
SBarL r¢

‘pelo, cabello’
ZI guicha ique
ZSJ ittsd’

SBalL yich
SAM yitz ‘pelo’
SAL [yis 4]
SBarL guitz

‘troja’
SBalL 10
SAL [lo:* 4]
SBarL 10
7S] béttsi

‘vapor’
SBalL bich
SAL [Bes 1]
SBarL betz

‘,quién?’
Z1 tu
Coateco to
SAM cho
SAL [co:* 1]
SBarL cho

‘largartija, iguana’
ZI guchachi’, ichachi’
‘iguana’
ZSJ huattsi’ ‘lagartija
verde’
Coateco wach
SBalL ‘iguana’
SMaC ‘lagartija’
SAM wétz
SAL [wac /] ‘iguana’
SBarL wach

‘hueso’
71 dxita
7S] tsitta
Coateco tith
SBalL «“”
SMacC “”
SAM sith
SAL [zix 1]
SBarL dzith

F2

‘petate’
Coateco da
SBalL «”
SMacC “”
SAM di*
SAL [da:’ 1]
SBarL da

G

‘guerra, pleito’
Coateco wyo
SBalL “”

SMacC “«”
SAL [Byo:’ ]
SBarL -6 ‘pelearse’

‘remolino’
Z1 bidunu
ZSJ be’tiunu’
SBalLL mbdon
SAM mbi doon
SAL [mdon]

‘seco’
71 nabidxi
ZSJ bitsi
SBalL bid
SMacC bit; bit?
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SAM nabiis
SAL [nabiz/s]
SBarL nabiz

‘sol, dia’
ZI gubidxa
ZSJ bitsa
Coateco wizh
SBalL «“”
SMacC “”
SAM wis
SAL [wis/z 1]
SBarLL wiz

GoMoN

‘padre’ y ‘cura’
ZI bixhoze
Coateco xuz ‘padre’
SBalL “”
SMacC “”
SAM xuwut
SAL [sut/d]

‘hermano (m. m.)’
ZI bi’chi’
ZSJ bettsi’
Coateco wit
SBalL «”
SMaC “”
SAM w¢tz
SAL [wes]
SBarLL wétz

‘perro’
Z1 bi‘cu’
ZSJ béccl’
Coateco mbek

SAM 1. mbékw, 2. yé'n

SAL [mbak ]
SBarL mbak; ke

‘sal’
71 zidi
ZSJ dete’
SBalL zed
SMaC zéd (DR)
SAM ted
SAL [ted J/HAN]
SBarL déd

‘tortilla’
ZI gueta
ZSJ etta
Coateco yéth
SBalL “”
SMacC “«”
SAM yéth
SAL [yex J]
SBarL géuth

‘zorrillo’
71 be’te’
7S] bette
SBalL mbith
SAM mbeth
SAL [mbex ]
SBarL. mbéth

H2

‘cangrejo’
Coateco mbé
SBalL «”
SMacC “«”
SAL [mbe:" Y]
SBarL mbé

‘cuerpo’
ZI ladi
7S] laati
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SBalL laz
SAM lad
SAL [lad V]
SBarL lad

‘ahuate’
SBalL x61
SAL [sol ]
SBarL x61

‘céscara, corteza, ropa’

ZI xhaba ‘su ropa’

SBalL xab

SAM xab ‘ropa’, blad
‘céscara’

SAL [saBB V]

SBarL xéb

‘chayote’
Coateco yap
SBalL “”
SMaC “”
SAM nguut yap
SAL [(ggud V) yap V]
SBarL yép

‘comal’
71 dxia
ZS]J tsiila
SBalL til
SMac til
SAM siil
SAL [zyel \]

‘hule’
SBalL lach
SAL [las \]
SBarL latz

‘llama’
Coateco bél



SAM bael
SAL [Bel V]
SBarL bél

‘olla’
Coateco yétz
SBalL “”
SMacC “”
SAM yét

SAL [ye/1it ] ‘olla de

barro’
SBarL guét

‘pez, pescado’

ZI benda

ZSJ bélla
Coateco mbél
SBalL «“”
SMacC “”
SAM mbel
SAL [mbel \A]
SBarL mbél

‘piedra’
SBalL y1
CN yé
SAM kye
SAL [kr:* \]
SBarL gué

‘piel, cuero’
Z1 guidi
7S] yéeti
Coateco yid
SBalL “”
SMacC “”
SAM yid
SAL [yi0 J ~ ]
SBarL guid

‘pueblo’
ZI guidxi
7S] yéetsi
Coateco yézh
SBalL “”
SMaC “”
CN “”
SAM yés
SAL [yr/ez \]
SBarL gez

‘rama’
Coateco x0z
SBalL “”
SMaC “”
SAL [50:0 V]
SBarL x6d

‘red’
Z1 ghixhe
7S] éxxa
SBalL yix
SAM yex
SAL [y1s ]

‘rodilla’
71 xibi
ZSJ yyfibi
Coateco xib
SBalL «”
SMaC “”
SAM xub
SAL [su3\]

‘tabaco’ y ‘cigarro’
ZI gueza
SBalL yéz
SAM y&zt
SAL [y1/ed V]
SBarL guéd
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‘tierra’

Coateco yl

SAM yu ‘tierra
amontonada; suciedad’,
lyu ‘tierra de uno,
terreno’

SAL [yw’ ]

SBarL yu

‘zacate’
71 guixi
7S] yiiyyi
SBalL yix
SAM yix
SAL [yis Y]
SBarL gui’x
‘uno’
SBalL dib, stab ‘otro’
SMacC dib, stab ~ stib
‘otro’
SAM thib, tédib (F), dib
©
SAL [6if3 V]
SBarL thib

12

‘venado, ciervo’
SBalLL mbzhin
SMaC mzhin
SAM mpsin
SAL [mzin(*) \]
SBarL mdzin

I3

‘elote’
Coateco nzé
SBalL «”
SMacC “«”
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SAM ndé’
SAL [nde:’ V]
SBarL ndé

14

‘una’

SBalL x0

SAM mxog

SAL [co:? V]

SBarL bché ‘cascarodn,
concha’, bchéya’ ‘una’

J

‘camino’
71 neza
ZSJ néeda
SBalL néz
SAM né&t
SAL [ned Y]
SBarL néd

‘camote’
ZI gu
ZSJ giu
SBalL g6
SAM g6
SAL [yYo: Y]
SBarL g6

‘cara’
ZI lu
7S] 16, 160
Coateco ndd
SAM 16
SAL [lo V]
SBarL 16

‘ceniza, polvo, caspa’
Coateco di ‘ceniza, polvo’

SBalL «”
SMaC “”
SAM di
SAL [di:* ]
SBarL di

‘grasa, manteca’

Coateco z&
SBalLL «”
SMaC “”
SAM t&
SAL [te” V]
SBarL dé

‘semilla’
ZI bi'idxi”
SBalL bid
SMaC bit
SAM mbis
SAL [mbiz V]
SBarL mbiz

‘tela’
71 lari
7ZSJ laari’
SBalL 1ad
SMacC lat

SAM lar ‘ropa’

SAL [laf Y]
SBarL lar
‘tos’
Zlru
7S] rd’
Coateco t0
SBalL «”
SMaC “”
SAM 16
SAL [co:* ]
SBarL dxo

12

‘enfermedad’
SBalL yél yizh
SAM yél yiis
SAL [yiz Y]
SBarL guiz

K

‘siete’
SBalL gad
CN gat, mbél gat (7
cabrillas)
SAM gas, tegds (F)
SAL [gaz l]
SBarL gaz-4

KoL

‘hembra, mujer’
Coateco gdtz ‘hembra’,
ng6tz ‘mujer’
SBalL mé¢ gotz
SMaC ngbtz
SAL [ngol\I]; [sa yot]
SBarL xa’got

L

‘lejos’
SBalL zith
SAM tith
SAL [tix 1]
SBarL dith

‘oreja’
Coateco nzha
SBalL «”
SMacC “”
SAM nzag
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SAL [nza:® 1]
SBarL ndza

‘raiz’
Coateco 10
SAM 1o
SAL [los 4]

‘alacran’
ZI méuxtibi
SBalLL mbéwn¢
CN moéne
SAM mbékw xiib
SAL [m(p)sull 1]
SBarL mxiib

‘ixtle’
Z1 guidxi
ZSJ yetsi
SBalL yezh
SAM yés
SAL [yez 1]
SBarL guéz

‘raton’
ZI bizina

ZSJ bedina’
SBalL mbzin
SAM mptiin
SAL [mdin 1]
SBarLL mdin

‘sangre’
ZI rini
ZSJ réeni
Coateco tén
SBalLL “”
SMaC “”
SAM rén
SAL [fen Y]
SBarL rén

N2

‘aire’
Coateco mbi
SBalL «”
CN “”

SAM mbi
SAL [mbi:’ /]
SBarLL mb1

‘hoja’
Coateco la

SBalL “”
SMaC «”
SAM lag
SAL [la:* /]
SBarL 1a

‘jicara’
Coateco x1
SBalL «”
SMacC “”
SAM xig
SAL [si:? /]
SBarL x1

‘cacao’
SBalL nzdy
SAL [toy 4]
SBarL doy

‘sereno’
Coateco gop
SAM gop
SAL [yop 1]
SBarL gép
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Los IKOOTS (HUAVES) DE SAN MATEO DEL MAR
Y LA ESCRITURA: DESCONFIANZAS,
ACERCAMIENTOS Y APROPIACIONES'

Flavia Cuturi y Maurizio Gnerre
Universidad de Napoles “L’Orientale”

DEDICAMOS ESTE TRABAJO A LA MEMORIA DE ELias OcHoa HiNoiosa,
MEDICO, INTEGRANTE DEL GRUPO MIKwAL IUT Y PRESIDENTE MUNICIPAL
DE SAN MATEO DEL MAR

historia de la relacion entre los huaves o ikoots (‘nosotros [maxima
inclusion]’)? de San Mateo del Mar (pueblo istmefio de aproximadamente 11000 per-
sonas en el distrito de Tehuantepec) y su lengua, ombeayiiits (‘nuestra boca’), con la
escritura, se caracteriza por un lento proceso de acercamiento, a veces de desconfianza,
y so6lo en la actualidad —todavia por parte de pocos— de apropiacion.

La historia social de los ikoots-huaves, hasta donde es posible reconstruirla, se ca-
racteriza por relaciones intensas de intercambios y de conflictos con los zoques y los
chontales (de la costa oaxaquena) y, desde que llegaron al Istmo (ca. 1450), con los za-
potecos. A lo largo de los cinco siglos con documentacion historica, los ejes de estas
relaciones fueron dados por las definiciones de espacios fisicos y de roles, dentro de la
sociedad colonial y republicana. El primer eje es la ocupacion de espacios y actividades
econdmicas que €stos permitian: no solamente la pesca en las inmensas lagunas y la
dificil agricultura en las tierras arenosas de la region istmefia meridional, sino también
la ganaderia (con especies menores y mayores) y la explotacion de las salinas.

La escritura no so6lo acompafio muchos de estos eventos de una forma inalcanzable
para la mayoria de los ikoots, sino que en muchos casos determin6 —bajo formas de
actas, pedidos, oficios, relatos, informes, sentencias— su dificil historia social.

Es muy probable que a través de los siglos, los ikoots hayan sufrido no s6lo una re-
duccioén de sus espacios fisicos, sino también una caida demografica y una pérdida de
roles sociales. Hasta épocas bastante recientes, el acceso a sus pueblos y territorios,

! Para este trabajo ha sido imprescindible la colaboracion y el apoyo de los amigos sanmateanos Juan Oli-
vares, Francisco Zepeda, Vicente Echeverria (1), Beatriz Cosijopi, Constantino Canales, Tereso Ponce, Juan
Davalos, Isabela Ampudia, Braulio Villanueva y Georgina Zepeda. A lo largo de los afios ellos nos han propor-
cionado parte de los materiales que aqui presentamos y nos involucraron activamente en sus experiencias. Por
lo que se refiere a la realizacion concreta del texto, se tienen que atribuir a Flavia Cuturi las paginas 189-192,
197-204, 208-216, 222-224; a Maurizio Gnerre las paginas 193-197, 204-208, 217-222.

2 Los ikoots también son conocidos en el ambito regional como marerios. En el ombeayiiits de San Francis-
co del Mar, el equivalente a la autodenominacion sanmateana ikoots es konajts, con el mismo significado.
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donde se encuentran innumerables rancherias, era mediado, de hecho, por los zapotecos;
y zapotecas han sido las figuras historicas que actuaron, dejando rastros, en los pueblos
ikoots. Asi, a lo largo del siglo pasado tenemos figuras como Pancho Leén y el general
Charis, que influyeron sobre el destino de los ikoots. El primero fue el jefe politico que
reubico los pueblos de San Dionisio y San Francisco del Mar. El segundo reconocio el
valor de los ikoots, en especial sanmateanos, que integraron su batallon a lo largo de la
segunda fase de la Revolucion, y defendio sus derechos a las tierras en la posterior
época de paz (véase también Victor de la Cruz, 1993). Menos positiva parece haber
sido, segun el testimonio de varios sanmateanos ahora ya adultos, la actuacion de algu-
nos maestros zapotecos que durante décadas, aun sin hablar el ombeayiiits y mas bien
despreciandolos, fueron los tnicos en ocupar las plazas en los pueblos ikoots. Como
ejemplo de esta actitud negativa existe un testimonio valioso (Neufeld, 1996: 19) sobre
un maestro zapoteco de San Mateo —de la década de los afios cuarenta— que respondid
entre sorprendido y escéptico a un lingliista norteamericano que le hablaba de la posi-
bilidad de estudiar el ombeayiiits: “;Qué? ;Quieres decirme que hay dos americanos
que de verdad quieren estudiar este idioma, si hasta se puede llamar idioma? Es mas
bien habla de animales que una lengua humana. jPor cierto no quieren estudiar esto!”.
Los métodos aplicados por éste y otros maestros parecidos tuvieron en muchos casos
el efecto de alejar a los nifios de la escuela.

En este trabajo trataremos de ofrecer una vision de las relaciones entre los ikoots y
la escritura de su lengua, organizada segiin un criterio cronologico. La historia que
pretendemos sintetizar encaja bastante bien, nos parece, en el paradigma delineado por
Landaburu, es decir, el de “una ambivalencia casi universal, una mezcla de atraccion y
de repulsion (rechazo): [...] la escritura despierta sentimientos de recelo por su origen
exogeno y por la extrafieza de su funcionamiento; la atraccion suele provenir de una
expectativa prudente del beneficio que algunos de su usos pueden traer a la comunidad”
(1998: 63).

Las relaciones con la escritura, caracterizadas por actitudes de respeto y de descon-
fianza, estan impregnadas de una atmoésfera misteriosa, expresada simbdlicamente a
través de algunas historias que se escuchan en San Mateo del Mar. La primera es la
existencia, en el palacio municipal, de un libro antiguo (llamado “de la conquista”),
guardado por las autoridades y que, hasta el momento, continia oculto e inaccesible.
La segunda es de un “lienzo” que se considera “desaparecido” —en circunstancias nun-
ca aclaradas— desde los afios sesenta. Al respecto cabe observar que Huilotepec, uno de
los pueblos zapotecos mas cercanos a San Mateo, posee un lienzo famoso (conservado
y expuesto en el Museo de las Culturas de Oaxaca), y que otro pueblo ikoots, San Fran-
cisco del Mar, también guarda un lienzo (comunicacion personal de Sebastian van
Doesburg).

Las relaciones dificiles con la escritura y con sus productos, que son artefactos de la
memoria, fueron reveladas, una vez mas, por la destruccion de una parte considerable
del archivo municipal entre 1990 y 2000. Parece, entonces, que bajo estos “accidentes”
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hay una voluntad que actia contra la memoria, que a menudo ha dominado a los san-
mateanos® y, tal vez, a los ikoots en general. En afios muy recientes algunas autoridades
y muchos jovenes parecen haber adoptado actitudes mas abiertas con relacion a la me-
moria y a la historia de su pueblo.

En San Mateo, antes de la escolarizacion masiva, los que han manejado mas la es-
critura han sido sobre todo “especialistas de la palabra”. Para ellos, la escritura tenia (y
tiene) el rol de facilitar la memorizacion, el estudio y, en parte, la manipulacion de
textos de caracter ceremonial, escritos en ombeayiiits y espafiol, que son parcialmente
conectados con la herencia colonial. Las principales categorias de “especialistas” han
sido los acolitos, los monsomiiy y los miteat poch. Los primeros eran varones que daban
su servicio publico para la organizacion de la iglesia y el mantenimiento del culto.
Aprendian a escribir rezos en latin, en espaiol y, posiblemente, algunos rezos en om-
beayiiits. Los segundos, los rezadores monsomiiy (‘los que inciensan’), que a veces
seguian la linea de cargos de la iglesia, intervenian en los rituales de cura de los enfer-
mos. Probablemente no aprendian a escribir en latin; para ellos la escritura se identifi-
caba con el espafiol, y no con el ombeayiiits. Por Gltimo, los miteat poch (literalmente,
‘su padre palabra’, ‘padre de la palabra’) han tenido un rol central en la vida ceremonial
del pueblo: la organizacion de las mayordomias y la celebracion del culto de los santos.
Escriben tanto en espaiiol como en ombeayiiits.

Todos estos “especialistas” a lo largo de sus vidas pasan mucho tiempo en compafiia
de sus cuadernos, leyéndolos, corrigiéndolos, copiandolos, y probablemente personali-
zandolos y ampliandolos desde un punto de vista lexical, sobre todo si incluyen rezos
para curar enfermedades.

Cada “especialista” escribia el idioma nativo segiin su percepcion de la relacion
entre los fonemas y las letras del espafiol que habia aprendido, sin que ninguno de ellos
tuviera la ambicion (ni siquiera la perspectiva) de “estandarizar” su idioma escrito. De
hecho, en un tiempo la gente decia que el ombeayiiits no se podia escribir. En este sen-
tido los textos escritos eran (y son) posesion incorporada de quien los escribe, y por eso
a menudo son enterrados con sus creadores. Los “especialistas de la palabra” sintetizan
la tension entre distintos aspectos: la representacion colonial de la escritura, la creati-
vidad y el poder sobre la palabra hablada, los efectos que ésta debe tener sobre la rea-
lidad, y la realizacion de los eventos que ellos intentan controlar.

Pero aun asi, la escritura quedaba (;y queda?) arrinconada en el espacio de las téc-
nicas y habilidades personales y ceremoniales, sin que por si mismo otorgara un pres-

* Con estos temas entramos en dimensiones muy complejas de la representacion del tiempo (véase Cuturi,
2003). Estos acontecimientos los interpretamos como paralelos a otros en que se “aconseja” olvidar. El recuer-
do y la memoria cuando se vuelven pensamiento fijo, en nostalgia (ateots), cuando se vincula a un pasado de
conflictos que no permiten el desarrollo de una temporalidad que corre hacia adelante, se perciben en forma
negativa: propicia un estado de enfermedad, de nostalgia (wiix napak nipilan ‘sobre fuerte gente’, en el sentido
de ‘fuerte preocupacion o pensamiento sobre alguno en particular’); recordar los conflictos alimenta el rencor
y hace que los que estan en pleito vayan esterilizando la potencialidad de la accion del tiempo que se despliega
en sentido “linear”.
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tigio o una autoridad mayor de la que se reconoce a un orador habil. De la misma
manera, un texto escrito no adquiere de por si ninglin estatus de prestigio y de autoridad
especifico; so6lo si su autor ya de antemano es respetado como hombre honrado y sabio.
La escritura estaba y sigue estando subordinada al mundo de la oralidad.

Desde el comienzo de la escolarizacion, de 1920 a 1930, cuando todavia los maestros
eran zapotecos 0 mestizos, tenemos noticias de escritos autobiograficos redactados en
espafiol. Se trataba de cronicas que referian acontecimientos de la propia vida del autor
y de su pueblo. En algunos casos sabemos de veteranos de la Revolucion que quisieron
escribir sus hazafias (Cuturi, 2003). El hecho de haber vivido durante afos fuera de su
pueblo les habia dado una mayor confianza en el idioma nacional y era este, y no el
idioma nativo, el que escribian.

En 1943 llegd a San Mateo una pareja de misioneros del Instituto Lingiiistico de
Verano (iLv). Aunque a través de los afos logro proponer un alfabeto, elaborar un dic-
cionario, una gramatica y muchos textos impresos (cuentos, dos ediciones del Nuevo
Testamento, etc.), no logro “convencer” a los sanmateanos de la validez de su propues-
ta grafémica y de sus potencialidades. Ni la escuela denominada bilingiie ni los que
hubieran tenido motivos para eso se “convirtieron” al uso corriente de su idioma escri-
to. Como explicaremos mas adelante, tenemos que buscar la explicacion de este com-
plejo fenémeno, entre otros aspectos, en la representacion de la palabra, del habla en
contextos publicos, y en las concepciones de la autoridad.

Solamente en los ultimos 15 afios (1990-2005), los primeros maestros ikoots que han
conseguido llegar a ensefar en sus pueblos, se han involucrado en la tarea de formular
una propuesta grafémica, simplificando la del iLv. Formaron un grupo —en que partici-
paron también otros jovenes— motivado por la finalidad de rescatar temas de la identidad
cultural a partir de la creacion de textos en su idioma. Han utilizado géneros discursivos
tradicionales (cuentos, consejos, juegos de palabras), pero han experimentado también
nuevas formas y contenidos con amplios alcances metaforicos, representativos de la
comunidad y de su historia. Es probable que a este grupo, y a otro que se ha formado,
se tengan que asociar ejercicios de escritura de jovenes que, alin sin integrarse en ningin
grupo, escriben y reflexionan sobre su idioma en forma individual, pero con igual im-
portancia para el crecimiento y la vitalidad lingiiistica. El uso cada vez mas frecuente
del ombeayiiits escrito ha provocado su expansion hacia nuevos contextos discursivos
y géneros de maxima divulgacion y aceptacion, como la escritura de textos de canciones.
Estos nuevos espacios en que se utiliza la escritura constituyen, asi como ocurre en
muchas otras sociedades indigenas, un “nuevo entorno semidtico imprescindible para
que se desarrolle una literalidad” (Landaburu, 1998: 77), que fortalece, al mismo tiem-
po, la conciencia identitaria y metalingiiistica.

Sin duda la vitalidad del ombeayiiits esta en la voluntad consciente de los hablantes
y en el prestigio que la comunidad sigue otorgando a quien habla su idioma bien y en
forma elaborada.
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EL LEXICO DE LA ESCRITURA

Antes de ofrecer una cronologia de las presencias/ausencias de la escritura en la histo-
ria social ikoots y algunos rasgos tipologicos de estas complejas relaciones, creemos
util mirar muy brevemente el Iéxico con que en San Mateo se hace referencia a los
conceptos basicos de escritura, lectura y su soporte material, el papel, para entender las
raices de la relacion entre esta técnica, o habilidad, y quien la practica o utiliza.

En ombeayiiits existe una voz, nawiig, ‘papel’, ‘libro’; esta es, tal vez, una metafora
que se basa en la raiz (a)-wiig ‘desgranar el maiz (pero también los frijoles y el ca-
cahuate)’. Si esta es la conexion semantica, entonces parece que se refiere a la accion
de “abrir” las paginas de un libro, de hojear cada una de sus paginas, asi como se abren
las hojas de la mazorca antes de desgranarla, las vainas de los frijoles, o la cascara del
cacahuate. Parece asi que el concepto de un conjunto de hojas que constituyen un tinico
objeto, o de una tnica hoja grande (como, por ejemplo, un mapa, un lienzo, un libro o
un codice) precedio al concepto de “papel” como artefacto, y de hoja individual.

Este concepto resulta central para la expresion de las dos actividades mas estrecha-
mente relacionadas con el producto completo que es una hoja escrita, o dibujada. Asi,
la expresion utilizada para el concepto de “escribir” es a-rang nawiig, ‘hace libro’,
mientras que, ain mas interesante, para el concepto de “leer” es a-teow nawiig: la pri-
mera palabra es una forma (3, p. sing.) de la raiz -feow, que parece tener un sentido de
‘estar concentrado’, actuar de forma consciente y cuidadosa (por ejemplo mon-teow
omeaats son en general ‘los que tienen preocupaciones’ y, mas en especifico, las auto-
ridades municipales, que “se preocupan” de solucionar los problemas del pueblo). La
misma raiz se utiliza para el concepto de “contar” y ademas, y muy interesante, para
expresar el concepto de “regar” las plantas, con el cuidado necesario, sin desperdiciar
el agua dulce (un bien bastante precioso en la region ikoots a lo largo de muchos meses
cada afo).

Alrededor del concepto de escritura (y su complemento, la lectura) tenemos entonces,
ademas de la raiz mas genérica -rang, ‘hacer’, dos raices, una -wiig, que acarrea un
valor de accion centrifuga, ‘abrir’, ‘desgranar’, y la otra, -teow, que conlleva un valor
esencialmente centripeto tanto en el &mbito de condicion mental como de accion. No
sabemos cuando y cémo se formo este microcosmos semantico elaborado alrededor de
las actividades y de los productos relacionados con la escritura, pero observandolo,
necesariamente en términos estrictamente sincronicos, nos habla de las conexiones
conceptuales entre la escritura y otros referentes que son actividades y condiciones
mentales.

Pero, a pesar de esta breve incursion lexical en lo sincronico, preferimos enfrentar
los temas sociales de la escritura entre los ikoots bajo una perspectiva diacrénica. Cree-
mos que ésta permite evidenciar con eficacia muchos rasgos que la historia de las rela-
ciones con la escritura en este rincon de México comparte con las experiencias
paralelas de muchos otros pueblos indigenas de las Américas.
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PARA UNA HISTORIA DE LA ESCRITURA EN OMBEAYIUTS

Pasamos ahora a la sintesis cronologica de las presencias/ausencias de la escritura en la
historia social ikoots, evidenciando algunos rasgos que caracterizan estas relaciones y
ofreciendo ejemplos de algunos productos culturales relacionados. Hay que observar
que no se trata solamente de una sucesion cronoldgica de acontecimientos, toda vez que
algunas de las condiciones mencionadas se dieron, o continuan dandose, de forma pa-
ralela.

Epoca colonial y republicana

No cabe duda que antes de la llegada de los misioneros de la orden de Santo Domingo
a la region ikoots, al final del siglo xvi, las elites indigenas habian entrado en contacto
no solo con la lengua espafiola, sino también con su escritura y con el latin. Era este un
instrumento estratégico utilizado para otorgar una fuerza enunciativa maxima a las dos
lenguas de los conquistadores, el castellano y el latin, que ya llegaban al continente
americano cargadas del maximo prestigio, de los poderes temporales y eclesiasticos. Es
posible que la escritura alfabética haya sido percibida como una tecnologia nueva y
poderosa, asociada al ejercicio del poder y de la solucion de conflictos (en primer lugar,
en el [stmo, los de tierras y de derechos econdmicos, como por ejemplo sobre las salinas).
El mismo instrumento empez6 a ser utilizado en época relativamente temprana también
para reducir a formas cada vez mas estandarizadas, y controlables, las lenguas indigenas.

La empresa de evangelizacion de los ikoots no ha sido tan marginal como podria
sugerir la falta, por lo menos hasta el momento, de una amplia documentacion. En
efecto tenemos noticias de que su lengua se ensefiaba en el siglo xvii en el convento de
los dominicos de Oaxaca (Eugenio M. Torres, O.P., comunicacion personal). En docu-
mentos que hallamos en el Archivo General de Indias (aci) sobre la Provincia de San
Hipolito Martir, se menciona —desde finales del siglo xvi1 y todo el siglo siguiente— que
los dominicos recibian del obispo la licencia de confesar y predicar en “huave” (guapi,
en los documentos), después de haber superado un examen de dominio del idioma (se-
gun establecian y requerian en aquella época distintas cédulas reales; véase también
Canterla y Martin de Tovar, 1982). Sabemos, entonces, de algunos que podian entender
y hablar el idioma. A pesar de que estas habilidades no parezcan muy positivas y enco-
miables, sabemos que su adquisicion tenia raices en motivos distintos, como, por un
lado, la resistencia de los indigenas a la castellanizacion, pero, por el otro, los prejuicios
en cuanto a su capacidad de aprender el idioma de sus dominadores, y, por ultimo, en
la voluntad de los eclesiasticos de mantener su monopolio comunicativo con las masas
indigenas. La escritura de un idioma indigena lleva consigo otros niveles de implica-
ciones y acarrea nuevas condiciones en las relaciones entre quienes detentan el mono-
polio comunicativo (los eclesiasticos) y los hablantes nativos. Mientras que al nivel de
la oralidad (por ejemplo, el de las confesiones y de los sermones) las reglas del juego
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lingiiistico estan bajo el control de los hablantes nativos (por ejemplo, sobre la fonética
y la prosodia), cuando se introduce la escritura este control se desplaza paulatinamente
a las manos de los maestros de esta escritura, en primer lugar algunos eclesiasticos y
algunos indigenas seleccionados por ellos como discipulos. Se van asi delineando no
solo reglas grafémicas sino, mucho mas importante, una variedad privilegiada, estan-
darizada, de la lengua. Es casi normal que la variedad escrita que se va sedimentando
no corresponda, de hecho, a ninguna de las variedades habladas. Por esto nos parece
que la observacion, de licida ironia, del historiador y lingiiista jesuita Bartomeu Melia,
seflala muy bien una dimension, la del paternalismo, pero no reconoce las implicaciones
del control de las reglas que evidenciamos: “La escritura es una especie de concesion a
la lengua indigena, una concesion graciosa a la que ni siquiera tendria derecho si no
fuera por la mano benevolente del que se la facilita y a la cual s6lo resta besar en accion
de gracias” (1998: 29). Es muy probable que la larga resistencia indigena a la escritura
(de los ikoots y de muchos otros pueblos) haya tenido raices en el licido reconocimiento
de la toma del control que las reglas lingiiisticas de la escritura en su idioma conllevaban.

En el caso de la actuacion misionera de los dominicos entre los ikoots, el Ginico rastro
escrito del conocimiento lingiiistico hallado hasta el momento, est4 representado por
dos versiones del Padre Nuestro, tal vez de la época colonial o de la republicana tem-
prana. Una fue publicada por Nicolas Ledn (1903) y la segunda, que aqui reproducimos
solo parcialmente, por Francisco Belmar (Gnerre, en prensa). Parece estar escrita en el
ombeayiiits de Santa Maria del Mar. Su interpretacion no es facil y la que ofrecemos
(en el segundo renglon de cada linea del texto) se basa en: 1) la consulta que pudi-
mos hacer con uno de los tltimos hablantes del ombeayiiits de Santa Maria del Mar (el
sefor Saverio Martinez, de 79 afios, en 2005); 2) el Vocabulario de la lengua huave y
castellano publicado por el mismo Belmar; las formas en cursiva que aparecen en el
renglon de interpretacion (el segundo) son transcritas del Vocabulario o de la Sinopsis
de la lengua huave del mismo estudioso oaxaquefio y, 3) la experiencia con la variedad
de San Mateo del Mar. Las formas subrayadas son del ombeayiiits de San Mateo o
préstamos del espafiol:

1) Tet xicoun tieenalay tubmbaxxacax, naran apaayar you minoit,
Tet shikon tsa léki  tiumbass akats, narang ap-ayaryouf mindit,
Padre nuestro habita en cielo, hecho regar agua (bendecir, bautizar) tu nombre,

2) macningay hict reino, hiran tuct imndiun, tiee huexs tubmbaxxacax,
mak ningéi ique reino, irang atokéi mandiem, tiil wesh tiumbass akats,
Vengas aqui tu  reino haces asi  querer, en sobre en cielo

3) haac tactum tieet.
atokéi tiet.
asi abajo (en tierra).
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Las discrepancias entre la escritura de las formas del texto y las transcritas por Belmar
en su Vocabulario (segundo renglon) son muchas (x vs. sh, ss 'y ts, ¢ vs. k, hua vs. wa,
0 VS. 0, e vs. €), por lo menos donde se pueden comparar claramente. Todo indica, asi,
que el lingiiista oaxaquefio transcribié con cuidado filoldgico un texto que hallo. No
trat6 de ofrecer ni una traduccion ni un comentario al texto.

Podemos plantear la hipdtesis de que la escritura en espanol y en latin, parte inte-
grante del proceso de colonizacion y de cristianizacion, en lo que concierne a la iglesia
catdlica, es un continuum que llega hasta la época de la nueva liturgia implantada por
el Concilio Vaticano II, que, como se sabe, valorizo las lenguas nacionales y locales. La
valoracion instrumental del idioma escrito ha sido asociada a la burocracia colonial y,
a la vez, a la cristianizacion. Pensamos que este aspecto, junto con la falta de difusion
de la alfabetizacion, no ha ayudado hasta la fecha a la difusion del uso de la escritura
entre los varones, y menos aun entre las mujeres. Hasta unas pocas décadas atras, por
ejemplo, no se requeria que un hombre supiera escribir para ser elegido presidente
municipal o alcalde. Solo en tiempos muy recientes el control de la escritura se ha
vuelto un requisito para la honra y autoridad de un varon. Hoy en dia, més por necesidad
que por prestigio intrinseco, se prefieren para el cargo de presidente hombres entre los
mas “alfabetizados”, como los maestros o los profesionustas.

El control de la escritura, cuando va unido a otras habilidades y requisitos, ha defi-
nido, mas bien, la “clase” de especialistas, expertos en ceremoniales y rituales religiosos
y politicos, que ya hemos mencionado: los acdlitos, los monsomiiy y los miteat poch.
Estas son figuras sociales prestigiadas que tienen que reunir en si otras cualidades ade-
mas del control de la escritura.

La redaccion de cuadernillos de oraciones en latin y en espafiol era, como ya dijimos,
parte de las habilidades que un acdlito tenia que adquirir®. Paralelamente es posible que
las mismas instrucciones ceremoniales religiosas hayan sido escritas en ombeayiiits por
los miteat poch. Todos los textos de este tipo representan, cada uno de ellos de forma
propia, el esfuerzo de escribir el idioma nativo a partir del conocimiento del espafiol
escrito. Asi, en cada uno de estos textos encontramos ensayos individuales de escritura
en ombeayiiits. No sabemos cuando empezd esta tradicion de escritura ni, menos aun,
cuales fueron los aportes introducidos a través de una historia de transmision entre la
memorizacion oral y la copia de textos. El ejemplo que presentamos aqui de escritura
de mipoch dios (‘su palabra de Dios’, ‘palabra de Dios’) es parte de un texto muy largo,
dictado por un miteat poch muy anciano a una maestra; ponemos entre corchetes la
escritura que seria aceptada hoy, asi como la correccion de una palabra del espafiol:

4 El prestigio de la escritura en latin, sin que en la mayoria de los casos hubiera una comprension de los
textos, continud hasta afios recientes. Por ejemplo, feat Vicente Echeverria, que conocimos ya muy anciano y
que ya habia cumplido sus deberes comunitarios en la linea de los cargos religiosos, cuando era acélito a los
10-12 afos habia aprendido a escribir y leer en espafol y en latin. A lo largo de toda su vida sigui6 cuidando
sus cuadernos llenos de rezos, que eran parte del cumplimiento de las obligaciones de su cargo en la iglesia y
por lo tanto no podian ser compartidos con nadie, ni transmitidos. Al momento de dejar esta tierra sus hijos han
decidido enterrarlo con sus cuadernos “segtn la costumbre”.
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Alcoquiaj [alkokiaj] bielamoj [mbiejlamoj] caleey [kaliiy]
Alli tal vez esta volteada (?)  (hacia el) norte

maxearnnguiheo [maxeangiw) santicimo [santisima) trinidad
para que levanten Santisima Trinidad

‘Alli tal vez esta la Santisima Trinidad volteada hacia el norte para que la carguen’

A pesar de que los textos estén escritos, no debemos olvidar que los miteat poch
tienen que unir a la habilidad de escribir, la de performance. La eficacia del texto ela-
borado y escrito se incrementa cuando se memoriza y se enuncia, de ser posible sin
interrupcion, con la voz, el ritmo y la entonacion que mas lo valoricen. Recientemente
fue muy apreciado el performance de un miteat poch que supo articular su oracion a lo
largo de dos horas ininterrumpidamente.

Primeros estudiosos del ombeayiiits

Entre la segunda mitad del siglo xix y la década de 1910 varios estudiosos redactaron
listas de palabras, 1éxicos, gramaticas y textos en distintas variedades del ombeayiiits.
Entre éstos podemos recordar aqui a Etienne Charles Brasseur de Bourbourg (1861),
Manuel Martinez Gracida, Francisco Belmar (véase Gnerre, en prensa), Francisco Leon
y Paul Radin (1929). Necesariamente, algunos indigenas participaron como “informan-
tes” en la preparacion de los escritos de estos investigadores, y es probable que se
dieran cuenta del hecho de que su lengua podia ser escrita, lo mismo que el espaiol y
otras lenguas indigenas, como por ejemplo el zapoteco. Por cierto interpretaron esta
observacion que tal vez puede haber servido de estimulo para algunos de ellos.

Sesenta anos de acercamientos, desconfianzas y apropiaciones

La presencia de los misioneros-lingiiistas
del Instituto Lingiiistico de Verano (I1Lv)
Como ya mencionamos anteriormente, en 1943 llegd a San Mateo una pareja de misio-
neros del v, el reverendo Milton Warkentin y su esposa Clara. Ellos empezaron el
estudio sistematico del ombeayiiits gracias al contacto con algunos sanmateanos que los
apoyaban, ya de forma continua, y se daban cuenta de que la presencia de los misione-
ros les ofrecia la posibilidad, entre otras, de escribir en su propio idioma, nunca antes
escrito. Esta novedad contradecia la conviccion compartida por la mayoria de los ikoots
de que el ombeayiiits no se podia escribir.

El primer trabajo que result6 de esta colaboracion fue un articulo publicado en la
revista Tlalocan (11: 3), escrito en inglés, donde se transcribia y traducia una docena de
cuentos sanmateanos (Warkentin y Olivares, 1947).



Reprinted from Tlalocan 1I:3.
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The Story of the Montahtah Wéal

Once upon a time, a very long time ago, there were only the Montahtih
Wéal [probably the name for the ancient Huaves]. It is said that these peo-
ple had different customs than they have today. The Montahtdh Wéal made a
great many pots, which were very large. They were very skilled in this art
and everyone knew how to make them. They also made their weights for
their fishing nets from baked earth. These weights are called Zeré& tot in
Huave.

1. mikwénta? montahtih wéal

2. pwés mds dé tanémb, 3. pura ¢ik dé montahtah wéal 4. éik
nahliy. 5. pwés montahtih wéal kiah alanéik médo 6. CAk arangiw.
7. pwés montahtah wéal kiah 8. Sowiy ¢ik 9. arangiw §ér, 10.
pura ¢Ak nadamdam Sor. 11. pwés daga ¢Ak 12. mondAy monring
a §6r. 13. pwés arangAw C¢Ak 14. a miiat ndék, 15. dag nasédik

1. Story-of Montahtah Wéal

2. So longer than long-ago 3. only it-is-said the Montahtah Wéal
4. it-is-said there-are. 5. So Montahtah Wéal those another custom
6. it-is-said they-do. 7. So Montahtah Wéal those 8. many it-is-said
9. they-make pots, 10. only it-is-said very-large pots. 11. So those
it-is-said 12. know-how to-make the pots. 13. So they-make it-is-
said 14. the weights-of nets, 15. those are-called éeréc toit, 16.

1 The legends were written in Huave by Juan Olivares. The translation
was made by Milton Warkentin. Olivares is a Huave Indian of 23 years of
age. Warkentin is a linguistic investigator under the Summer Institute of
Linguistics. The dialect is that of San Mateo del Mar, Oaxaca, Mexico, the
principal Huave town.

2 The phonemic symbols used in the transcription of these texts are
bdegptkedssmnlr,wy,h,a,ei L, 0, o The symbols have ap-
proximately the value which they have in Spanish: ¢ is an alveopalatal fric-
ative, & is a palatal fricative, $ is a palatal spirant, h is a velar spirant, ¢ is a
high unrounded front vowel, A is a high unrounded back vowel; phonemic
stress is marked by [”].
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FiGura 1. Primera pagina del articulo de Warkentin y Olivares (1947)
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Notamos que, muy correctamente, Warkentin incluyd como coautor a Juan Olivares,
el joven pescador ikoots que, primero entre todos los sanmateanos, y desafiando la
oposicion de sus conciudadanos, habia empezado a ofrecer a la pareja Warkentin el
conocimiento de su lengua. En cambio recibia el aprendizaje de la escritura y, tesoro
escondido y precioso, una conciencia metalingiiistica. La grafémica que Warkentin esco-
210 para transcribir los textos de Olivares y ofrecerlos en una version “cientifica” fue la
de tipo fonémico del estructuralismo norteamericano que incluia, entre otros simbolos,
N, IN/, 18/, 1€/, 1¢/, sustituidos en los afios por venir por i, i, x, ch, ts, respectivamente.
Es evidente que el lingiiista-misionero norteamericano no queria todavia asumir ningu-
na posicion sobre la grafémica que debia adoptarse, escogiendo entonces el “limbo
cientifico” que la revista, donde aparecia el trabajo, y el uso del inglés, le permitian. De
hecho, la redaccion en inglés y la transcripcion fonémica del ombeayiiits actuaba como
barrera para una lectura potencial mas amplia, no permitiendo a ninguno de los pocos
sanmateanos que en la época ya habian sido alfabetizados (en espafiol, obviamente)
acceder al articulo. Este representa, en si mismo, el estadio incipiente en que se encon-
traba el estudio del idioma por parte de Warkentin, que muy probablemente juzgaba
necesario tener mas tiempo para llegar a difundir précticas de lecto-escritura entre los
sanmateanos.

En aquellos afios, ademas, la oposicion hacia los hermanos convertidos empezaba a
ser muy fuerte en el pueblo. Convertirse al protestantismo significaba (y atn significa)
dejar de participar ideoldgicamente y practicamente en las convenciones culturales (en
particular religiosas) de San Mateo. Los acontecimientos dramaticos que reunieron al
pueblo en asamblea para enfrentarse a los primeros protestantes ikoots, nos revelan que
la conversion, interpretada como una “traiciéon” hacia la costumbre, era percibida como
un riesgo fatal para la vida de la comunidad (Cuturi, 2003). En este contexto de descon-
fianza y resistencia, la escritura del ombeayiiits promovida por el iLv se percibi6 con el
transcurso del tiempo, de forma algo negativa, aparejada a la difusion del protestan-
tismo.

Volviendo al texto de Warkentin y Olivares, podemos observar el estadio incipiente
de la actitud de los misioneros hacia la lengua indigena y también las perspectivas sobre
la identidad de las lenguas indigenas que implicitamente transmite. Los textos publica-
dos incluyen las palabras del espafiol que debian estar en los escritos de Olivares. En-
contramos asi, entre otras, 3. pura, 19. agila, ‘aguila’, 45. asta, ‘hasta”; no faltan
sintagmas “mixtos” y “reduplicados” como: 2. pwés mas de tanomb, ‘pues mas desde
un tiempo antiguo’, y 37. nginedy modo, ‘como en qué manera’. En los textos publica-
dos por los dos misioneros afios después, cuando ya dominaban el ombeayitits y habian
llegado a escoger una grafémica apropiada, ya se nota el esfuerzo de “limpiar” el idio-
ma, por lo menos en su forma escrita, de los préstamos del espaiol. Estos, en la medida
de lo posible, habian sido sustituidos por voces ombeayiiits siguiendo el ideal de una
lengua “pura” y sin interferencias, autosuficiente respecto al castellano. En estos textos
encontramos reflejos de una variedad mas “sencilla” del idioma, utilizada a veces por
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la gente de San Mateo, cuando habla a un extranjero, que, como los Warkentin en ese
tiempo, estaban todavia aprendiendo el idioma.

Milton y Clara Warkentin realizaron el primer diccionario ombeayiiits en 1952. Re-
dactado e impreso de forma simple (mimeografiado), es probable que haya circulado
entre algunos ikoots. Es probable también que haya representado la primera posibilidad,
reservada a algunos sanmateanos, de ver, observar y leer un listado lexical de su idioma.
Era esta una reificacion visible del lenguaje hasta entonces solamente audible.

En 1953 aparece el primer “Himnario Huave” redactado por la misma pareja con la
colaboracion de algunos seguidores de la iglesia evangélica; son textos escritos para ser
memorizados. Segun resulta, se utilizoé por primera vez el ombeayiiits para cantar (la
musica tradicional es solamente tocada, soen o ‘musica’) y esto se dio con base en
textos que no so6lo son “escritos”, sino que fueron elaborados con la mediacion de la
escritura.

Los cuadernos de Juan Olivares

En la primera nota del articulo de 1947 leemos que los cuentos publicados “fueron es-
critos en huave por Juan Olivares”. Entendemos asi que el joven pescador de San Mateo
hacia la mitad de la década de 1940 ya habia empezado su larga actividad de escritura.

Probablemente a partir de esa época, Juan Olivares empez6 a anotar datos, escribir
cuentos, acontecimientos representativos de las tradiciones y las practicas de vida de su
pueblo. La base de su actitud hacia la escritura estaba por un lado en los cuadernos
autobiograficos escritos en espaiol por su padre Guillermo, que era rezador (neasomiiy),
por otro en su amistad, familiaridad y colaboracién con los misioneros, iniciada a su
llegada a San Mateo (colaboracion expresamente mencionada en la publicacion de 1947,
y las que siguieron). Desde el final de los afos cincuenta Olivares empez6 a ser punto
de referencia (hasta hoy en dia) para muchos estudiosos extranjeros y mexicanos inte-
resados en la lengua y cultura de San Mateo del Mar que empezaron a llegar al pueblo
desde el final de los cincuenta. Colabor¢ inicialmente con el lingliista norteamericano
Richard Diebold, después en los setenta con el antropologo italiano Italo Signorini y
los jovenes que lo acompafiaban, con la antropdloga mexicana Elisa Ramirez y con
varios otros, hasta los afios mas recientes.

Juan Olivares practico la escritura, desde que la aprendio (utilizando el alfabeto pro-
puesto por el ILv en version definitiva desde finales de los setenta), con mucha fluidez
y creatividad, experimentando por primera vez un estilo textual que conjuga tanto la
tradicion de los géneros y de la forma del habla y algunos principios de la escritura,
como la memorizacion, la objetivacion de las costumbres “antiguas”, percibidas como
valores paradigmaticos y “correctos” frente a los cambios socio-culturales (véase la
figura 2, primera pagina de Mi cuento monyambiiy neyamb mintaj monench).’

5 El texto completo en ombeayiiits se encuentra transcrito en el libro de Flavia Cuturi (2003, pp. 273-287).
Es un texto muy largo, divertido y dramatico a la vez, en que Olivares describe como en el pasado los padres
escogian la pareja a sus hijos o hijas valiéndose de la sabiduria de un anciano, un intermediario “buscador”.
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Ficura 2. Primera pdagina de Mi cuento monyambily neyamb mintaj monench (“El cuento
de quienes buscan a quien busca una esposa para los jovenes’)

Juan Olivares continud escribiendo y corrigiendo sus textos hasta 2004. Su actitud
personal y particular hacia la escritura, resultado de su experiencia, ha puesto sus cua-
dernos fuera del alcance hasta de sus mismos familiares, probablemente porque la
produccion escrita no es una actividad compartida, y es, por lo tanto, como ya hemos
dicho, parte de las habilidades personales que cada uno cultiva y resguarda de los otros,
no por celo, sino por modestia. Esta actitud parece remontar a los caracteres individua-
listas de la concepcion colonial de la escritura y de sus productos; éstos se han traducido
en ese contexto como bienes inalienables, parte de la identidad de su autor-poseedor.
Las nuevas actitudes, de que hablaremos a continuacion, al contrario, requieren el con-
senso y la participaciéon mas amplia posible de los destinatarios de la escritura.

En los textos de Olivares no encontramos su “autobiografia” como forma de marcar
o “celebrar” su individualidad o su experiencia de vida; mas bien resalta el fin pedago-
gico de escribir, o sea la transformacion de la experiencia en testimonio de la costumbre
“de los antiguos” para vencer la actitud de olvido difundida, segtn €I, entre sus contem-
poraneos. Es probable que algunos libros llegados a sus manos por medio de los misio-
neros, asi como la interaccion y colaboracion muy frecuente con lingiiistas y antropologos
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hayan estimulado su deseo de “traducir” en la pagina escrita algunos géneros textuales
ombeayiiits como los cuentos, los discursos ceremoniales o los consejos. Olivares los
elabor6 segun un estilo libre y creativo. Las formas de escritura escogidas por €l llevan
la huella de lo dialégico y de la comunicacion cara-a-cara con un interlocutor imagina-
rio que ¢l identifica con “las personas interesadas” en las costumbres del pasado: s6lo
a estas personas, como declara en unas paginas, sus cuadernos seran accesibles.

Toda su produccion escrita, mas de 500 paginas de cuadernos, constituye no s6lo una
etnografia local unica y preciosa, sino también una elaborada perspectiva sobre la es-
critura y las condiciones de su elaboracion. Parte de sus textos han sido publicados (en
Italia) en el libro Juan Olivares. Un pescatore scrittore del Messico indigeno (Meltemi,
2003) escrito por uno de nosotros, Flavia Cuturi, con la plena autorizacion y colabora-
cion del autor.

Avances de los estudios del 1Lv:

el Nuevo Testamento en ombeayilits

El crecimiento de la conciencia lingiiistica de una personalidad como la de Juan Oliva-
res, y de otros, como Tereso Ponce Villanueva, acompaii6 el avance de los estudios
lingtiisticos de los misioneros del iLv. Se llegd asi a la primera traduccion del Nuevo
Testamento, completada y publicada en 1972. Una segunda edicion aparecio en 1996
con muchas correcciones.

La primera traduccion ha sido una demostracion, con la publicacion de un texto su-
mamente importante, de la posibilidad de utilizar la lengua de la forma mas valiosa y
ya estandarizada. Presentamos a continuacion la comparacion entre dos fragmentos del
“Sermon de la montafia” del Evangelio del apostol San Mateo (Mateo, 5.5). Nuestro
intento es ofrecer un pequefo ejemplo de los cambios de actitud de los misioneros hacia
la “purificacion” del ombeayiiits de los préstamos del espafiol (que subrayamos en el
primer texto). Si la segunda edicidon parece representar también una etapa en que los
traductores confiaban en un pensamiento cristianizado mas articulado e interiorizado,
al mismo tiempo en las dos traducciones notamos de todos modos huellas del proceso
de “indigenizacion” del mensaje cristiano: la lengua-cultura ombeayiiits-ikoots ha mol-
deado a favor de su vision del mundo, de la persona y de sus practicas de vida, el pen-
samiento cristiano.

Sigue el texto en las dos ediciones: “Bienventurados los mansos porque ellos recibi-
ran la tierra por heredad” (Mateo, 5.5)

1972 1996

Najneajay apmajliiyiw leaw ngo marangrangiiy | Najneajay ajliiyiw leaw ngo merangrangayej, nejiw
mapiiing mas a nej alinop, pues nejiw alinoic | apmiijndiw a iiit cam leaw tasoiquiw apmiijndiw
niit apmatajciiw mandar titil intera mundo Bien estaran los que no se presumen el uno con el
Bien estaran los que no son presumidos porque | otro; a ellos daran (suj. indef) esta tierra, a los que
hablan mas que otros, pues ellos otro dia man- |les dijeron (sub. indef) que [se la] daran (suj. in-
daran en el mundo def)
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El diccionario y la gramatica del ombeayiiits

Nueve afios después de la primera edicion del Nuevo Testamento, en 1981, los misio-
neros Glenn Albert y Emily Stairs publican el Diccionario huave de San Mateo del Mar,
que llevaba anexa, siguiendo el modelo de muchas otras obras lingiiisticas del iLv, una
gramatica realizada por Emily Stairs y Elena de Hollenbach. Segun los acuerdos toma-
dos con las autoridades de educacion publica, esta obra representa un paso central hacia
la estandarizacion de la lengua y los planes de alfabetizacion: el acuerdo requeria para la
lengua ombeayitiits una forma de escritura que fuera lo mas cercana posible a las reglas
grafémicas del espaiol. La escritura que ellos propusieron toma en cuenta, en la medi-
da de lo posible, las formas de las raices lexicales y las secuencias de los morfemas. Es
entonces, una escritura que podriamos llamar “etimologica”, aunque su ambito de re-
ferencia sea, necesariamente, la sincronia del idioma. Establece implicitamente como
correcta una variedad escrita que privilegia el habla cuidadosa y producida en tiempos
“lentos” sobre el habla “rapida”, “corrida”, llamada por algunos ancianos “habla con
prisa” o “de la calle”.

La obra no ha tenido una difusiéon muy grande y un reconocimiento publico explici-
to, sobre todo en los afios siguientes a su publicacion; algunas de las razones posibles
son: 1) los autores, siendo evangélicos, eran todavia percibidos como parte del trauma
que mencionamos, de la division del pueblo y del rechazo de las costumbres religiosas;
2) la obra se habia realizado con un grupo de sanmateanos voluntarios (escogidos por
los misioneros) que habian colaborado sin haber buscado una ocasion para obtener la
aprobacion publica del pueblo; 3) segun parece, tampoco hubo ocasion para que se
presentara publicamente la obra concluida y pedir su reconocimiento a la comunidad y
la aprobacion para su difusion; 4) la falta de aplicacion de los programas escolares bi-
lingties, asi como de maestros bilingiies capacitados, puede haber sido en el pasado otra
fuente que haya alejado la posibilidad de utilizar el diccionario y, sobre todo, la gra-
matica.

A pesar de estos acontecimientos y restricciones, muchos buscaron y consiguieron
una copia del diccionario, la cual tienen guardada en su casa (han “desaparecido” varias
veces las copias que estaban en la biblioteca municipal, en la escuela y en la casa de la
cultura). Pero el uso y el reconocimiento ha sido individual; publicamente la gente
siempre se ha expresado refiriéndose al diccionario de manera critica por “incompleto”
y por no haber escogido un alfabeto en que todos se reconocieran. En afios recientes el
libro ha tenido mayor aceptacion por voluntad de un grupo de maestros bilingiies.

La llegada de los misioneros catdlicos oblatos

En 1960 “entra” en San Mateo la orden catodlica de los oblatos. El primero de una serie
de parrocos que se sucedieron actud de forma destructiva y represiva en términos reli-
giosos: prohibio varias formas rituales tradicionales (la mayoria dejadas por los domi-
nicos) y destruy6 el retablo colonial de la iglesia. En las primeras décadas de su
asentamiento, los oblatos no actuaron en favor del uso de la lengua ombeayiiits ni produ-
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jeron textos escritos en el idioma: las ausencias y los silencios pueden ser mas significa-
tivos que las presencias y las voces. Lo que promovieron fue, de hecho, la castellanizacion.
Para ver involucrada la parroquia de San Mateo en algiin programa de valorizacion de
la cultura y lengua de San Mateo se tendra que esperar mas de dos décadas. Ha sido
sobre esta base, y no sobre asuntos religiosos, que muchos jovenes catolicos y algunos
evangélicos llegaron a colaborar en proyectos de rescate lingtiistico y cultural.

Primeros intentos de programas de lecto-escritura en ombeayiiits

Durante todos los afios en que en la escuela primaria de San Mateo ensefiaron maestros
que no eran del pueblo, hasta la época en que el estado mexicano ya pedia que se prac-
ticara una educacion “bilingiie”, nunca surgio el interés en implementar programas,
aunque se denominaran bilingiies, que fomentaran el uso de la lecto-escritura en om-
beayiiits.

En 1983 la sep publica Xe nawiig wiix ombeayiiits. Mi libro huave, un abecedario
bilingiie para el primer grado de la escuela de San Mateo, escrito por los maestros Ne-
mesio Salomon Gomez y Juan Echeverria Fuentevilla; con la misma fecha se publica
El libro del maestro, un libro de lecto-escritura en lengua ombeayiiits redactado por el
segundo autor.

El abecedario no sigue las reglas grafémicas ya establecidas en las publicaciones del
ILv, y al alcance de los interesados. La propuesta llevada a cabo por los autores, desti-
nada por primera vez a una explicita finalidad escolar, no estaba libre de contradicciones.
Esta obra tampoco fue muy utilizada y tomada en cuenta. Las principales motivaciones
de esta falta de aceptacion pueden ser dos: la elaboracion del texto, asi como la forma
de escribir el idioma, ha sido solitaria y, como en el caso del diccionario, sin aprobacion
“colectiva”; los maestros consecuentemente no habian sido capacitados en la utilizacion
practica de ese tipo de texto. La propuesta grafémica no aparece bien experimentada e
introyectada incluso por los propios autores, que en algunos casos llegan a escribir la
misma palabra en formas distintas. Mas bien parece que fueron influidos por algunas
soluciones grafémicas del zapoteco del Istmo, lengua muy distante del ombeayiiits,
fonologica y gramaticalmente. Sus opciones grafémicas resultan muy complicadas con
relacion a la grafémica del espafiol, base de los programas escolares de alfabetizacion
primaria, y que habia condicionado las opciones grafémicas del 1Lv.

Encontramos asi las siguientes relaciones entre fonemas y grafemas:

— /k/ 'y /g/ como ky g respectivamente (y no como cue, cui, gue, gui, etc., opciones
que tuvo que adoptar el iLv). Se puede observar que estas opciones monografémi-
cas son las que prevalecen hoy en dia;

— /t§/ 'y /ts/ como dx y ds respectivamente (y no como ch y ts);

En algunos casos los autores no representan las vocales largas del ombeayitits: akiiiib,
‘acompafia’, escrito akitib; en otros casos, al contrario, hallamos “hipercorrectismos”



Ficura 3. Una parte del cuento del guajolote y del sapo
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como kiitit, ‘pescado’, en lugar del mas correcto kiit (con vocal breve). En otros casos
optaron por escribir los préstamos del espafiol segun su pronunciacion y no segin la
ortografia: kaye, ‘calle’.

En términos de opciones sobre el lenguaje los autores favorecen las formas de la
lengua “corrida”, es decir pronunciada rapidamente, que ha sido denominada “estilo
negligente”; esto se puede dar sea por ausencia de un analisis lingiiistico, sea por una
opcion consciente de politica del idioma escrito. La primera hipotesis seria apoyada por
la tendencia manifestada por los autores de escribir como dos palabras varias que han
sido analizadas y transcritas como palabra unica: ngo me en lugar de ngome construccion
negativa antepuesta a formas verbales (segunda persona sing. o plur.); xe kambaj en
lugar de xekambaj, ‘mi pueblo’, y taj liiy en lugar de tajliiy, ‘hubo, estaba’. En el primer
ejemplo, me no puede ser considerada palabra autonoma y lo mismo puede decirse para
xe del segundo ejemplo y taj del tercero. Excluiriamos entonces que las opciones en
favor de la lengua hablada “corrida” manifiesten una opcion consciente de politica de
la lengua escrita. Hallamos asi ejemplos de formas de habla “corrida” donde se da elip-
sis de un fonema, como en onds mijiw para aonts mijiw, ‘secrecion de la teta (de la
vaca)’ = ‘leche’; ngodom para ngondom, ‘no se puede’. En algunos casos se da elipsis
de un morfema: apatangiiw 'y aperang en lugar de apmatangiiw, ‘creceran’, y apmerang,
‘haras’, parte de la clausula interrogativa kuane apmerang, ‘;qué haras?’. Con relacion
a este ultimo ejemplo, se observa una escasez, casi una ausencia, del uso de las marcas
de entonacion (g, ?, i, !) y de puntuacion (, :, ,, .,) utilizadas en la escritura del espafiol.

El texto ofrece en si mismo un ejemplo de la actitud, difundida en San Mateo, de no
tomar en cuenta, en especial lo concerniente al lenguaje, lo que ya fue realizado por
otros. Quien enfrenta un trabajo lingiiistico prefiere empezarlo sin aprovechar las ideas
de continuidad y de acumulacion de los trabajos existentes. Esta actitud parece tener
sus raices en el hecho de que la reflexion sobre la lengua y la cultura se hizo a partir de
formas de conocimientos “occidentales”, las de los misioneros, antropdlogos, lingiiistas,
fundamentadas en la tradicion escrita y la consecuente objetivacion de la realidad. Estas
son, entonces, formas ajenas a la tradicion ikoots, asi como de muchas otras tradiciones
indigenas. A falta de raices, el espacio queda libre, y abierto, para la construccion sub-
jetiva e individual de la reflexion sobre la lengua y la cultura.

Por un lado, en la rutina, la adquisicion de los conocimientos de las practicas de vida
puede confiar en la trasmision explicita y requerida de experiencias. Por otro lado, en
el contexto de la elaboracion del “alfabeto”, la subjetividad prevalece como fuente
primaria para la construccion del conocimiento “en contra de” la acumulacion de las
experiencias de los demas. Este es el ambito de actitudes e ideas en que se ubican, entre
muchos otros, los autores del abecedario Xe nawiig.

La falta de reconocimiento a la continuidad ha alejado la posibilidad de una realiza-
cion rapida y compartida de la estandarizacion del alfabeto ombeayiiits.

Aun cuando se alcanzara un acuerdo sobre las opciones grafémicas, quedaria la ac-
titud de desconfianza hacia algunas de las soluciones unitarias alcanzadas para escribir
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muchas palabras (incluyendo las formas derivadas y verbales), toda vez que varios de
los hablantes que tienen autoridad en el tema afirman que la pronunciacion de una pa-
labra especifica es distinta de los demas. Es comtn, por ejemplo, que quien habla tenga
una autopercepcion de que la pronunciacion africada final es mas sonora que sorda, asi
que prefiere que se transcriba ikoo-ds (‘nosotros inclusivo’ y etnonimo) en lugar de como
la mayoria lo percibe y lo transcribe: ikoo-ts. Es posible que la presencia del digrama
zapoteco -dx pudiera haber influido (de forma involuntaria, aunque con el mismo resul-
tado de colonizacion grafo-ideologica) este tipo de transcripcion. Pero de todos modos
también prevalece una percepcion individual de las variaciones generalmente recono-
cidas, como las que distinguen a los habitantes del centro de San Mateo de los que viven
en los ranchos (por utilizar un sistema vocalico con articulacion por lo general mas
abierta y baja), o las que distinguen el habla masculina de la femenina (por ejemplo
cuando las mujeres usan el futuro prefieren la forma de la segunda persona del singular
p-i- en lugar de ap-me-, o sea, p-i-rang en lugar de ap-me-rang, ‘tu lo haras’).

Este nivel de percepcion fina de la variacion fonética individual, que segun sugiere
Aurore Monod Becquelin (comunicacion personal) es un fendmeno presente en Meso-
américa, unido a una desconfianza hacia la idea de la convencion grafica, con sus nece-
sarios margenes de arbitrariedad, acarrea reflejos negativos sobre la aceptacion de las
opciones grafémicas convencionales, hasta las que parecen ya adquiridas y utilizadas.

La falta de un acuerdo sobre el alfabeto ha sido a menudo usada como pretexto para
la escasa utilizacion del ombeayiiits escrito. Como hemos visto, el problema radica en la
percepcion de la relacion entre la identidad de quien habla, el uso de la palabra y la for-
ma de hablar también en sentido fonoldgico y prosddico: cada individuo que percibe
sus peculiaridades también a nivel de las microvariaciones fonologicas, potencialmen-
te puede “pretender” que estén representadas en el alfabeto. Esta representacion perso-
nal dificulta la convencién intrinseca en cada sistema de escritura y en cada opcion
grafémica. La ausencia de reconocimiento de la convencion del valor fonético (audible)
que se atribuye a cada grafema (visible), fundamenta la falta de reconocimiento de los
intentos de escritura del ombeayiiits, desde la época del primer diccionario del Instituto
Lingtiistico de Verano (1952) hasta los que se dieron por iniciativa de varios maestros
que individualmente o en grupo han dedicado sus esfuerzos para encontrar una solucioén
satisfactoria para todos.

En ese contexto de gran incertidumbre, los estudiosos, antropdlogos y lingiiistas, que
en las décadas anteriores han dedicado sus reflexiones a la cultura ikoots y la lengua
ombeayiiits no han ayudado a promover una propuesta grafémica unitaria. En algunos
libros publicados en espafiol sobre la cultura ikoots y la lengua ombeayiiits (que de
todos modos tuvieron un impacto minimo en San Mateo, pero significativo para quien
quiso leer estas obras y buscar sugerencias sobre los modos de escribir el ombeayiiits)
aparecieron soluciones grafémicas distintas y adoptadas en cada caso, como si las op-
ciones que con mucho esfuerzo se estaban proponiendo, ni siquiera existieran. En algu-
nos casos, como el del lingiiista Jorge Suarez, que entraba en detalles fonéticos, la
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adopcion de una grafia “cientifica” era justificable. Suérez fue el unico investigador que
llevo a cabo un trabajo importante de comparacion, en primer lugar fonologico y foné-
tico, entre las cuatro variedades del ombeayiiits (Suarez, 1975). Casi en los mismos
afios, el grupo dirigido por I. Signorini adoptod la grafia formulada por el lingiiista G.
Cardona (1979), quien fue influido por las grafias adoptadas por Suarez. Hasta los mi-
sioneros del iLv, los mismos autores del Diccionario y de la Gramatica, cuando cola-
boraron como “recolectores” del material lingiiistico sanmateano para la prestigiosa
serie del “Archivo de lenguas Indigenas de México” editado por El Colegio de México
y el Centro de Investigacion para la Integracion Social (Archivo, 1983), adoptaron una
grafia parecida a las de Sudrez y Cardona. En este caso llama la atencion el hecho de
que los mismos autores adoptaran un grafia “cientifica”, bastante distante de las que en
los mismos afios utilizaban en sus escritos con finalidades religiosas y educativas.

Anos después (1987), la antropologa Elisa Ramirez escribid un libro de narraciones
sanmateanas y no tomo en cuenta el proceso de estandarizacion de la escritura, adop-
tando una vez mas grafias distintas. Estas soluciones grafémicas diferentes aumentaron
aun mas el margen de interpretacion subjetiva de la cuestion, con lo que se fortalecia
de hecho laidea de que cada quien resuelve los problemas grafémicos a su gusto o segiin
su sensibilidad, sin que sea necesaria una actitud rigurosa por parte de todos, incluso y
aun mas, de los estudiosos.

En la década de los noventa una lingtiista (Haidé Vargas) y nosotros mismos tratamos
de asesorar y apoyar la reflexion sobre la lengua y su escritura. Mas que proponer so-
luciones especificas, tratamos de aclarar las convenciones y lo que implican, dentro de
un marco de posibilidades grafémicas de por si no ilimitadas.

Alientos de rescate lingiiistico y cultural en San Mateo
Entre 1980 y 1990, aproximadamente, los primeros jovenes verdaderamente alfabeti-
zados que trataron de tener también una presencia en la sociedad oaxaquefia, regresaron
a San Mateo con actitudes positivas en relacion con la valoracion de los derechos indi-
genas, sus conocimientos y la lengua nativa. Estas actitudes, que contaron con la parti-
cipacion de la iglesia catdlica (parroquia), se manifestaron de distintas maneras en la
sociedad, aparecieron asi textos mimeografiados de canciones en ombeayiiits y algunos
folletos inspirados en la teologia de la liberaciéon. Con motivo de los 500 afios de la
empresa de Colon, la parroquia de San Mateo empezo el primer plan de sensibilizacion
y rescate en el ambito comunitario del ombeayiiits y su forma escrita. Como en tantas
realidades de la América indigena, en esa misma época, la escritura ha sido el instru-
mento que ha empezado a expresar “el nuevo discurso indigena [...] porque la escritu-
ra hace visible la unidad del espacio social en la que se usa” (Landaburu, 1998: 66).
Es importante reflexionar en el hecho de que, una vez mas, la iniciativa del rescate
lingiiistico y cultural ha sido promovida por ministros de las iglesias cristianas, pero en
direcciones divergentes: el 1Lv, recordamos, habia empezado a valorar la lengua om-
beayiiits pero en un contexto de negacion y represion de la mayoria de las dimensiones
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culturales indigenas; la iglesia catolica, en los primeros afios después de la llegada de
los oblatos a San Mateo, actud, como ya dijimos, contra las formas rituales heredadas
de la época colonial, y no hizo nada en el ambito de la lengua. Pero en los ultimos 15
afios, una timida apropiacion del ombeayiiits escrito se ha utilizado mucho mas para
promover el rescate de la identidad, la conciencia de pertenecer a una cultura en senti-
do general, que para fomentar la conciencia de ser hablante de una lengua indigena.
Ejemplo (casi tnico) de esta segunda dimension, es el folleto Ayar yow namixnine wiix
ombeaiiiits (‘trae agua al pequefio nifio’ = ‘Bautizar al nifio’) editado en 1995 por la
parroquia de San Mateo del Mar. Este, de hecho, ante la ausencia de datos sobre otros
textos similares de la época colonial o republicana, es el tercer ejemplo de un texto
religioso catolico a nuestro alcance (después del Padre Nuestro transcrito parcialmente
arriba y de otra traduccion reciente de la misma oracion). Este texto presenta la traduc-
cion en ombeayiiits de formulas litirgicas basicas, como la del bautismo, del matrimo-
nio, etc. Por lo que se refiere a los textos en ombeayiiits contenidos en las libretas de los
miteat poch, estamos estudiando los rastros y las posibles conexiones con la liturgia
catolica de los siglos pasados.

Con relacion al texto del bautismo, tampoco los catequistas de la iglesia catolica que
lo redactaron tomaron en cuenta los trabajos y las experiencias de escritura ya existen-
tes (en este caso de los evangélicos). Un ejemplo de los textos del folleto religioso es:

Nganniiy apaacc omea(a)ts wiix manngiiiay temanndeaccats

Ahora  feliz corazén  cuando escucha lo que estamos diciendo
y ngo maciiiatitits
y no para que dejamos

‘Ahora el corazon esta feliz para escuchar lo que dijimos y para que no lo dejemos’

Las letras en negrillas son las que en una escritura estandar no deberian aparecer, o
tienen que ser sustituidas: # con u e i con e. La letra entre paréntesis tendria que afia-
dirse.

Entre los que participaron de esta nueva actitud de los catdlicos hacia la lengua indi-
gena habian también maestros, quienes proyectaron su experiencia, en el ambito de la
didactica (sobre todo en preescolar y primaria, en escuelas publicas y particulares, de
inspiracion catdlica). Sélo en los ultimos afios la preocupacion por la lengua nativa ha
tenido proyeccion mas amplia en la didactica de la unica preparatoria particular (de
inspiracion catolica) del pueblo.®

En la década de los noventa se produjeron varios folletos cuya distribucion no seguia
planes organizados, pero expresaban la voluntad de utilizar la escritura como medio

¢ Sobre esta importante y exitosa experiencia escolar que abarca varios niveles (desde el preescolar hasta la
preparatoria) no podemos ofrecer un analisis detallado por falta de espacio. Algunos aspectos de didactica en
clase de unas escuelas preescolares y primarias de San Mateo del Mar se encuentra en la tesis doctoral de Cris-
tiano Tallé (2005-2006).
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totalmente novedoso de comunicacion publica. Escribir en ombeayiiits empezo a entrar,
aunque de forma sumamente timida, en las convenciones de los que querian llamar la
atencion sobre temas de interés comunitario (con referencia a las dimensiones identita-
rias y de los derechos indigenas).

De 1997 es el folleto Ndeaj (editado por un “Comité de Cultura”) en que, notamos,
solo el titulo esta en ombeayiiits; todos los textos, también los que son parte del corpus
de la mitologia de San Mateo, estan en espafiol.

En la misma década —suponemos— se escribieron textos de canciones en ombeayiiits
(también en ese caso con formas grafémicas que seguian mas la sensibilidad de los
autores que las reglas ya existentes). El primer autor, Adan Gutierrez Luis, los escribio
siguiendo la ola de popularidad en la region istmefia de algunas canciones muy famosas
cantadas en zapoteco. Fue en este contexto que se realizaron iniciativas como un “en-
cuentro musical huave” (San Francisco del Mar, 1995-1996), aparecieron casetes y, en
afios mas recientes, discos compactos a que haremos referencia a continuacion.

El problema del alfabeto ombeayiiits: intentos de acuerdos

La cuestion del alfabeto, asi como la plantean varios maestros e “intelectuales” ikoots,
es la que mas impide hasta ahora la difusion del uso de la escritura. La falta de un
acuerdo reconocido publicamente por las autoridades y la comunidad entera, la partici-
pacion de solo algunos maestros en los grupos que discutieron el tema, es probable que
sean factores para una especie de resistencia pasiva contra el uso oficial del ombeayiiits
escrito también en el ambito burocratico.

En la misma década de 1990 algunos maestros plantearon el problema de una forma
de escritura del idioma nativo que fuera satisfactoria, unificada y socialmente aprobada.
Se multiplicaron asi los esfuerzos, bastante ambiciosos, para llegar a elaborar un alfa-
beto Unico para las tres variantes de San Mateo, Santa Maria y San Dionisio. En una
“Relatoria” redactada en 1996 se informa sobre las reuniones entre los maestros de tres
de los cuatro pueblos ikoots que esperaban llegar a un acuerdo general sobre la forma de
escritura unitaria para las variantes de sus respectivos pueblos.

En el informe, el camino hacia las opciones grafémicas para la variedad de San Ma-
teo parece ya bastante definido, mientras que el esfuerzo mas evidente es el de llevar
hacia el mismo rumbo las variedades de San Dionisio y de Santa Maria. No se mencio-
na la variedad de San Francisco, pueblo donde, seguin resulta de las investigaciones que
llevamos a cabo, el uso de la lengua nativa es casi nulo. Lo mismo se puede decir para
Santa Maria. Con todo, en los tltimos cinco afios algunos jovenes de San Francisco, los
mismos que participan en el proyecto de la radio comunitaria, estan tratando de revita-
lizar el idioma de su pueblo, y buscan la mejor forma para escribirlo. No tenemos no-
ticia de ninguna iniciativa parecida en Santa Maria, pueblo ikoots que en términos
administrativos es parte del distrito de Juchitan. Las principales variedades del ombeayitits
son bastante divergentes en sus respectivas fonologias, como ya habia demostrado el
lingtiista Jorge Suarez en su libro de 1975.



— RELATORIA GENERAL DE LA CONFORMACION DEL ALFABETO HpAVE

INTRODUCCION :

Desde hace varios afios, se ha querido formar un alfa
beto, para que los huaves podamos aprender a leer y escribir en -
la lengua IKOOTS; en el afio de 1978, se elabord "CARTILLA DE TRA-
BAJO HUAVE", cartilla huave, Autor : NEMESIO SALOMON GOMEZ, de —-—
San Mateo del Mar, Teh. Oax., posteriormente en 1981 el Instituto
Lingliistico de Verano elabord " EL DICCIONARIO HUAVE', Autor : -—
Glenn Albert Stairs Kreger, San Mateo del Mar, Teh. Oax., en 1983
el Profr. Juan Echeverria Fuentevilla, con el apoyo y asesoria de
la Educacién Plblica elabord : EL LIBRO DEL MAGSTRO, "Lecto-escri
tura en lengua huave ", Mi libro de primer grado "XE NAWIIG WUX -
ONBEAYIUTS, San Mateo del Mar, Oax.

El afio pasado 8 de mayo de 1995, did inicio la con--—
formacidén del alfabeto huave, por iniciativa del Jefe de Zonas de
Supervisibn, Profr. Rodolfo Ramirez Flores, y compafieros maestros
bilinglies de Area huave que conforma los municipios de San Mateo-
del Mar, San Dionisio del Mar, San Francisco del Mar, y una Agen-—
cia de Policifa de Juchitan, de Zaragoza, Santa Maria del Mar, pa
ra conjugar las diferentes variantes dialectales que conforma el-
area huave. Con el propbsito de formular un alfabeto huave, mismo
que se ejecutarln en las diferentes escuelas del area huave, para
la ensefianza de la lecto-—-escritura en la lengua IKOOTS.

1.— Esc. Prim. Bil. Moises Saenz, de Barrio Nuevo, Mpio. de San -
Mateo del Mar, Oax. iniciando con los trabajesdprcuando son a-
las 10:00 hrs. del dia 8 de mayo de 1995, siendo el coordina-
dor del taller el antropdlogo Juan José Rendon Monson, y se -
nombraron los siguientes : Profr. Felipe Oviedo Salazar, como
moderador, Profr. “#ntonio Palafox SAnchez, como relator; ense

guida se pronunciaron las siguientes palabras :

as = elote mbaj = flor xex = jicara
ndok= atarraya miix = canoa ix = iguana
kit = gallina lam = rio

PALABRAS CON LAS TRES VARIANTES DIALECTALES :

SSPANOL S. MATEO SAN DIONISIO SANTA MARIA
Este noniit nawaniit dowanuyt
Oeste i noleat namilet namoleyt
Norte Kally kially kially

Sur ; kawak kiliet kiawak

rojo . nakands nikands nakands
verde nateak natek natyek
amarillo pilts nachiep " nachiup
blanco rran nikik rran

negro nambeor nambor naud

POR EQUIPO SE TRABAJO CON LOS SIGUIENTES PALABRAS CON LAS VA--
RIANTES DIALECTAL:

ESPARNOL S. MATEO SAN DIONISIO SANTA MARIA DEL MAR
perro pet pyuet puyt
cam§r6n ;&téxem tixum tixum
rmama mim mam mam
pescado kit kit kuyt
“otopo wang wan wang
mar ndek ndyuk ndyuk
muchacho nench fiuench nyunch
piedra kan yukan kan
zopilote putwit xul uts
calabaza sambim sambum sambuUm
papé teat tyet tyet
estrella okas okas . okas
sol teat nit tyet niit niyt

nifio nine nench kuch fiuench” kich ninch

FiGurA 4. Primera pagina de la propuesta del alfabeto huave para tres de las cuatro
variantes del huave (1995-1996)
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El intento de un acuerdo grafémico util para las tres principales variantes del om-
beayiiits se daba probablemente en unos cuantos, en los afios en que estaba todavia
vigente, como el suefio de un “huave unificado”, donde la variedad de San Mateo hu-
biera tenido posiblemente un rol de liderazgo lingiiistico-cultural sobre las de los otros
pueblos donde, como dijimos, el idioma se esta perdiendo.

Con la elaboracion y aprobacion del alfabeto de 1996, trabajo llevado a cabo por los
maestros bilingiies de los tres pueblos ikoots (San Mateo, San Dionisio y Santa Maria),
coordinados por el maestro Juan José¢ Rendon Monzon, parece que el debate ha entrado
en un marco mas definido y que se va imponiendo como modelo para todos los que
quieran escribir en ombeayiiits. Las soluciones grafémicas no difieren mucho de las
propuestas del 1Lv, pero llevan en si el valor agregado de la colegialidad y del recono-
cimiento. Acarrean, positivamente, una simplificacion ulterior, descartando algunas de
las soluciones grafémicas tradicionales del espafiol (en especial, cue, cui, gue, gui,
sustituidas respectivamente por ke, ki, ge, gi).

La propuesta que avanzé atin mas en el proceso de simplificacion es del grupo Mikwal
Ndek, que trataremos a continuacion. Juzgamos que con esas ulteriores reflexiones, el
alfabeto ha logrado su eficacia practica maxima.

Comunicar escribiendo en ombeayilits

En tiempos recientes asistimos cada vez més a un uso publico de la lengua escrita,
acompanada por imagenes en murales que se han realizado para campafias de salubridad
o por iniciativa de los maestros para enviar mensajes de sensibilizacion a la valorizacion
de la identidad cultural del pueblo. La exhibicion publica de frases escritas, acompaiia-
das por dibujos estd otorgando al idioma una funcién social y politico-identitaria.
Ejemplo de este proceso es la construccion, hace pocos meses, de un arco a la entrada
del pueblo de San Mateo con dos inscripciones, una de bienvenida y otra de despedida.
Parece que en esta ultima, seglin las criticas de varios sanmateanos, se ha formulado
con algunos errores 1éxicos. Con todo, nos parece importante que avance la voluntad
del uso publico del ombeayiiits escrito. Hasta algunas tiendas adoptaron nombres en
ombeayiiits, como Tikambaj, ‘En el pueblo’.

Los nuevos grupos
Entre 2001 y 2003 se forma y actia un grupo de maestros e intelectuales de San Mateo
que se denominé Tkoots Mikual Tiit (‘Nosotros hijos de la tierra”).” El grupo ha elabo-

7 Los integrantes del grupo que participaron en la elaboracion de los folletos han sido los mismos fundado-
res del grupo: Tereso Ponce Villanueva, Maritza Ochoa Jarauta, Guillermo Lobos Valle, Romeo Villasana
Hernandez, Elias Ochoa Hinojosa, Beatriz Cosijopi Luis, Braulio Villanueva Fajardo, Constantino Canales
Gijon y Aquilina Quintanar. En julio de 2006 falleci6 inesperadamente el médico Elias Ochoa mientras desem-
penaba el cargo de presidente municipal, y dejo a su joven familia, a sus amigos y al pueblo entero en el des-
concierto y dolor mas profundo. Nosotros queremos recordarlo con las palabras que nos dijo durante una visita
a su oficina en 2005, cuando expresé su entusisamo hacia las dimensiones culturales de las tradiciones de su
pueblo, que iba aprendiendo mientras con responsabilidad y conciencia desempeiiaba su cargo.
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rado folletos en ombeayiiits con el fin de desarrollar una concientizacion identitaria y
de costumbres: los titulos son Nguineay witiiit kambaj Huazantlan (‘Cémo se fundo el
pueblo de Huazantldn’); Nguineay ajmel tanomb mongjiiit tiiil mikambajaats (‘Coémo
se nombran en aquel tiempo las autoridades de nuestro pueblo’); Nguineay witiiit kam-
baj indeow mil (‘Coémo se fundo el pueblo [donde] muere la lisa”). Los mismos maestros
que formaban parte del grupo elaboraron y aplicaron programas escolares bilingiies a
nivel preescolar, primaria y preparatoria (que es particular). Los contenidos de los fo-
lletos son novedosos, toda vez que son de caracter historico y de valoracion de aspectos
de la vida local que se propone el grupo. Su estilo en parte utiliza géneros de la lengua
hablada (cuentos, testimonios, descripciones de las costumbres), mientras que algunos
textos, al contrario, se abren a la innovacion formal y lexicoldgica. Incluyen transcrip-
ciones de entrevistas grabadas y juegos de palabras.

El nuevo canal comunicativo ha representado un recurso para las exigencias de va-
lorar la idea de identidad de los que lo practican. Los integrantes del grupo Ikoots Mikual
[iit, que elabord el primer folleto, escogieron temas como la fundacién de las colonias,
los cuentos, el testimonio de ciertas practicas conectadas con el ejercicio del poder, los
juegos infantiles del pasado, etc. Los temas escogidos por el grupo Mikwal Ndek, se
centraron (como en seguida analizaremos) en la presentacion de los derechos indigenas,
reflexiones sobre la propia lengua, o novedosos ejercicios literarios y poéticos. Como
se ve, los dos grupos reflejan perspectivas distintas sobre como utilizar la palabra escri-
ta y la elaboracion de temas y géneros para que sean difundidos a través de la escritura.
Parece evidente que los temas y géneros tratados y elaborados en los folletos han sido
influidos, por lo menos en parte, por las ideas que el mundo exterior, en especial a través
de la escuela, ha difundido sobre los aspectos que “componen” una tradicion cultural:
su historia, su lengua, su literatura, sus costumbres... Como es obvio, las convenciones
comunicativas de San Mateo y los contenidos expresados a través de la lengua hablada
abarcan temas mucho mas diferenciados de los que llegaron a ser expresados a través
de la escritura. Por otro lado en esta tltima y mas reciente forma comunicativa apare-
cieron temas que en la oralidad son muy raramente objeto de una conversacion espon-
tanea.

Regresando al primer folleto elaborado en 2000 por el grupo Ikoots Mikual Iiit,
Nguineay witiiit kambaj Huazantlan, este fue presentado en una asamblea municipal
para pedir una aprobacion formal a la comunidad reunida. Esta etapa era evidentemen-
te necesaria porque el contenido se enfoca en el esfuerzo de involucrar a todos en la
tarea del rescate identitario. Debido a las practicas comunes de arrogacion de autoridad,
la iniciativa del grupo no podia estar en manos de un pequefio grupo de maestros e in-
telectuales, en su mayoria jovenes, sin que pidieran la aprobacion de la comunidad a la
cual ellos se dirigian y querian representar.

Es importante subrayar las dimensiones de experimentacion implantadas como par-
te del plan de promover el rescate de la tradicion a través paginas escritas en ombeayi-
uits. El uso de metéaforas que se refieran a la colectividad no es para nada obvio, mas
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bien es muy novedoso en una sociedad de la oralidad. En la practica comunicativa de
San Mateo no se encuentra, como se puede esperar, nada parecido. En este contexto,
para que el trabajo del grupo resultara eficaz y legitimado, era necesario que sus parti-
cipantes consiguieran la aprobacion publica antes de utilizar las metaforas que habian
ideado. Ellos explicaron los simbolos creados y sus significados a la comunidad reuni-
da en asamblea, el mas importante espacio sociopolitico donde se toman las decisiones
para organizar la vida del pueblo. Consiguieron asi la legitimacion que buscaban.

En la primera parte, el folleto incluye un texto de Braulio Villanueva que describe
las finalidades del grupo y su formacion. Otro texto, de Constantino Canales, explica el
sentido de la imagen escogida para representar simbolicamente al pueblo de San Mateo
(dibujado en la portada: una almeja que habla directamente al pueblo).

La imagen se eligi6 como simbolo de las actividades econdomicas y de los seres de la
naturaleza basicos para la vida en San Mateo. Pero la eleccion se debe también al pare-
cido, por sus valvas abiertas, con las paginas de un libro o de un cuaderno: paginas
dialogantes donde todos pueden leer y escribir pensamientos y recuerdos. A continuacion,
el texto de Canales

[...] wiix xenengeteson kiaj tarangasan wiix opech nawiig noik jor nejiikich xicon

[...] cuando nos reunimos alli hicimos sobre el dorso del folleto una almeja que nos
representa

Aaga jor kam lejkian mipang nej, atnej mapiiing ikoots:

Esta almeja esta abierta, como para hablar a nosotros:

“tindek satang nakiiijpiiw mondok;

“en el mar creci con los pescadores;

ngiaj sandiitib wiix arang miim win, sal wiix itit

a veces imito a madre tortuga, estoy sobre la tierra

tengwiiy lasapeay tinden nambeol miim montaj, lanarang pasol | ...]

si no, llego en una casa para ayudar a una sefiora mujer y ya hago/soy cal [...]

Saleaig xepang, neol kos aaga nawiig kam arangiich andiiy tiwixan

Estoy abierta porque este folleto estd hecho para vuestras manos

titil alndom mejiikichan leaw apiiing titil imalan, imeajtsan

dentro podéis mostrar lo que dice vuestra cabeza, vuestro corazon

aaga nawiig kam, aaga jor kam ineayiiin, aneay mikwal ndek, aneay mikwal iiit |...]

este folleto, esta almeja son vuestros, pertenecen a los hijos del mar, a los hijos de la
tierra [...]”

(Canales Gijon, 2000, p. 5)

i3]

Los demas textos son una sintesis entre las convenciones de la comunicacion oral, la
tradicion de los géneros discursivos y el dinamismo formal representado por la escritu-
ra, la actualidad de las motivaciones que empujaron a la realizacion del proyecto de
politica cultural.
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Todos los aspectos del folleto, sus contenidos, sus novedosas metaforas, sus opciones
1éxicas,® asi como los aspectos paracomunicativos, o sea el evento publico que rodeod y
legitimo su salida, revelan unos cambios fundamentales respeto a la realidad en que la
escritura era sobre todo una habilidad individual desarrollada en lo privado. El grupo
Ikoots Mikual Iiit, escogiendo la busqueda del reconocimineto publico, ha indicado un
camino que aleja aquel peligro denunciado por Melié: la escritura y la alfabetizacion
como instrumento de la privatizacion del saber y del desarrollo del individualismo
(1979). Esta opcion resulta mas evidente a la luz del andlisis de los textos en donde
encontramos una sintesis entre la escritura, con todas sus potencialidades comunicativas,
y las formas tradicionales de la argumentacion, presentes por ejemplo en las citas de los
discursos directos que permiten seguir el formarse y el desarrollarse del plan del grupo
en su dinamica procesal, casi teatralizada, como garantia de transparencia y deseo de
involucrar al lector-destinatario del proyecto.

Estos rasgos que evidenciamos acercan la experiencia de los ikoots de San Mateo a
las de muchos otros pueblos indigenas, hasta los de realidades histéricas muy distantes
como los del Acre brasilefo a que se refiere Monte cuando escribe que los “profesores
indigenas siguen un proyecto politico y literario que los aproxima a la tradicion oral,
tanto en el estilo y en los recursos textuales usados en la elaboracion narrativa y poéti-
ca, como en los contenidos seleccionados como tema de sus obras” (1998: 89).

En agosto de 2002 se formo otro grupo, Mikwal Ndek (‘su hijo mar’/ ‘hijos del mar’),
y en octubre de 2004 salio el primer folleto editado por la “comision de comunicacion
Mikwal Ndek: EIl poder de la voz Tkoots”.

En los dos folletos producidos hay menos espacio para la historia local y una mayor
atencion a informacion acerca de derechos indigenas en general y de las mujeres en
especifico. Encontramos una atencion creciente hacia la produccion poética y literaria.

Pero lo mas novedoso, con respeto al tema del presente trabajo, son las reflexiones
sobre las relaciones entre el ombeayiiits y las otras lenguas del mundo, el debate alre-
dedor del alfabeto que logra en esa ocasion probablemente sus momentos mas elabora-
dos y algunas incipientes consideraciones metalingiiisticas, resultado de una etapa de
adquisicion de la conciencia lingliistico-identitaria y del poder de la escritura.

En la primera pagina Canales reafirma algunas de las innovaciones en las opciones
grafémicas, por ejemplo ngineay en lugar de nguineay: “No se emplearian las grafias
¢ ¢, v, h,z[...]. También hacemos notar que el uso de algunas palabras se emplea de
forma diferente; esto es debido a que los hablantes lo pronuncian de maneras distintas,
por lo tanto, la escritura varia de acuerdo a la ‘expresion’, en este caso, de los autores.
Anoto como ejemplo las siguientes palabras: xemeaats: ximeaats; teal: tengeal; pirang:
apmirang; tenendeak: tendeakas [...]”.

8 En el segmento del texto aqui presentado llamamos la atencion sobre una innovacion semantica creada por
el autor Constantino Canales: la palabra nejiikich (en el texto se encuentra subrayado) es una novedosa extension
semantica de la nominalizacion (ne-) de la forma verbal -jiiik- (‘aparecer’), junto con el causativo —ich con que
el autor intenta expresar el concepto de ‘representacion identitaria’.
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FiGura 6. Portada del primer folleto del grupo Mikwal Ndek

Asi, con estas y otras anotaciones el autor sugiere un rumbo nuevo en el proceso de
estandarizacion del ombeayitits escrito, mostrando actitudes mas tolerantes hacia la lengua
hablada de forma “corrida”. Se indica de tal forma la superacion de los estrictos criterios
fonémicos y morfémicos adoptados por los misioneros del iLv que mencionamos antes.

El autor, dejando en claro la presencia de dimensiones “diglosicas” dentro del om-
beayiiits sanmateano, propone al mismo tiempo una lengua escrita mucho mas al alcan-
ce de los hablantes, sin que la mayoria de ellos sienta la distancia entre la forma escrita
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estandarizada y su propia forma de hablar. Este es el problema que mas y repetidamen-
te ha sido (y hemos) planteado como obstaculo para una mayor difusion de la escritura
en ombeayiiits y que ha favorecido las actitudes personalistas en el florecimiento de
propuestas grafémicas y de opciones léxico-morfoldgicas desconociendo o abiertamen-
te rechazando las propuestas de un tnico estandar escrito (en especifico el del 1Lv y de
la “relatoria” de 1996 que citamos).
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Ya en el segundo folleto, de noviembre del mismo afio, se encuentra en las dos tlltimas
paginas un breve ensayo de elaboracion metalingiiistica contrastiva ombeayitits-espaiiol
escrita por el mismo autor (coordinador) Constantino Canales, titulado “Ngineay an-
dearak akas poch wiix castilla-como se dicen algunas palabras en castellano o espafiol”:
“Nora: Explico el significado del término ombeayiiits con el cual los habitantes de esta
localidad (smm) indican la lengua propia del lugar: / Ombeay : Boca, habla, lengua,
expresion oral, puerta, entrada-salida, orilla, alrededor de. / [iits : Este sufijo indica
pluralidad (un nosotros inclusivo)”.

También el autor presenta una nota de tipo cognitivo-contrastivo: “En la lengua es-
pafiola, el perro (y otros animales) no tienen brazos/manos, y en lugar de pies les llaman
patas [...] De esta manera, ellos (los de habla hispana) pueden decir: “le duele una pata
(al perro)”’; no deben decir: “le duele un brazo”, “le duele una mano”, “le duele un pie”.

Encontramos una actitud abierta con relacion a la lengua y a la elaboracion textual
en espafiol, una vez que ya se domine la escritura y se demuestre la creatividad del
idioma nativo. De hecho en los folletos hay textos en los dos idiomas; en la segunda
pagina del primer folleto se invita al publico para que envien textos en lenguas distintas
del ombeayiiits y del castellano: “[...] las creaciones pueden ser en ombeayiiits o en
espafiol, pero con la finalidad de fomentar y fortalecer nuestra identidad cultural, inter-
prétese como ikoots, konajts, huave, marefios. Si supi€semos zapoteco, inglés u otras
lenguas, también se editaria en estas lenguas”.

El grupo se proyecta entonces en una dimension multicultural y plurilingtie, querien-
do ¢l mismo asi salirse del rincon de la defensa del idioma como si fuera “una especie
en extincion”, para proyectarlo en una perspectiva cosmopolita, democratica y paritaria
con los otros idiomas del mundo, asi como de hecho seria deseable que fuera.

Nuevas fronteras comunicativas

Radio Ikoots. Desde 2004, un grupo de jovenes con el apoyo de la presidencia munici-
pal empezo a transmitir en ombeayiiits a través de una simple emisora ubicada en el
pueblo: Radio Ikoots. El impacto sobre el pueblo parece positivo en términos identita-
rios. Aun siendo lengua hablada, es cierto que los locutores tienen un gran cuidado en
sus formas lingiiisticas.

La existencia de la emisora es motivo para que puedan transmitirse nuevas produc-
ciones textuales. Constantino Canales y otros estan terminando en estas fechas una
narrativa en forma de relatos en ombeayiiits (traducidos) para transmitirse como radio-
dramas.

La nueva trova sanmateana. En 2005 salié en San Mateo un disco compacto de cancio-
nes en ombeayiiits, Nawasan Tikambaj, que tiene en su interior los textos escritos. Los
autores han sido algunos de los jovenes activos en la Radio Ikoots y otros. El disco tuvo
un gran impacto en el pueblo. En la plaza central, en el vecino mercado y en las tiendas,
durante muchas horas al dia, se escucharon innumerables veces las canciones en la
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lengua local. Como es obvio, el mensaje que las canciones transmitian tenia un valor
agregado que trascendia su valor poético y musical. Comunicaban lo que los sanmate-
anos podian hacer y decir con su idioma, y con esto promovian la fidelidad hacia el
ombeayiiits, 1a confianza en ella y hasta el orgullo por ella. A continuacion transcribimos,
como muestra de la nueva creatividad en ombeayiiits, algunos fragmentos del texto,
escrito por Eric Herran, de una de las canciones:

Dedaamb ikoots ik
Para siempre tu (serés) ikoots

Tengeal achiiit mbeay, teajmel teatniit
Quitando las hojas de la mazorca, estaba entrando el (padre) sol
Ajaw among nine keik

Ve pasar a un pajarito

Alwiix omeaats andeak mikoj nej
Recuerda lo que le decia su hermano mayor
Ngineay ajliiy titil nadam kambaj.

Como es la vida en la ciudad.

Tarang son, mangiay nipilan

Hizo una cancion para que la gente lo escuchara
Niting ngoleajmiiy omeajtstiw

Donde se habian olvidado

Nej nop ikoots, mikwal kambaj

El era un ikoots hijo del pueblo

Mandeak najneaj andiiy wiix nangaj ndek.
Para hablar bien sobre el mar
Ngomandeak wiix taw noik ongwiitits

Sin hablar cuando salié una noche
Takweat mindek, tamb andiiy titil mol
Dejo su mar, se fue adonde los de afuera
Takweat miniix [nej], axil, mimiix nej
Dejé su novia, el caza [?], su canoa

Nop mikwal iiit takweat mikambaj ...

Un hijo de la tierra dejo su pueblo [...]
Nop mos tarang tiiil alinoik iiit

Un mozo hizo en otra tierra

Ngometajiiir noik najneaj najitit

No tuvo un buen trabajo

Atnej arang tiiil mikambaj nej

Igual como hace en su pueblo

Ngome najneaj, naeel tamongoch.
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Encontr6 que era dificil.

Kiaj leaad omeaats minipilan nej

Y alli se acordo de su gente

Meaw miiin leaw takweat niiing wijkiaw

Todo lo que habia dejado en la tierra donde habia nacido
Tind andilil tiiil minajiiit nej

Quiso regresar en su trabajo

Kiaj langondom kos kiajmiiin takiil.

Alli ya no pudo, porque alli mero se quedo [...]
Niting nejingin ngondom mandilil

De donde nadie puede regresar

Ngiaj omeaats alndom mandilil

Tal vez que su alma pueda regresar

Nej kiaj almajliiy dedamb meawan niit

El alli se queda para todos los dias

Niting mixejchiitits tiiiniiw wijkiamoj

Donde nuestros ancianos vinieron nacieron

(Dos veces)

Xichiig, xikoj nganeay ajliiyitir

Mi hermano mayor, mi hermano menor ;como estamos?
Meawan niit, ikoots apmirang

Todos los dias, seremos ikoots.

Tkoots mipoch, mixeech, aton mison

Tu palabra de ikoots, tus ancianos, también tu cancion
Masey liritimb lermeay, ikoots ik

Aunque ya te fuiste a dormir, tu eres ikoots [...]
Masey lerndeow ikoots apmirang

Aunque tu estés muerto, seras ikoots.

La produccion de discos compactos parece abierta. Mientras estibamos redactando
la version final de este texto nos enteramos que el mismo grupo de jévenes acaba de
preparar un cDp con 16 poemas-reflexiones en ombeayiiits con traduccion al espafiol:
Majikichaats mimbaj mipoch ikoots, ‘Expresemos la belleza de la palabra ikoots’.

Las dos dimensiones comunicativas mencionadas, la radio y los cp, se practican con
un cuidado de tipo purista, donde la busqueda lingliistica dentro del ombeayiiits es vi-
vida como una mision para su crecimiento “dificil”, es decir, rechazando las opciones
simples de los préstamos del idioma nacional.

La jerga juvenil. Otras dimensiones comunicativas, como el uso de la jerga juvenil y de
internet, son practicadas por muchos jovenes que no tienen el mismo nivel de concien-
cia lingiiistica, tan fuerte y comprometida, que comparten los locutores radiofonicos y
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los “escritores” de textos para canciones. Aunque la tengan no se manifiesta, o queda a
un nivel de poca importancia.

Entre los jovenes esté ejerciendo una fuerte atraccion la utilizacion de su idioma como
jerga juvenil, con un explicito valor agregado de grupos que comparten experiencias
existenciales conectadas con las etapas de su vida y con su primer impacto con la rea-
lidad externa a su pueblo. Atrae también el desafio representado por el contexto mas
amplio de la contemporaneidad y la forma para enfrentarlo y elaborarlo a través de los
instrumentos categoriales y semanticos que su idioma les ofrece. Aun siendo hasta el
momento un aspecto lingiiistico de las nuevas formas de oralidad, va a tener consecuen-
cias sobre la voluntad o el deseo de utilizar el ombeayiiits, o mejor dicho, algunas de
sus variedades, en la forma escrita. El desafio de la creatividad de la jerga desarrolla
entre los que la practican una actitud reflexiva que los lleva a proponer, crear “nuevos”
significados, moldeando las potencialidades gramaticales del idioma y por ende la rea-
lidad que viven, que imaginan o que quieren construir.

Internet. Muchos jovenes sanmateanos tienen acceso a internet desde hace algunos afos.
Varios de ellos se estan comunicando en ombeayiiits con sus amigos o parientes jovenes
que residen en otras partes de México, o hasta en el extranjero. Es obvio que estas nue-
vas posibilidades estimulan la voluntad y el placer de escribir en su propio idioma, en
este caso sin los recelos puristas.

ALGUNAS CONSIDERACIONES FINALES

A lo largo del tiempo la practica de la escritura en San Mateo se ha aproximado cada
vez mas a valores y convenciones cercanas a los modelos textuales externos, o sea el
valor publico de instrumento de divulgacion, de transmision no selectiva, de orientacion
y guia de opiniones, de conocimientos, a través de una exposicion accesible (con textos
escritos, o hablados y cantados pero a partir de una base escrita). La escritura ha sido
adoptada por su multifuncionalidad comunicativa que al mismo tiempo promueve la
identidad, la transmision de la cultura ikoots, la reflexion metalingiiistica y la creacion
lingiiistica y poética. Este camino publico no se agota con estos valores sino que pre-
senta otros mas que tienen sus raices en el consentimiento y en las practicas de las re-
laciones sociales, en la construccion de la legitimidad y de la autoria.

La escritura en San Mateo es un producto “mixto” que parece rechazar la vision
simplista y dicotomica de oposicion con la oralidad; mas bien es el resultado de una
mediacion con las convenciones de la socializacion y de los criterios que dan legitimi-
dad a las acciones de cada individuo: los proyectos contemporaneos de politica cultural
e identitaria pasan a través de formas de escritura que intentan involucrar a la comuni-
dad entera. Para llegar a esto, sus promotores se someten a las practicas compartidas de
la comunicacion oral y de la legitimacion de quien “toma la palabra”. Como ocurre en
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muchas otras realidades indigenas de las Américas, los textos producidos “estan mar-
cados por modos orales de elaboracion discursiva que mas que acusar las inevitables
discontinuidades entre la oralidad y la escritura, revelan los modos mixtos y creativos
de esta conjugacion” (Monte, 1998: 88). Seglin esta perspectiva creemos que, al mo-
mento, la presencia activa de la escritura, un fendémeno que esta lejos de involucrar a la
totalidad de los sanmateanos alfabetizados, no estd implicando aquel proceso subalter-
no de la oralidad que Melia preveia: la “oralidad introyecta una conciencia —una mala
conciencia— ancilar y subalterna que no solo no favorece la comunicacion, sino la blo-
quea” (1998: 30). La realidad que hemos analizado, parece indicar un proceso contrario:
cada vez mas los que escriben buscan la mediacion formal y practica con la comunica-
cion oral y sus convenciones. Es evidente que la escritura no goza de una autoridad
auténoma y propia y, mas que abrir campos de conocimientos y reflexiones totalmente
novedosos para los potenciales lectores locales, asume —en términos formales y de
contenidos— mas los conocimientos compartidos, las practicas, y confia en ellos. De
hecho la escritura se ha apoyado y apoderado de aquellas “condiciones de creacion”
que son propias de la oralidad, como subraya Melid, pero creemos que lo ha hecho,
hasta el momento, sin modificar “realmente la cognicion y las maneras de pensar y de
relacionarse con dicha sociedad” (1998: 30).

La utilizacion que hoy en dia se esta haciendo del instrumento poderoso de la escri-
tura, que, como sugiere Landaburu (1998), materializa visiblemente la union identitaria
a través de la lengua, ha dado mas conciencia del mismo medio lingiiistico y cultural.
Ha dado fuerza a la posibilidad de desafiar la realidad a través de metaforas novedosas
para la interpretacion de si mismo y del mundo de que reclama ser parte. Lejos de re-
presentar s0lo una huella de la colonizacion, un “maleficio” para la oralidad y “un arma
apuntada contra si misma” (Monte, 1998: 87), la escritura ha sido sometida por sus
usuarios a un proceso de socializacion y consecuentemente “esta relacionada con todas
las instituciones sociales a través de las cuales se realiza el proceso, sin estar restringi-
da a aquellas explicitamente ‘educativas’ (Street, 1988: 2). En este sentido, la relacion
entre los ikoots y la escritura que hemos sintetizado se esta desplegando segun un patréon
de experiencia comun a muchas realidades indigenas de las Américas.

Los primeros ensayos de escritura eran y son testimonio, al contrario, de una version
en parte “reinterpretada” de la historia colonial: el uso privado de una habilidad perso-
nal producia textos de utilizacion particular, o también publica, como es el caso de los
rezos o las oraciones, pero eran siempre manejados en forma exclusiva por “especialis-
tas de la palabra”. A menudo eran (o son) también textos autobiograficos, testimonios
de las costumbres, memorias de experiencias; pero estos textos, a pesar de su relevancia,
tienen una vida escondida y son percibidos como una “produccion” que encarna la in-
dividualidad de su autor y, por lo tanto, posesion inseparable del autor mismo que lo
sigue hasta después de su muerte.

La escritura, saliendo de lo privado y abriéndose a la vida publica ha sido practicada
y también favorecida por las nuevas tecnologias, como la radio, la computadora, la
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internet y los cp. La primera, que se concreta en el habla radiofonica, constituye un
espacio comunicativo distinto de la interaccion cara a cara. El habla radiofonica retine
en si rasgos de la lengua escrita (que, por ejemplo, puede estar en el guidon que los lo-
cutores preparan) y, obviamente, rasgos lingiiisticos del idioma hablado. Es un ejemplo
que contradice la oposicidn mecanicista —demasiado simple— entre oralidad y escritura.
La segunda (la computadora) esta en la base de formas de creatividad, no solo de con-
tenidos y formas lingiiisticas, con las ilimitadas posibilidades de modificaciones y co-
rrecciones que ofrece, sino también graficas, que permiten al que escribe apoderarse del
espacio de la pagina para jugar con las formas y aspectos estético-comunicativos antes
desconocidos (como se ve en las figuras 5 y 6). El tercero, la internet estimula una co-
municacion particular en que la escritura en ombeayiiits se practica de forma intima y
sin restricciones “puristas”. Los ¢p, en fin, estdn ampliando el espacio publico del om-
beayiiits a través de la voz cantada y hablada que actiia —en todo caso— textos escritos.

Estas tecnologias, conjugadas con la sensibilidad identitaria y también estética en la
base del uso de la escritura, estan abriendo perspectivas, hasta hace pocos afios impen-
sables, para la nueva vitalidad del ombeayiiits. Con esto no pensamos que la utilizacién
de la escritura de por si o fortalecida por estas tecnologias vaya resolviendo o pueda
resolver “los problemas” del rescate identitario, del fortalecimiento de un idioma-cul-
tura; pero creemos fundamental que las comunidades indigenas como la de San Mateo
del Mar, ademas que preservar su control “tradicional” sobre la comunicacion oral, se
vayan apoderando en forma auténoma y propia de la escritura, de sus productos y de
sus posibles instrumentos y soportes.

De este modo se “fortaleceria”, y tal vez se “completaria” el control por parte de la
comunidad de las representaciones de su lugar en el mundo y de su interpretacion, ale-
jando cada dia mas las relaciones subalternas intrinsecas en las ideologias coloniales
que les llegaron “cabalgando” la escritura misma.
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lengua tlahuica (ocuilteca) pertenece a la rama otopame, de la fa-
milia lingiiistica otomangue, y esta en riesgo de desaparecer en fechas proximas. Algu-
nos de los hablantes se autonombran tlahuicas. Segtn el censo 2000, existen 589
hablantes en cinco comunidades en el estado de México: San Juan Atzingo, Santa Lucia,
Doctor Gustavo Baz, San José El Totoc y el Capulin. Trece jovenes universitarios de
estas comunidades son alumnos de la Universidad Intercultural del Estado de México
(uiEM). Su interés es promover su lengua y cultura a través de las licenciaturas en Len-
gua y cultura, Desarrollo sustentable (o “Agroecologia”), y Comunicacion. “Intercul-
tural” se refiere al derecho a la diferencia, a la tolerancia y respeto hacia los otros, y a
reconocer y desarrollar la identidad de uno mismo. En el estado de México, estudian y
conviven en la UlEM por lo menos cinco grupos étnicos: mazahua, otomi, matlatzinca,
tlahuica y nahuatl.

Uno de los proyectos de la materia Lengua originaria I, de la Universidad Intercul-
tural del Estado de México, San Felipe del Progreso, fue producir un calendario lingiiis-
tico-cultural. El proceso de elaborar el calendario contemporaneo bilingiie tlahuica
(ocuilteco)-espaiol requirio un estudio historico previo, discutir el tipo de ortografia
para la escritura del tlahuica, realizar investigacion de campo para recopilar la informa-
cion referente a cada mes con hablantes nativos, transcribir, revisar y traducir los ma-
teriales, producir y elegir las imagenes, y consultar con un disefador acerca de los
programas de computo para la elaboracion del calendario.

En el Coloquio Francisco Belmar: las lenguas otomangues y oaxaquefias ante el siglo
Xx1, que se realizé en la ciudad de Oaxaca, México, durante los dias 21, 22 y 23 de abril
del 2006 se presento el proceso de elaboracion del calendario y su importancia para la
formacion de los alumnos y la revitalizacion lingtiistica cultural. Cada alumno presen-
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to en tlahuica y en espaiiol el contenido cultural de uno de los meses que eligieron para
investigar y elaborar.

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL CALENDARIO OCUILTECA (TLAHUICA)

No hay noticias de un calendario ocuilteca “mesoamericano”, pero los otomies y los
matlatzincas tenian un calendario que constaba de un afio o ciclo de 18 meses mas cin-
co dias adicionales, y de un periodo de 260 dias formado por la combinacién de 20
signos con 13 numerales. Este calendario fijaba las fechas para celebrar las principales
fiestas (Carrasco, 1986:168). Este autor comenta que “sobre los matlatzinca solamente
nos ha llegado un documento con el calendario de los matlatzinca de Michoacan” y
“sobre los otomies tenemos un calendario completo en el Codice de San Mateo Uey-
chiapan y varios datos sueltos de otras fuentes” (véase en especial a Carrasco, 1986; el
Codice Huichapan, 1992, y Alfonso Caso, 1928 y 1946). Entonces, es de suponer que
los ocuilteca también tuvieron un calendario antiguo. Pero este tema es para investigar
con mayor profundidad en fechas posteriores.

Otro estudio sobre un calendario de una lengua otomangue es el de Victor de la Cruz
(1995), quien investiga el calendario zapoteco (otomangue) y lo compara con el nahua.
Se distingue el calendario ritual piyé (ciclo ritual de 260 dias) del calendario solar iza.
De la Cruz menciona que durante la época colonial habia confusion entre ambos.

EL PROYECTO DEL CALENDARIO CONTEMPORANEO
BILINGUE TLAHUICA-ESPANOL: UN AVANCE

El calendario contemporaneo tlahuica presenta las actividades o tradiciones mas impor-
tantes del mes para las comunidades atzincas. Esta informacion se obtuvo en trabajo de
campo con la asesoria de padres de familia, abuelos, vecinos, delegados, el jefe supre-
mo y especialistas en diferentes aspectos de la cultura tlahuica. Ademads, los alumnos
mismos han vivido toda la vida en esas comunidades y consideraron, también, lo mas
relevante para ellos. Sin embargo, la riqueza de conocimientos supera los espacios del
calendario y no fue posible presentar todo lo que hubiéramos querido. Por ejemplo, no
se presentan el lenguaje ritual o tlahtoli, el teponastle, la gran variedad de hongos co-
mestibles en la época de lluvias, las plantas medicinales, y muchos temas mas.

A continuacion se presentan los diferentes meses del calendario en su avance actual,
es decir, todavia en proceso. Alin nos falta terminar el analisis morfosintactico, consen-
sar al ortografia tlahuica y revisar y afinar la traduccion al espaiol.

Aparece en cada mes el siguiente contenido: el nombre del mes (que son préstamos
del espaiiol), los nombres de los alumnos que realizaron la investigacion lingiiistica y
etnografica, los nombres de los expertos de la lengua y la cultura que proporcionaron
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la informacion, los nombres de quienes tomaron las fotos que ilustran el mes, y la des-
cripcion en tlahuica, con su traduccidn en espafiol.

Eneru:

Investigacion: Maria Guadalupe Cristino Pichardo y Emmanuel Neri Felipe; informacion
proporcionada por los expertos: sefior Bartolo Felipe y sefiora Paula Procopio; fotogra-
fia: Emmanuel Neri Felipe.

Descripcion:
Plubelajia eneru leme we mandoo lejo mbla mixa.
El primero de enero se realiza el cambio de mandon y se hace una misa.

Mblajndojo eneru wire lejombla mixa loj lecisda fiendu anguel.
El seis de enero es la misa de los Nifios Dios.

Pjiuu ndelajt’a muts i mbla eneru wire mpjiesta wemjundus psajua.
El 31 de enero es la fiesta del Santo Patron de San Juan.

Febreru:

Investigacion: Enrique Gomez Cristino y Maria de Lourdes Siles Villanueva; informa-
cion proporcionada por la experta: Placida Eduardo; fotografia: Maria Guadalupe
Cristina Pichardo.

Descripcion:

Legt’e jia mnoo Candelaria lilibije mbla Santa Misa mutye lilibije legt’e, lipoejpik
ntumi wemaltumu de ne duxju ne Santa Juantita.

El dia 2 de febrero, dia de La Candelaria, se realiza una misa para a llevar los nifios
a bendecir, y también se realiza el cambio de mayordomos de la Virgen de Santa
Juanita.

Marzu:

Investigacion: Rosaura Neri Celestino, Maria Belem Encarnacion Neri y Maria de Lour-
des Siles Villanueva; informacion proporcionada por el experto: Alejandro Ramirez
Raymundo; fotografias: Maria Belem Encarnacion Neri

Descripcion:
Plolitulasesia fiyetzonjé fiebet ' aa milolonjé kjuirie pufijil.
Con el permiso de todas las personas que se encuentran aqui en este pueblo.
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Kaki kitatiejuimtzi ngunjo niepunzo cardinal jo kilu agradeceru wuemjuniondius.
Yo me voy a asomar en estos cuatro puntos cardinales dandole gracias a Dios.

Kjuirie piiio kjuemtieniuu bejets pliundamju porque niyumbakjo nda mikjuentsi jo
tiejenjé riejocosecha mikjuntiik.

Aqui al norte o arriba. Gracias al cerro porque es quien nos da el agua para que to-
memos y se den nuestras cosechas que sembramos para comer todos nosotros.

Kjuifie mzi kjuemtieriuu porque fiyumbakjo iiumfiupi mi kjunjacha niyetzokjo.
Gracias a Dios porque es por donde sale el sol y nos da la luz para que podamos
trabajar y tengamos que comer nosotros y nuestros hijos.

Kjuifie mutie kjuemtiefiuu porque kjuirie puatzijia fiyu yoptzinkjo tiutata para kjuet’a
joliumbalje tienda tzoltzinsi niejojgua.

Aqui al oriente o donde sale el sol. Gracias porque aqui es donde amanece y sale el
sol, que nos alumbra para poder trabajar y darle de comer a nuestros hijos.

Kjuirie mutie kjuemtieriuu pinchoya porque nyumbakjo miltajuibi para kjuetzei jokjuev.
Aqui al poniente o donde se mete el sol. Gracias porque aqui es donde se mete el sol
y nos da la noche para poder descansar.

Kjuifie mutie pjia kjuemtieriuu porque fiyu yoptzik jo tiutata para kjuet’a joliutiefa
tienda kjue tzinsi.

Aqui en el cielo. Gracias porque es donde nos alumbra el sol para poder ver y traba-
jar para poder comer todos.

Kjuemtieniuu fiejogouarii niuja lijtie tiu jekjo jekimietaykje jonyumbakjo tienda kjun-
tzinsi jakitiu jekjo jekiliutiufije.

Y por ultimo, gracias a nuestra madre tierra porque ella nos vio nacer y nos da de
comer y también nos vera morir.

Jo chinxe quiluyoki mjultzipi jonotiupo fiyetzonkjenxe jo kjuirie pipmurral tapatie
mno fiemje kiliubali taltzinsi jonotiumue.

Y ahora voy a encender el nuevo fuego para que no nos falte en todo el afio y aqui
en mi morral traigo dos tortillas para darle de comer y no se enoje.

Abril:

Investigacion: Emmanuel Neri Felipe y Rocio Sabino Nava; informacion proporciona-
da por los expertos: Bartolo Felipe Baldomero y Fortunata Guzman Santos; fotografia:
Emmanuel Neri Felipe.
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Descripcion:
Wire mbla mboo abril taltu mdatju.
El mes de abril se siembra maiz.

Kiyaja fiebet’a tame tyutyefe trabaju jo tumi, legt’erie kimi bensax fie nunzaa para
mula viaje Miiunza fiendo burru.

Antes las personas no tenian trabajo y dinero, ellos iban a laborar al monte para ir al
viaje a Cuernavaca con sus burritos.

Llevandu nzaa miiengunoo jia para vendaru.
Llevaban madera cada ocho dias para vender.

Kimi fie nt 'utatzi pueblu, kiyaja kimi Bartolo Felipe jo Trinidad Sabino.
Iban los sefiores del pueblo, antes iban Bartolo Felipe y Trinidad Sabino.

Mayu:

Investigacion: Elizabeth Magdaleno Alejandro y Elena Cristino Alvarez; informacion
proporcionada por el experto: Juan Magdaleno Clioflas; fotografia: Elena Cristino Alvarez.

Descripcion:

Nantanietalmafi

Tetulnatalmafi

Ninya pooke fie cuelga tendamu/

bockuesol kunye katsi para lumbaly

mufiitua fiewe kullak kueriekueto

kuputs llendo kuetsol para mulaxa kuelos

kuniendoda ie tequila wenuklty pala kakteby, muly palalumbale murii
tanutie, xuwuebix para kuendus cruz

xamulaxiaki nandats lletalmasi boke jamba fiecruz bokueteby acompariearu
kuelarie xemalta mute maxe fiecruz fie cueto bale fiepulque.

liwuinsi te we fie ceras tukepooks tu kuenlle

kilumbe kikuriende/ok para fiecruz.

Rescate de saberes

Se llevan cohetes para dar cuelga a las cruces.

Se lleva comida, y bebidas en esa noche.

La gente se tiene que quedar dandole cuelga en las cruces para velarlas para que toda
la comunidad de San Juan Atzingo no les falte el agua.

Toda la gente que va lleva comida y la reparten entre todos para comer y cenar y al
otro dia regresan al pueblo al medio dia.
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Juniu:

Investigacion: Clara Cristino Raymundo; informacion proporcionada por la experta:
sefora Lidia Raymundo Martin; fotografia: Martha C. Muntzel.

Descripcion:

24 de junio

Mu 7iijia we Patro we SaJua jo fie ma tu muu yujjenie katsi muwi ndarie para fie per-
sonas tumbalje talsinse porque mundu acompanarunjue wetutata.

El 24 de junio es el Santo del Patron de San Juan Bautista. Los mayordomos hacen
comida y dan de comer a la gente que acompaia al santito.

10 de junio

Wetuta Corpus muttee yujerie mixa fiemal tumu jo muttee yujenie katsi para talwida-
fie fie persona mandu acompanaru.

El 10 de junio le hacen una misa al santito de Corpus los mayordomos y también
hacen comida para darles de comer a las personas que acompanan.

Yaqui mumafi wire nbue junio mbo muyenchonda yaqui takua xatlamemaf mbo my-
enmas.
Si llueve en el mes de junio ya hay hongos de clavitos y si no hasta que llueva mas fuerte.

Juliu:

Investigacion: Guadalupe Cristino Pichardo; informacion proporcionada por el experto:
Bartolo Felipe Baldomero; fotografia: Guadalupe Cristino Pichardo.

Descripcion:

Wire mbla mb/u/u Juliuu ligee wire tal tu fiendza wire oyaa tutejndik ndetso legt’e
pujriily wire SaJua Atzingo.

En el mes de julio inicia la reforestacion en la cual participa todo el pueblo San Juan
Atzingo.

Agosto:

Investigacion: Clara Cristino Raymundo; informacion proporcionada por el experto:
sefor Ciro Raymundo Martin; fotografia: Aldo Neri Merida.

Descripcion:
Mbo tanjoo mblajndojo agosto jo kilujjerie mbla mixa abenye wetu tata.
Ya llego seis de agosto y vamos a hacerle su misa a nuestro Padre Jesus.
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Beyena mblajt’aa Agosto jo mut tee palin fiesta mbenye we tunana SanJuanita jo
bicicleta we San Juan de los Lagos.

El 10 de agosto es la fiesta de la virgencita de Santa Juanita y hay una peregrinacion
de jovenes ciclistas que van a San Juan de los Lagos a escuchar misa de la Virgen.

Jo mutte guirie puriil warieje nimaltumuu muttee yuniejiie mbla mixa benye we tunana
San Juanita de los Lagos.

Aqui también los mayordomos celebran por costumbre la misa para la virgencita que
se queda aqui en el pueblo.

Septiembre:

Investigacion: Rosaura Neri Celestino y Enrique Gémez Cristino; informacion propor-
cionada por la experta: Placida Eduardo; fotografia: Enrique Gomez Cristino.

Descripcion:
Legtie jia miiengunoo Septiembre
El dia 8 de septiembre

lilibije fiut 'undu tem jia lilibije. Natividad
se hace el festejo del dia de la Virgen de Natividad

ligee pjiesta, en jia lilibije mbla misa,
haciéndole su fiesta, en el dia se realiza una misa,

mutye muye katsi, mutjuiby mutye fie be riefby.
también hay comida, en la noche se realiza un baile.

Octubre:

Investigacion: Elena Cristino Alvarez y Angélica Gomez Cristino; informacién propor-
cionada por el experto: Rodrigo Sosa; fotografia: Martha C. Muntzel.

Descripcion:

Xixbaly San Lucas porke kakeby juendu bla costubre juendo,

tenda juendonda, xinindo juendo cadena juendo me muxa.

Juendo je fiarieke fie me muxa con panzi para que taniely fie ximbaly tarie tenda Innely
pima.

Porke rie ximbaly fie punte mu turiu/ i fie punteriu kak nujani fie punteniu looyu, lolu-
chu, lolofiety 6 por tet efie jonsetxi
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por letierie con tebi, tu/ con tebi fiatu/ piekjako, jue winie jungua jue baly fie fiejoja
netzo fie beta.

El 18 de octubre nosotros enfloramos los animales como es costumbre, compramos
flor de cempastchil.

Hacemos las cadenas. Les ponemos tlascales y si no hay tlascales les ponemos pan
para que se vean bonitos.

Bonita la tradicion, las costumbres.

Los bueyes saben surcar, saben trabajar y por ellos tenemos las cosechas.

Tenemos maiz, tenemos las mazorcas, para darles de comer a los hijos y personas
que nos visitan se lo invitamos.

Noviembre:

Investigacion: Elizabeth Magdaleno Alejandro, Angélica Gémez Cristino y Rocio Se-
gura Resendiz; informacion proporcionada por los expertos: sefior Juan Magdaleno
Clioflas, Lazara Baldomero Torres y Benito Ruperto Raymundo; fotografia: Elena
Cristino Alvarez.

Descripcion:

Dia de los Fieles Difuntos

Kjukendotzely ndus pntyudondebykoo.

Wemjuninddyus yo lolitutinbya.

Wue mjunindyus patyu ndondebykoo

Lu ndo nunijee tii mach wue mjuiii ndyusi kjukjendo niimtiya meex mi wue mjuniindyus
tu ndo mankjedy.

xoky tlaikjenxe.

Yaky tulo kitundy mborech lundo tebykoo ya ky takua mbo pytach jo pyppoo.

Pésale adonde Dios nos tiene, Dios y ustedes.

Dios nos trae (adonde) nos tiene, la merecemos la gracia de Dios.

Provecho lo que les esta dando. Aunque si quiera lo que Dios nos socorrio, vamos a
merecer lo que Dios nos da.

De aqui a un afio, si vivo y camino, si Dios me da licencia, asi los espero. Y si no ya
se acabara y se perdera (la costumbre).

Bienvenido a la casa en Todos Santos

Kendotsely muslo nitjoo ljing muslo fiipjeli tendaro/ para ndetso kachik oo fie brin-
daru de pianma ljing winie fiendee, katsi jaa wemjufiindus t 'utata, mba puchjorie fie
mkjenyerie, tatebyte y jaa t’'akua.
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Pasen ustedes a esta su casa, reciben esta ofrenda que es para todos ustedes, se las
brindamos de corazon, reciban esta Santa Velacion y esta fruta y comida. Si Dios nos
presta vida el proximo afio los esperamos y si no pues ni modo.

Diciembre:

Investigacion: Caritina Sabino Pastrana y Rocio Sabino Nava; informacion proporcio-
nada por la experta: sefiora Fortunata Guzman Santos; fotografia: Rocio Sabino Nava
y Caritina Sabino Pastrana.

Descripcion:
Mblat’aa muts’i mno diciembre piljiantunanats’i Guadalupe.
El 12 de diciembre es la fiesta de la Virgen de Guadalupe.

Dutenderie ietso fie ndo Santu ni londa lon nitii.
Ese dia se enfloran todos los santos de la iglesia.

Kituje tunkleje mixa kitu we we maltumu.
El mayordomo hace una misa.

Kute we wemaltumu tumi contratarun musica.
Si tiene dinero contrata una banda.

Kitalwinda wemaltumu fiel mbrazu ndyetso kitalwinda laloljiu kitu fiefie bet aa kita-
lwifie.
Si no, acabando la misa el mayordomo y sus brazos dan de comer.

Mblat’aa muts i mblandojo diciembre kitu tenijia, kitu tucaru juinie posada, kital’ii
pat’oo jo xa mbotuxexch blonda muts’i ngujnoo.
El 16 de diciembre empiezan las posadas y terminan el 24.

Mblonda muts’i kuit’aa bomilndando ndot 'undyu fiitii.
El 25 nace el Nifio Dios en la iglesia.

Mbo/mbo/ wire iemaltumu nt’ee, oja, cacauatl, jo blantjendy.
Alli los mayordomos dan atole, ponche, colacion y tamales.

Blonda mutsi kuit’aa diciembre boru/l koljiu nterun Noche Buena, nditendi ndee rie
ndo Santu mut’e xixxnund ee jo nloo.

El 25 de diciembre es Pascua de Noche Buena, ponen flor de cempastchil y caia a
cada santo.
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Pjiu ndelajt’a muts’i mbla kitu jo ndo mixa para jaby yixkenye jo tajnoo mu/kenye.
El 31 de diciembre se hace una misa para entregar el afio viejo y recibir el afio
nuevo.

Wire fiemaltumu, wire beyota jo fie welfiixmu kitaktsindzi.
Los mayordomos, el mandon y los delegados viejos dan de comer.

CONCLUSIONES

Estamos conscientes de la importancia de promover el uso de las lenguas con pocos
hablantes, lenguas en riesgo de desaparecer en este siglo. Es un proceso a veces com-
plicado que requiere cambiar actitudes y crear nuevos espacios de uso. La meta para el
tlahuica (atzinca/ocuilteca) es recuperar una generacion de hablantes capaces de trans-
mitir su lengua, ya que ahora los nifios adquieren el espafiol como primera y Unica
lengua. Los estudiantes de la Universidad Intercultural tienen como meta adquirir la len-
gua originaria como segunda lengua.

La creacion del calendario obedece al proceso de promover el prestigio y empleo de
la lengua y su adquisicion: abre un nuevo espacio de uso y requiere consensar un alfa-
beto y una ortografia, ademas de negociar el uso de palabras adoptadas del espaiol o
buscar crear palabras nuevas con base en la morfosintaxis del tlahuica. Aqui se ha pre-
sentado un avance del calendario, del que todavia no hemos terminado el analisis mor-
fosintactico, la revision de las traducciones de los meses, y de consensar el alfabeto y
la ortografia. Sin embargo, queremos destacar la importancia del proyecto para el pro-
ceso de revitalizacion.

Pero ademas, para los alumnos cada etapa o aspecto del proyecto requiere adquirir
nuevas destrezas relevantes para su formacion profesional. Se realizé un trabajo de
equipo que involucra a miembros de la comunidad como expertos de la lengua y la
cultura, dandoles asi mayor prestigio y difusion y estrechando el enlace entre las dife-
rentes generaciones. Abre espacios de uso para la lengua y cultura en la forma de un
producto util, es decir, el calendario, el cual presenta en su contenido la tradicion (por
ejemplo, el dia de la Santa Cruz en mayo, o Todos Santos en noviembre) y el quehacer
actual (por ejemplo, la reforestacion del bosque). Es un recordatorio cotidiano de la
importancia de la lengua y la cultura tlahuica (ocuilteca), y su capacidad (como cualquier
idioma) de hacer frente y comunicar cualquier idea o proyecto a futuro.
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LA IDENTIDAD EN NUU SAVI A TRAVES DE LA
LENGUA ORIGINARIA. UNA REFLEXION EN PROCESO

Juan Julian Caballero
Ve’e Tu’un Savi/ciesas, Pacifico Sur

identidad de un pueblo esta expresada en su lengua, su historia, su
espacio territorial y su cultura; es decir, la comunalidad como sistema de vida colectiva.
Cuando desaparece algunos de estos elementos la identidad se vuelve fragil y endeble.
Nuu Savi (‘Pueblo de la lluvia’) es un espacio fisico que durante siglos y quiza milenios
hemos compartido con otras culturas nativas: la chocholteca, la ixcateca, la triqui y la
amuzga, entre otras, situacion que convierte a Nuu Savi en un espacio histérico pluri-
cultural y multilingiie.

Quienes hablamos aln fu ‘un savi (‘palabra de la lluvia’), una de las lenguas nativas
de Nuu Savi, consideramos que ésta constituye el eje central de nuestra identidad, por-
que con ella nos comunicamos todavia en nuestras comunidades donde se mantiene atin
viva la lengua; a través de ella nos sentimos con mayor confianza con nuestros seme-
jantes y ademas es la fuente inagotable de nuestros conocimientos en los distintos
ambitos de nuestra cultura: medicina, filosofia, religion, educacion, tecnologias agrico-
las, economia, cosmovision, entre otros.

A pesar de saber lo que significa contar con esta particularidad cultural, muy pocos
nos sentimos preocupados por el acelerado deterioro de todo lo que nos caracteriza como
pueblo. Hasta muy recientemente, un grupo de hablantes de la lengua e interesados en
el desarrollo de la escritura de este idioma, nos hemos dado a la tarea de analizar, dis-
cutir y proponer un sistema de escritura que nos permita registrar los conocimientos de
nuestros abuelos y nuestras abuelas, pero ademas, tenemos la necesidad de compartir
esos conocimientos con otros hablantes y no hablantes de la lengua originaria. A partir
de entonces nos hemos empefiado en construir paulatinamente el espacio plural y com-
partido, que hasta el momento nos ha servido como punto de encuentros y reencuentros
entre quienes nos sentimos 7iani (‘hermano de hombre”), ku "va (‘hermano de mujer o
hermana de hombre’), ku ‘u (‘hermana de mujer’) aun cuando residamos fuera del terri-
torio original, como es el caso de nuestros hermanos migrantes.

En el proceso de compartir nuestras preocupaciones, necesidades, problemas, histo-
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rias y sentimientos, algunos de quienes hemos estado interesados en el desarrollo de la
escritura de nuestra lengua nativa, propusimos crear un espacio que eventualmente
denominamos “Ve’e Tu’un Savi” que significa literalmente ‘Casa de la palabra de la
lluvia’ y que es el espacio responsable de convocar talleres, encuentros y congresos en
las ciudades y comunidades de nuestro territorio, y ha servido para analizar, discutir y
proponer el sistema Unico de escritura de nuestra lengua originaria, sin descuidar la
importancia que tiene su expresion oral. Durante el tiempo que llevamos construyendo
dicho espacio se han convocado a los hablantes y no hablantes de la lengua nativa para
proponer estrategias de desarrollo de la cultura en general y de la lengua en particular.

Actualmente se cuenta con un alfabeto practico que recoge las voces de las distintas
variantes del idioma y que constituye una propuesta oficial validada por algunas insti-
tuciones que tienen que ver con la cultura y el desarrollo de la escritura de las lenguas,
como la Direccion de Educacion Indigena del 1eepo, la Unidad Regional de Culturas
Populares, la Comision para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas (Cdi), la Secretaria
de Asuntos Indigenas (sa1) y muy recientemente por el Instituto Nacional de Lenguas
Indigenas (Inali) y de la propia Secretaria de Educacion Publica (sep).

Nuu Savi' o lo que comtinmente se conoce como la Mixteca, es el territorio que
abarca los estados mexicanos de Puebla, Guerrero y Oaxaca. Su extension territorial es
de 35,804 kiléometros cuadrados, representando el 1.8 por ciento de la superficie total
del pais (Coplamar, 1978: 1). En otras palabras, la Mixteca ocupa en el estado de Oaxa-
ca una superficie de 16 334 kilometros cuadrados; en Puebla ocupa una extension de
8 021 kilémetros cuadrados y en Guerrero 10 449 kilometros cuadrados. Sin embargo,
el estudio mas reciente de Miguel A. Bartolomé y Alicia Barabas (1999: 141) indica
que la extension territorial de la mixteca oaxaquena es de 18 759 kilometros cuadrados,
lo que aumentaria el total a 37 229 kilometros cuadrados. En este territorio se encuentran
asentadas 1752 localidades pertenecientes a 217 municipios: de Oaxaca 194, de Gue-
rrero 16 y de Puebla solamente siete.?

De acuerdo con los datos censales del 2000, la poblacion hablante de la lengua mix-
teca en nuestro territorio historico se distribuye de la manera siguiente: Oaxaca: 244 029;*

! En los Encuentros de Escritores en Lengua Mixteca y los Congresos de la Academia de la Lengua Mixte-
ca donde se han discutido y analizado los procesos de desarrollo de la lengua mixteca o tu 'un savi desde hace
15 afios, se ha considerado como necesidad destacar el concepto “Nuu Savi” que significa ‘Pueblo o pueblos
de lalluvia’, el cual no sélo se refiere al espacio geografico, sino al territorio humanizado donde estan asentados
los mixtecos desde hace miles de afios. Otras variantes son: Nuu Davi, Nuu Dau, Nuu Sau, Nuu Dawi, Nuu
Djavi, Nuu Lavi, Nuu Javi. También en los Encuentros como en los Congresos y Talleres de desarrollo lingiiis-
tico se acordod recuperar este concepto que es propio para nombrar al territorio.

2 Para el caso de Oaxaca, estos datos difieren de los reportados por Miguel A. Bartolomé y Alicia Barabas
quienes sostienen que en Oaxaca hay 1459 localidades de 117 municipios (1999: 141).

3 No consideramos como lengua distinta la que hablan quienes viven en Santa Maria Zacatepec porque es
una variante de la lengua mixteca que tiene la misma estructura lingiiistica que otras variantes como las de
Tlaxiaco, Nochixtlan, Huajuapan de Leon, Sur de Puebla o Tlapa de Comonfort, Gro. Si algunos estudios so-
ciologicos (Marroquin), histéricos (Cordero) o antropoldgicos (Bartolomé) recuperan la autodenominacion
“tacuate” como una forma de sentirse diferentes del resto de los demas mixtecos, no significa que sea diferentes
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Guerrero: 100 544 y Puebla: 5 578. Si incluimos el total de hablantes nativos que resi-
den en otros estados de la republica mexicana que es de 61,386 hablantes de esta lengua,
daria un total de 411 537 declarados hablantes de la lengua mixteca (Serrano, Embriz
y Fernandez, 2002: 77-134). A falta de informaciones puntuales, no se incluye aqui a la
poblacion migrante que reside en distintas ciudades de Estados Unidos. Tampoco se
incluye a quienes ya no hablan la lengua originaria de los abuelos, pero que se sienten
identificados y orgullosos de la historia, de la lengua y cultura mixtecas. Es mas, se
asumen mas mixtecos que aquellos que hablan la lengua y viven en las comunidades
de origen.

A través de las fuentes historicas es posible conocer que en la Mixteca se desarrolld
una civilizacién comparable con la teotihuacana, la maya, la azteca y de otras del area
mesoamericana. Desde entonces contamos con los documentos escritos que se conocian
como Naa ndeye o cddices, cuya existencia data desde 692 d.C. (Caso,1984:15).> Don
Alfonso Caso, en sus diversos estudios sobre la cultura mixteca, reconocio en su mo-
mento que en codices los mixtecos escribian “... ‘para memoria de lo pasado’... sus
peregrinaciones, sus conquistas, los hombres y las hazafias de sus caudillos y la genea-
logia de los reyes...” (Ibid.). También a partir de estos estudios sabemos de la existen-
cia de otras formas de registrar los conocimientos de los fiuu savi; ahi estan los
monumentos arqueologicos, las estelas, los bordados, las pinturas rupestres en las cue-
vas y, por supuesto, el tejido de la palma como parte de la cotidianidad, todavia, de
nuestras comunidades.

LA ESCRITURA COMO PROCESO

Cuando los propios hablantes de las lenguas indigenas nos atrevemos a plantear la ofi-
cializacion de nuestras lenguas, nos referimos mas bien a la necesidad de que se nos
reconozca como tales y por el hecho de hablar dichas lenguas que son distintas al cas-
tellano, no seamos mal vistos por quienes dicen ser “civilizados”, “mestizos” o “gente
de razon”. Es decir, que ya no seamos objeto de discriminacion por las otras sociedades
que no se consideran indigenas, ya que en ningun momento se ha planteado apartarnos
de este pais que se llama México, como en su momento plantearon los zapatistas res-
pecto a la autonomia y la libre determinacion de nuestros pueblos; muy por el contrario,
estamos planteando enriquecer la diversidad de las culturas y lenguas de nuestro pais,

con el desarrollo de cada una de ellas.

cultural y lingiiisticamente. Es un etnénimo impuesto desde fuera asumido para justificar la discriminacion de
que son objeto por parte de los mestizos asentados desde hace tiempo en dicha comunidad.

4 Nuevamente estos datos difieren de los de Bartolomé y Barabas, quienes sefialan como poblacion total a
433 824 hablantes de la lengua mixteca (1999: 142).

5 Caso toma la expresion de naa ndeye del vocabulario de Alvarado, donde aparece en la entrada de “ymagen
otra para memoria de los pasado, entre indios,” (Alvarado, 1962 [1593]: 130v)
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Cuando planteamos la oficializacion de nuestras lenguas también estamos proponien-
do legitimar su uso en los distintos &mbitos de nuestra vida cotidiana: asambleas comu-
nitarias, iglesias, mercados, fiestas, mayordomias, espacios publicos, asi como incluirlas
en los contenidos de planes y programas de estudio de distintos niveles educativos, por
supuesto, los maestros que prestan sus servicios en los pueblos de habla indigena no
deben castigar a sus alumnos cuando éstos hacen uso de su lengua materna en el con-
texto escolar, ademas de que es necesario que se enseie la gramatica de dichas lenguas,
tal como se expresa en distintos marcos juridicos de caracter nacional e internacional.
El Articulo 28 del Convenio 169 “Sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Inde-
pendientes” de la Organizacion Internacional del Trabajo (oiT) de la oNu sefiala textual-
mente lo siguiente:

1. Siempre que sea viable, debera ensefarse a los nifios de los pueblos interesados a leer
y a escribir en su propia lengua indigena o en la que mas comunmente se hable en el gru-
po a que pertenezcan. Cuando ello no sea viable, las autoridades competentes deberan
celebrar consultas con esos pueblos con miras a la adopcion de medidas que permitan
alcanzar el objetivo.

3. Debera adoptarse disposiciones para preservar las lenguas indigenas de los pueblos
interesados y promover el desarrollo y la practica de las mismas (OIT: 17).

Utta Von Gleich (1988) retoma las recomendaciones de la unesco de 1953 donde se
sefala que este organismo internacional recomendo en su momento la aplicacion de la
educacion bilingiie y ha exigido que cada nifio debe iniciar su educacion formal en su
lengua materna por las siguientes razones:

a) El mejor medio para la ensenanza de un nifio es su lengua materna.

b) Desde el punto de vista psicoldgico, la lengua materna es el sistema de signos
significativos, que garantiza automdticamente la expresividad y la comprension.

¢) En la sociedad es el medio para identificarse con los miembros de su comunidad
de origen.

d) Desde el punto de la politica educativa, el educando aprende mas rapido a través
de su lengua materna que a través de una lengua que no le es familiar (Gleich
1998: 103).

Estudios posteriores sefialan que

los especialistas en el campo de la educacion estan de acuerdo en que la enseflanza y la
educacion pueden tener éxito si se garantiza el entendimiento entre alumnos y maestros.
Debido a que este entendimiento se realiza esencialmente a través de la lengua como
medio, no hay ninguna duda de que la mejor garantia para el éxito de la ensefianza es el
emplear como medio de comprension la lengua que el nifio domina mejor al entrar a la
escuela. En la mayoria de los casos se trata de la lengua materna/primera lengua, la cual
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el nifio aprende y emplea con la familia, o bien las primeras lenguas, si es que el nifio
crece con varias lenguas maternas. ..

La prioridad de emplear la lengua materna en la ensefianza inicial no estd de ninguna
manera en contradiccion con la adquisicion de una segunda lengua (L2), pues la adquisi-
cion de la L2 es una consecuencia resultante de las condiciones sociales. [Gleich, 1988.]

Otros estudios mas recientes como los de Luis Enrique Lopez, sostienen que el rol
de la escuela nueva

tiene necesariamente que partir de las caracteristicas del medio sociocultural en el que
crecen los educandos, enfatizando la reflexion y el analisis critico de la realidad social de
la cual forma parte y en la que el educando juega un papel preponderante. Para que esto
sea posible, evidentemente la escuela tiene que recurrir a los medios de expresion propios
del educando vy, partir de ellos, proveerlo de un nuevo codigo que le permita la comunica-
cion en contextos mas alla de los cuales, por ahora, no se hace todavia uso de su lengua
materna. [Lopez, 1989: 40.]

El mismo autor sefiala mas adelante que

debemos recordar que el éxito o el fracaso de cualquier nifio en la escuela estd intimamen-
te relacionado con su éxito o fracaso en la adquisicion y desarrollo de determinadas habi-
lidades lingiiisticas. Su habilidad para escuchar y para hablar y la forma en la que la
escuela lo ayuda para desarrollar estas capacidades, determinaran su progreso en la lectu-
ray su avance en la escolaridad, incluso a nivel secundario y universitario. [Ibid.]

El mismo autor continua: “La lengua, pues, constituye un valioso instrumento que
ayuda al nifio a desarrollarse psicoldgica, social e intelectualmente... Es necesario
considerar que el educando debe llegar a un eficiente manejo no sélo de una, sino de
dos lenguas: su lengua materna y un segunda lengua, tanto a nivel como escrito”
(Ibid.)

Ahora bien, ;por qué no se lleva a cabo el planteamiento sobre el desarrollo de la
escritura y el conocimiento de la gramatica de las lenguas originarias, si todos conoce-
mos el beneficio que esto conlleva?

Es necesario volver a reiterar las causas: como politica para unificar el pais a través
de la accion educativa, ésta ha sido pensada por otros con quienes compartimos el mis-
mo territorio y ha sido para castellanizar y redimir al indio® (Internados Indigenas). Sus
lenguas y sus “formas inferiores de vida” deberian de erradicarse mediante distintas
estrategias de castellanizacién como sostuvo siempre el “apéstol de la educacion” en
Meéxico, el maestro Rafael Ramirez. Segtin los documentos que conocemos, Rafael

® Es un “bello lema” de los Internados Indigenas (hoy Centros de Integracion Social) establecidos en las
regiones mas reconditas del pais a mediados de la década de los afios treinta del anterior siglo, como una forma
de contribuir para “sacar del atraso cultural de los pueblos nativos”.
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Ramirez, al dirigirse a sus maestros rurales en diciembre de 1928 insistia una y otra vez
en que la tarea de los maestros rurales era justamente contribuir a uniformar el pais a
través del idioma castellano; solamente de esa forma se podria ver a un pais culto y
progresista. En nombre de la modernidad y del progreso del pais se disefiaron politicas
de planeacion lingiiistica, que hasta nuestros dias contintan.

Sin embargo, en el inicio del tercer milenio, sobre todo durante la ultima década,
han sucedido acontecimientos insospechados que han cambiado la misma politica y han
rebasado a los mismos hechos; incluso lo que antes se negaba, como el derecho a una
educacion “propia” que tomara en cuenta la realidad en que viven estos pueblos mar-
ginados, pues hoy se decretan leyes para remediar tal carencia de nuestros pueblos
nativos.

Hay que reconocer que han habido movimientos que han contribuido a acelerar al-
gunos procesos de reconocimientos de nuestros derechos culturales y lingiiisticos: la
resistencia mostrada por las organizaciones indigenas de todo el continente americano
a la celebracion de los 500 afios de la Conquista en 1992, y por supuesto el levantamien-
to del Ejército Zapatista de Liberacion Nacional (EzLN) de 1994. Como resultado de
dicho proceso, ahora podemos contar con algunas condiciones legales de caracter esta-
tal, nacional e internacional para demandar el reconocimiento de la diversidad cultural
y lingiiistica: Convenio 169 de la oir, Ley Estatal de Educacion Bilingilie en Oaxaca
(1995), la Declaracion Universal de Derechos Lingiiisticos (1996), la Ley de Derechos
de los Pueblos y Comunidades Indigenas (1998), la reforma del Articulo 2° de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (2002) y la Ley General de Derechos
Lingiiisticos de los Pueblos Indigenas (2003). Este conjunto de disposiciones legales,
reconoce como una prioridad la atencion a las poblaciones mas vulnerables del pais,
que son los pueblos indigenas.

AVANCES EN LA DISCUSION SOBRE TU’UN SAVI

En la Mixteca, hace cerca de 20 afios (inicios de la década de los afios noventa) eran
pocas las personas que le otorgaban valor a las lenguas y culturas nativas, y era nulo el
interés respecto a la escritura de esta lengua. Hoy son muchos los interesados en estas
actividades que se han incorporado, no s6lo de las propias comunidades ubicadas en el
territorio histdrico de la Mixteca (Oaxaca, Guerrero y Puebla), sino también entre aque-
llos que residen en otras partes como migrantes en el Valle de San Quintin, Ensenada y
Tijuana (México); San Diego, Fresno, Santa Maria y San José, California, Salinas (EUA).
Esto ha posibilitado algunos avances, como la propuesta de un alfabeto tinico de la
escritura en tu’un savi que se denomina en la propia lengua Ndusu Tu’un Savi (Voces
de la palabra de la lluvia). Las grafias propuestas para el ejercicio de la escritura y lec-
tura son:
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a,ch,d, e g 1,4j,dj,k,1,mn,n,
n,o0,0,p,r,s,ts,t, ty,u, U, v, w, X, y

La finalidad de proponer una ortografia practica del tu’un savi es proporcionar ins-
trumentos graficos que propicien que los hablantes de esta lengua milenaria hagan uso
de ellos en la elaboracion de sus textos y la socializacion de éstos entre los demas ha-
blantes; con ello se conducira a leer cualquier escrito producido en otro lugar donde se
hable tu’un savi.

También resulta necesario insistir que desde el inicio de este proyecto de reivindica-
cion lingiiistica se ha planteado en distintos foros, talleres, seminarios y congresos que
no se trata de uniformar las formas de habla de nuestras comunidades, sino de uniformar
la escritura para que esta lengua pueda ser leida por los propios hablantes desde la va-
riante dialectal que sea.

Las vocales

En tu’un savi existen vocales que pueden ser orales, glotalizadas y nasalizadas.

Cuapro 1. Vocales en tu’un savi

Anterioridad-posterioridad

Anterior Central Posterior

Altura N.R.* R.** N.R. R. Vocales

Altas i il i u Orales
i’ u’ Y u’ Glotalizadas
in un in un Nasalizadas

Medias e 0 0 Orales
e’ 6’ o’ Glotalizadas
en on on Nasalizadas

Bajas a Orales
a’ Glotalizadas
an Nasalizadas

* no redondeadas.
** redondeadas.

Si observamos las ocho vocales, cada una cuenta con por lo menos un rasgo que la
distingue de las demas, lo cual implica que son fonoldgicas. También se observa que en
el mismo cuadro se registran las vocales glotalizadas y nasalizadas, por lo que la glotal
o saltillo como la conocemos, debe de quedar en el cuadro de vocales y no en el de las
consonantes, como un rasgo suprasegmental, como los tonos y los acentos que son
dependientes de elementos segmentales que son las consonantes y vocales. Esto impli-
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ca entonces que los rasgos suprasegmentales no pueden aparecer de manera aislada sino
que se superponen a las vocales para el caso de tu’un savi. Es la misma situacion de la
“n” que se ha adoptado para nasalizar las vocales; su pronunciacion en esa posicion no
es la de una consonante pues su funcion es nasalizar la vocal que antecede; es decir, es
otro rasgo suprasegmental a nivel fonoldgico y se registra como un exponente de las
vocales.

Desde el comienzo del proyecto de reivindicacion de la cultura y de tu’un savi, nos
trazamos el propdsito de no minimizar ninguna de sus variantes dialectales; consecuen-
temente, conforme avanzamos en la investigacion y analisis se han encontrado mas
vocales en otras variantes y éstas son: 0 y ii que se usan en el habla de algunas comu-
nidades de Huajuapan de Ledn, Nochixtlan, San Juan Coatzospan y el Estado de Gue-
rrero. Veamos algunas palabras donde estan presentes estas vocales: titii = papel,
ndiite = agua, toto = pedregal.

En uno de los talleres de discusion sobre la estructura de la gramdtica de tu’un savi
se ha acordado la pertinencia de integrar estas vocales en el cuadro de Ndusu tu’un Savi,
por lo tanto tenemos ocho vocales que son: a, e, i, 1, 0, 0, u, U. Las vocales nasalizadas
y glotalizadas quedan como vocales modificadas, por lo consiguiente, no se registran
en el cuadro de Ndusu Tu’un Savi.

Aparentemente son muchas vocales de nuestra lengua; lo cierto es que todas aparecen
en el habla y deben utilizarse en la escritura, dependiendo de las variantes; hay varian-
tes que utilizan solamente cinco vocales, otras utilizan seis y en otras se emplean las
siete u ocho vocales.

La escritura de cualquier lengua indigena o nativa que durante siglos ha sido estig-
matizada, discriminada y subordinada, exige resolver muchos problemas que inciden.
Si embargo, sentimos que contar con el cuadro de consonantes y los criterios de clasi-
ficacion de los fonemas, puede contribuir a acercarnos hacia el conocimiento de lo mas
elemental de la gramatica de la lengua.

Las consonantes

Inter- Alveo- Alveo-

Bilabiales dental dentales  Alveolares palatales Palatales  Velares
Oclusivas sordas p t ty k
Oclusivas sonoras 4 d g
Fricativas dj s X ]
Africadas ts ch
Nasales m n l 1
Lateral 1
Vibrante r

Semiconsonantes w y
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ESTRATEGIAS DEL ANALISIS Y DISCUSION

Antes de convertirse en Ve’e Tu’un Savi, A. C. “Academia de la Lengua Mixteca”, bajo
la responsabilidad del Centro de Investigacion y Difusion “Nuu Savi”, A. C. (cip-Nuu
Savi), se organizaron al interior del Nuu Savi seis Encuentros de Escritura en Lengua
Mixteca y mas de treinta talleres de escritura de esta lengua. Con el nuevo espacio de
Ve’e tu’un Savi se han realizado diez Congresos y mas de cien talleres de desarrollo
de la escritura en tu’un savi y ha sido para compartir los problemas que implica abordar
la escritura y también para socializar algunas propuestas de solucion. En los seis En-
cuentros, 10 Congresos y mas de cien talleres de escritura de tu’un savi realizados en
diversas comunidades y ciudades del territorio han participado cerca de dos mil hablan-
tes nativos del idioma, procedentes de todo el territorio histérico de la Mixteca y resi-
dentes en otras ciudades mexicanas y del extranjero. Los temas abordados han sido,
entre otros, los siguientes:’

1. Alfabeto unificado. Incluye la presentacion y analisis de los diferentes alfabetos,
la unificacion de criterios para proponer un alfabeto practico, la inclusion de otras
grafias al alfabeto practico, el analisis de las combinaciones consonanticas, las
vocales modificadas y uso de mayusculas, la presentacion del alfabeto basico y el
analisis de la estructura gramatical.

2. Aspectos de la lengua abordados en los talleres, encuentros y congresos. Abordan
el analisis de algunas reglas ortograficas, el uso de los tonos en la escritura, los
acuerdos sobre la escritura en esta lengua, el andlisis sobre la metodologia de la
ensefianza del idioma mixteco, andlisis y discusion sobre los avances del estudio
fonologico, morfoldgico y sintactico del tu’un savi,

3. Conferencias sobre la cultura mixteca, lengua y cultura en la educacion en la Mix-
teca, la toponimia mixteca, el papel del discurso ceremonial en la vida cotidiana,
la cosmovision y filosofia del Nuu Savi, derechos lingiiisticos y la politica de
lenguaje en la Mixteca, la planeacion lingiiistica del tu’un savi, el bilingiiismo en
la interculturalidad en la vida cotidiana, la oralidad y literatura mixteca, el cono-
cimiento de la gramatica de tu’un savi, los verbos, pronombres y tonos de la lengua
mixteca, la sintaxis y el papel de los tonos en la lengua mixteca, los verbos y su
clasificacion semantica, el sistema de numeracion en tu’un savi, la clasificacion
de palabras y la etnolingiiistica y el proyecto de del desarrollo de la lengua mix-
teca y lo métodos de ensefianza en tu’un savi en el contexto escolar

4. Reflexiones sobre el futuro de la lengua: identidad, lengua y cultura. Incluyen la
definicion de conceptos basicos como: Nuu Savi para el territorio historico; Ve’e
Tu un Savi para nombrar a la Academia; ndusu tu 'un savi al alfabeto de la lengua;
fiani para hermano, ku 'va para hermana, etc.; la oficializacion del idioma en los

7 Para un recuento de actividades del Ve’e Tu’un Savi, véase Julian Caballero, 2003.
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distintos ambitos cotidianos, el impulso por un bilingliismo coordinado, la discu-
sion y analisis de la “Norma para la escritura del tu’un xavi”, la aplicacion de las
propuestas de normatividad en el ejercicio de la escritura en tu’un savi, la nume-
racion mixteca y la concepcion matematica, la presentacion del proyecto de un
mapa dialectologico, talleres de andlisis y desarrollo del tu’un savi, una exposicion
de experiencias metodoldgicas sobre la ensefianza y aprendizaje de la escritura en
tu’un savi, la presentacion de libros, una semblanza sobre la vida de los fiani im-
pulsores y otros precursores de este quehacer lingiiistico que han desaparecido de
esta vida, el intercambio de experiencias sobre el ejercicio de escritura y lectura
en tu’un savi y el intercambio de propuestas sobre el papel de la escuela para el
mantenimiento del tu’un savi en el ambito familiar y comunitario.

EXPERIENCIAS Y PRODUCCION DE MATERIALES DE INVESTIGACION

Durante el tiempo que se ha dedicado para fortalecer la identidad a través de la lengua
milenaria del Nuu Savi, se han compartido distintas experiencias a nivel regional, na-
cional e internacional. Varios de los fundadores de Ve’e Tu’un Savi han participado en
la conformacion de Escritores en Lenguas Indigenas, A. C. en 1993 (ELiac) que agluti-
na a escritores en lenguas nativas del pais; varios miembros de Nuu Savi participaron
en la elaboracion del proyecto para la creacion del Centro de Estudios y Desarrollo de
las Lenguas Indigenas de Oaxaca en 1999 (Cedelio); un miembro de Ve’e Tu’un Savi
particip6 de manera directa junto con otros escritores en lenguas indigenas del ELIAC en
la discusion y la propuesta de lo que mas adelante vendria a ser la iniciativa para la
elaboracion de la Ley General de Derechos Lingiiisticos (2003) y la creacion del Insti-
tuto Nacional de Lenguas Indigenas (2004).

Se ha participado con nuestras experiencias en las discusiones sobre la atencion a la
diversidad cultural y lingtiistica de los pueblos nativos que han convocado instituciones
mexicanas como la Direccion General de Educacion Indigena (pGer), la Direccion de
Educacién Indigena del 1eepo, la Direccion General de Culturas Populares e Indigenas,
el Instituto Nacional Indigenista (n1), la Secretaria de Asuntos Indigenas (sar), y uni-
versidades extranjeras como la Universidad Estatal de San Diego California (spsu) y la
Universidad de Leiden, Holanda.

También nuestras experiencias han contribuido para generar momentos de discusion
y reflexion en torno a la lengua, historia y cultura de otros pueblos milenarios: chatinos,
mixes y chocholtecos de Oaxaca.

Como producto de nuestras experiencias organizativas, se han escrito algunos ensa-
yos por algunos de los propios hablantes del tu’un savi y de otros estudiosos que no son
de la etnia, pero que nos han acompafiado en este proceso. Los textos que merecen
mencion son: Romero Frizzi (2003), Garcia Leyva (2005), Cruz Bautista (19987?), sep
(2002, 2003), Alavez Chavez (1997), Cruz Ortiz (1998), Julian Caballero (1990, 1999,
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2001), Lopez Garceia (1991), Lopez Garcia et al. (1994), Vargas Collazos (2001), Naka-
mura (2000) y Ve’e Tu’un Savi (2007).

Como se aprecia, quienes han participado en nuestros eventos hasta ahora han sido
maestros bilingiies de habla mixteca en su mayoria, pocos jovenes y hablantes del tu’un
savi de otras profesiones como antropologos, historiadores, ingenieros, médicos, et-
cétera.

CONCLUSIONES

(Qué se necesita para lograr lo esperado desde hace cerca de veinte afios cuando co-
menzamos con este quehacer lingiiistico? Se necesita una buena descolonizacion inte-
lectual que conlleva cambio de actitud de quienes somos miembros de estos pueblos,
pero también de quienes comparten esta necesidad. Creemos que hay mas condiciones
ahora porque:

» Contamos con el marco juridico que da cuenta del valor de la diversidad cultural
y lingiiistica.

» Se cuenta con muchos profesionales de origen fiuu savi con una sélida formacion
profesional en los campos educativos, historicos, socioldgicos, antropologicos y
lingiiisticos.

» Se cuenta con mas intelectuales que pueden acompafiarnos en este proceso, y fi-
nalmente.

» Contamos con mas profesionales y no profesionales que no cuentan con un origen
fluu savi pero que sienten la necesidad de fortalecer su identidad cultural.
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PRESERVAR LAS LENGUAS Y LAS CULTURAS
ORIGINARIAS: UNA TAREA ABSOLUTAMENTE NECESARIA

Juan Carlos Reyes Gomez
Centro de Estudios Ayuuk
Universidad Indigena Intercultural Ayuuk

A Ita Yuku, JoTIuUN Y YOOTS: MIS PEQUENOS HIJOS

contenido de la presente ponencia esta dirigido fundamentalmente
a los miembros de las lenguas y las culturas originarias (o indigenas) de México, de las
cuales, por fortuna, soy parte. Su intencion es, basicamente, compartir con sus lectores,
por un lado, algunas reflexiones acerca de la importancia de la lengua en relacion con
la cultura que expresa y, por otro, algunas preocupaciones respecto a la situacion y
condicidn que atraviesan hoy dia las lenguas y las culturas originarias de México ante
un contexto ideoldgico y politico que no les es favorable, con la esperanza de poder
sembrar en ellos la inquietud de buscar posibles soluciones a las mismas, que garanticen
su preservacion.

El trabajo se compone de cuatro apartados: en el primero se pretende destacar la
relevancia de la lengua y el papel que desempefia en el seno de una cultura en particular,
asi como también su importancia como elemento de identidad cultural y cohesion étni-
ca; en el segundo se describen brevemente los fendémenos de desplazamiento y sustitu-
cion lingiiistica y cultural y sus consecuencias e implicaciones, asi como los de
revitalizacion, desarrollo y fortalecimiento de la lengua y la cultura; en el tercero se
habla acerca del papel que desempeiia la escuela para contribuir determinantemente en
la pérdida o preservacion de las lenguas y las culturas indigenas a través de la modalidad
educativa bilingiie e intercultural; y en el cuarto y tltimo apartado se hacen algunos
comentarios respecto de las politicas lingiiisticas y culturales que se han implementado
en México y el impacto que éstas han tenido sobre las lenguas y las cultura de los pue-
blos originarios.

LA LENGUA COMO ELEMENTO ESENCIAL DE LA CULTURA

Una cultura esta compuesta por un cumulo de elementos que expresan significados,
estos significados se interpretan desde la manera especifica de concebir el mundo de
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esa cultura en particular. De este modo, cada cultura puede interpretar de diversas ma-
neras lo que ante ojos y pensamientos extrafios podria parecer una misma manifes-
tacion.

Entre los elementos de una cultura podemos contar la lengua, la musica, las danzas,
la espiritualidad, la indumentaria, la gastronomia, la medicina, la herbolaria, la organi-
zacion social, econdmica y politica, entre otros. De éstos el mas importante es la lengua,
pues por medio de ella comunicamos nuestro pensamiento; y siendo ésta, ademas, de
entre otros el sistema mas eficaz para la comunicacion conocido hasta el momento (al
menos entre los seres humanos), se constituye, a su vez, en el recurso mas completo a
través del cual expresamos nuestros sentimientos, deseos, conocimientos: nuestro pen-
samiento.

LA LENGUA COMO PRODUCTO DE UN PROCESO DE CONSTRUCCION CULTURAL

La lengua es un sistema estructurado de signos por medio del cual podemos establecer
comunicacion y, como tal, es resultado de un largo proceso de construccion cultural que
surge ante las necesidades de comunicacion y se va perfeccionando, adaptandose con
el paso del tiempo a las nuevas circunstancias de ésta. La lengua es, entonces, un feno-
meno social y dindmico, de ninguna manera individual y estatico, y es viva en cuanto
que es dindmica y es dinamica en cuanto se le usa, de modo que una lengua entre mas
se le usa mas viva es, tiende a desarrollarse y a fortalecerse, consecuentemente, tiene
mayores posibilidades de sobrevivencia; en contraste, una lengua que no se usa se va
quedando quieta, inmovil, se debilita, va perdiendo fuerza y, con el paso del tiempo, se
muere: desaparece.

LA LENGUA COMO ELEMENTO IMPORTANTE DE IDENTIDAD CULTURAL
Y COHESION ETNICA

Ademas de ser el medio mas importante por el cual comunicamos la manera especifica
de concebir el mundo y organizar nuestro pensamiento, la lengua es uno de los medios
mas importantes que nos dan identidad, razon por la cual se vuelve absolutamente ne-
cesario conservarla, mantenerla, enriquecerla, acrecentarla, ya que su descuido nos
conduce tarde o temprano a su pérdida.

De acuerdo con lo anterior, un pueblo que pierde su lengua pierde gran parte de su
cultura y uno de sus elementos mas fuertes de identidad cultural justamente porque
pierde, por un lado, el recurso de expresion mas importante de la vision especifica del
mundo de esa cultura en particular (renunciando asi al medio mas eficaz que le permi-
te reflejar, proyectar, dar a conocer su pensamiento y su “realidad”) y, por otro, uno de
los elementos mas fuertes de identidad (que ademas es un medio de cohesion étnica);
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asi, un pueblo que ha perdido su lengua ha perdido gran parte de su cultura y, con ello,
un elemento importante de unidad étnica, por lo que un pueblo en estas condiciones se
va diluyendo poco a poco, va olvidando su historia gradualmente, va perdiendo su
esencia con el tiempo hasta llegar al punto de no saber quién es, de donde viene y a
donde debe ir.

DESPLAZAMIENTO Y SUSTITUCION LINGUISTICA Y CULTURAL

El fenémeno de desplazamiento lingiiistico y cultural es el proceso gradual de pérdida
que, a través del tiempo y debido a diferentes factores y mecanismos, van sufriendo las
lenguas y culturas, empujadas por el poder de una lengua y una cultura dominantes,
hasta llevarlas a su sustitucion, es decir, a su extincion o pérdida. Este es el caso que
enfrentan las lenguas y las culturas originarias de Oaxaca y México, que coexisten con
la lengua castellana y la cultura llamada de occidente en una situacion conflictiva, des-
ventajosa y de clara subordinacion.

Respecto de los fendémenos de desplazamiento y sustitucion lingiiistica que han pa-
decido las lenguas indigenas de México hay, para desgracia nuestra, demasiados casos
ilustrativos, pues se tiene entendido que antes de la invasion europea en nuestro pais se
hablaban alrededor de 300 lenguas originarias; a poco mas de 500 afios solo sobreviven
aproximadamente 100. Es decir, las dos terceras partes de ellas han desaparecido.

En el caso especifico de las lenguas mixe-zoques son dos las variantes lingiiisticas
las que han desaparecido completamente: el tapachulteco, una variante de la lengua
ayuuk (0 mixe) que se habld en las costas del Pacifico, en las fronteras con Guatemala,
en Chiapas, y el ayapaneco, una variante de la lengua zoque que se hablé en la comu-
nidad de Ayapan, municipio de Jalpa de Méndez, en Tabasco.

Y por esta misma via van apresuradamente algunas variantes del ayuuk habladas en
el sur de Veracruz y el zoque oaxaquefio hablado en los municipios de los chimalapas,
en laregion del Istmo de Tehuantepec, de modo que si sus hablantes no cobran concien-
cia acerca de su valor cultural y su importancia como recurso para la comunicacion y
transmision de saberes, y no impulsan proyectos serios de revitalizacion lingiiistica o
de desarrollo y fortalecimiento pronto habran desaparecido también. En esta misma
situacion se encuentran alrededor de 20 lenguas originarias mas en el pais, entre ellas
el ixcateco, el chocholteco, el chontal y el cuicateco, que son lenguas indigenas u ori-
ginarias de Oaxaca.

REVITALIZACI()N, DESARROLLO Y FORTALECIMIENTO LINGUISTICO Y CULTURAL

Ante la situacion de pérdida de las lenguas y las culturas originarias, necesitamos tra-
bajar alin mas en el proceso de concientizacion acerca del valor y la importancia de
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nuestra propia lengua y de nuestra propia cultura —por todo lo que ya se ha dicho lineas
arriba— para que nuestros hermanos indigenas, principalmente, cobren conciencia de
ellas y vean la necesidad de mantenerlas con alternativas que nos permitan enfrentar
exitosamente el proceso de pérdida por la que estan atravesando hoy dia, e implemen-
tar proyectos para su revitalizacion o desarrollo y fortalecimiento.

Al respecto, revitalizacion lingiiistica y cultural es el hecho de volver a dar vida a
una lengua y a una cultura en agonia, o a una que, incluso, ha muerto. Mantenimiento
lingiiistico y cultural, por su parte, describe la sobrevivencia de una lengua y una cul-
tura, incluso con algtin grado de desplazamiento, gracias al uso y la practica que todavia
hacen de ellas sus hablantes y portadores. Por ltimo, desarrollo y fortalecimiento lin-
giiistico y cultural refieren al hecho de acrecentar y dar mayor fuerza a una lengua y a
una cultura, lo que se puede lograr, en el caso de la lengua, mediante la ampliacioén de
sus posibilidades; esto es, multiplicando y diversificado sus usos y funciones sociales,
empleandola en todos los d&mbitos lingiiisticos (es decir, usandola para satisfacer todo
propdsito de comunicacion), y, en el plano educativo, darle un uso académico, lo que
significa que —ademas de usarla en la relacion cotidiana de la familia, la comunidad y
la escuela misma— se haga uso de ella al impartir clases en cualquier asignatura (no nada
mas la de lengua indigena) y, por ultimo, abordarla como una materia de ensefianza-
aprendizaje en el aula, donde también deben considerarse contenidos de cultura propia.

EL PAPEL DE LA ESCUELA EN LOS PROCESOS DE PRESERVACION O PERDIDA
DE LAS LENGUAS Y LAS CULTURAS ORIGINARIAS

La escuela —después de la familia y la comunidad- es la institucion encargada de impar-
tir educacion, por lo que debe, necesariamente, dar continuidad a la educacion propia
(la realmente indigena), la que nuestros nifios adquieren, en muchisimos casos todavia,
como lengua y cultura de nuestras comunidades y pueblos, educacion que se da con la
experiencia, en la practica misma, a través de la vida cotidiana, en compaiia de sus
mayores; y siendo la escuela uno de los espacios donde nuestros nifios pasan buena
parte de su tiempo, donde se daran las bases de su formacion conceptual, procedimen-
tal y actitudinal, la consideramos propicia para implementar acciones de revitalizacion
o desarrollo y fortalecimiento de las lenguas y las culturas originarias (mediante el uso
y ensefianza de las primeras, y el estudio y reproduccion de las segundas), ademas de
usar y ensefiar el espafiol y estudiar y reproducir las culturas nacional y universal.
Como se podra ver en el punto anterior, la necesidad primordial es que las escuelas
hagan de nuestras respectivas lenguas una lengua de comunicacion, una lengua de ins-
truccion y una materia de ensefianza, al mismo tiempo que estudian y reproduzcan los
demas elementos culturales propios de nuestros pueblos. Es aqui donde el papel del
maestro cobra singular relevancia, ya que es en gran parte responsable de la formacion
de los futuros ciudadanos, por lo que sus actitudes y acciones hacia las lenguas y cul-
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turas originarias (en la escuela y el aula principalmente) tienen mucho qué decir para
llegar a la preservacion o la pérdida de éstas.

EL USO Y LA ENSENANZA DE LAS LENGUAS Y EL ESTUDIO Y LA REPRODUCCION DE LAS CULTU-
RAS EN LA EDUCACION BILINGUE E INTERCULTURAL

La educacion bilinglie es aquella modalidad de formacion que se desarrolla con base en
el uso y la ensefianza de dos lenguas, una de las cuales es la lengua materna de los
educandos (L1) en tanto que la otra es su segunda lengua (L2). Ahora, el uso y la ense-
nanza de las lenguas en un programa educativo de esta naturaleza debe ser debidamen-
te planificado, y esta tarea de planificacion debe partir de la aplicacion de un
diagnostico lingiiistico (que se hara de manera individual a cada uno de los escolares),
cuyos resultados nos ayudaran a determinar, por un lado, cuél es la lengua materna (L 1)
y cudl la segunda lengua (L2) de cada uno de ellos, y por otro, cual es el grado de do-
minio que cada uno de ellos tiene de las cuatro habilidades psicolingiiisticas basicas:
a) escuchar; b) hablar; c) leer y d) escribir; los resultados del diagndstico nos ayudaran,
entonces, a determinar nuestros puntos de partida para encarar la labor de planeacion.

Con base en lo anterior, no esta por demas comentar brevemente algunos de los tér-
minos que aqui hemos empleado. Cuando hablamos de uso y ensefianza de las lenguas
nos estamos refiriendo a dos usos fundamentales que debemos dar a éstas: 1) usar una
lengua como lengua de comunicacion, es decir, hacer uso de esa lengua para posibilitar
la interaccion con nuestros interlocutores (estudiantes, maestros, autoridades, padres de
familia, etc.), y 2) usar una lengua como medio de instruccion (o medio de ensefianza),
es decir, valerse de ella para poder abordar y desarrollar los contenidos de cualquier
asignatura y no solo los de la asignatura de lengua indigena o de espaiiol; y, cuando
hablamos de ensefianza nos estamos refiriendo al hecho de ensefiar esa lengua, esto es,
hacer de ella una materia de ensefanza (u objeto de estudio), abordarla como una asig-
natura mas.

Respecto a los términos lengua materna y segunda lengua, aclaramos que lengua
materna es aquella que adquirimos desde nuestras edades mas tempranas, siendo ésta
la que empezamos a utilizar al iniciar los procesos de comunicacidon con quienes nos
rodean, en tanto que la segunda lengua es aquella que aprendemos después de que hemos
adquirido nuestra lengua materna. En referencia al mismo tema, es totalmente posible
que una misma persona posea mas de una lengua materna, asi como también mas de
una segunda lengua, segiin haya adquirido dos o més lenguas al mismo tiempo o segun
haya aprendido dos o mas lenguas después de haber adquirido su lengua materna, des-
cartando con esto la posibilidad de hablar de terceras, cuartas o mas lenguas, ya que, en
sentido estricto, todas ellas son consideradas segundas lenguas.

En cuanto a las habilidades psicolingiiisticas basicas a desarrollar tanto en la lengua
materna como en la segunda, debemos entender por escuchar, la habilidad que nos
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permite comprender los mensajes orales emitidos por un emisor; por sablar, 1a habilidad
por medio de la cual podemos emitir mensajes orales comprensibles para un receptor; por
leer, 1a habilidad que nos permite decodificar y comprender mensajes escritos, lo cual
nos permite interactuar con un texto; y, por escribir, la habilidad mediante la cual po-
demos codificar y poner por escrito un mensaje, saber representar graficamente un
pensamiento por uno mismo.

A propésito de lenguas maternas y segundas lenguas, en muchas de nuestras comu-
nidades la lengua indigena sigue siendo la lengua materna de los escolares en tanto que
el espaiol es su segunda lengua (como es el caso de muchas de las comunidades zapo-
tecas, chinantecas y mixes, en la Sierra Norte oaxaquea), pero también sucede que en
muchas otras la lengua materna es ahora el espafiol en tanto que la lengua indigena ha
pasado a ser la segunda lengua (como es el caso de las comunidades ixcatecas, chochol-
tecas, chontales y zoques, en Oaxaca), por lo que debemos cuidar no confundir, en
nuestro caso, lengua materna con lengua indigena ya que con esta Gltima nos estamos
refiriendo a alguna de las lenguas que ya se hablaban en los pueblos originarios de
Meéxico desde antes de la invasion europea a nuestro continente, independientemente
de su condicion actual, es decir, siga siendo hoy dia L1 o haya pasado a ser L2 o, sen-
cillamente, haya dejado de ser hablada.

Continuando con la exposicion, L1 y L2 se deben usar y ensefiar de manera separada
y de modo distinto, es decir, las lenguas implicadas en un proyecto de educacion bilin-
giie, en nuestro caso lengua indigena y espafiol, no se deben mezclar ni traducir. Esto
es, cuando se usa y ensefia L1 debe usarse y ensefiarse s6lo L1 y cuando se usa y ense-
na L2 debe usarse y ensefiarse s6lo L2. Asimismo, la lengua de ensefianza de L1 siem-
pre sera L1, en tanto que la lengua de ensefianza de L2 siempre sera L2, de modo que
se debe cuidar no usar L1 al momento de ensefiar L2 ni usar L2 al momento de ensefiar
L1, ya que no tenemos por qué sobreponer ni subordinar una lengua a otra, pues se
trata de dar igualdad de oportunidades de desarrollo a cada una de ellas, por lo que una
y otra lenguas se deben usar y ensefiar de manera independiente una de otra. Y cuando
decimos que L1 y L2 se deben usar y ensenar de modo distinto, queremos decir que
cada lengua se usara y ensefard de manera diferente y con medios propios; esto es, cada
una de ellas recurrira a métodos, metodologias, técnicas, estrategias y recursos y mate-
riales didacticos particulares, es decir, disefiados y elaborados especificamente para
ensefar y aprender cada una de ellas.

Los contenidos considerados dentro del proceso de ensefianza-aprendizaje de cada
una de las lenguas se organizan en torno de cuatro grandes componentes, a saber: a) ex-
presion oral, b) lectura, c¢) escritura y d) reflexiones sobre la lengua, con lo cual se pre-
tende desarrollar la lengua oral y la lengua escrita, asi como también acercar al
estudiante al conocimiento consciente de la estructura gramatical elemental de una
lengua en particular, lo cual no quiere decir que se pretenda desatar un proceso de en-
sefanza-aprendizaje de las lenguas a partir de la ensefianza de su gramatica (como se
haria desde un enfoque gramatical que recurre a la repeticion mecanica de reglas y a la
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memorizacion inconsciente). El enfoque desde el que se debe abordar el estudio de las
lenguas es el comunicativo y funcional, mismo que tiene como proposito fundamental
desarrollar las competencias comunicativas orales y escritas de los educandos, en don-
de no basta tener el dominio de las competencias lingiiisticas (saber usar correctamen-
te el lenguaje verbal con base en el conocimiento consciente de sus reglas gramaticales)
sino que también es necesario poseer las competencias pragmaticas (saber emplear
correctamente el lenguaje no verbal, esto es, saber usar la lengua en todas las situacio-
nes y condiciones de comunicacion).

Por lo que toca al tiempo y el grado de complejidad para el uso y la ensefianza de L1
y L2, éstos se determinaran dependiendo del grado de dominio de cada una de las ha-
bilidades psicolingiiisticas basicas que los educandos tengan en cada una de las lenguas
en cuestion. Asi, en situaciones donde los hablantes tienen un dominio incipiente o atin
limitado de su segunda lengua, la lengua de mayor uso sera la lengua materna ya que
es esta la que mejor dominan, es la lengua en la que piensan, analizan, construyen, con
la que mas se identifican, en la que se comunican cotidianamente, por lo tanto, es la
lengua en la que mas seguridad y confianza tienen. Ante estos casos, gran parte de los
contenidos de la mayoria de las asignaturas deberdn abordarse en la lengua materna del
educando, en tanto que la segunda lengua se ird introduciendo poco a poco y de mane-
ra gradual, segtin los progresos que se vayan teniendo, en sus tres modalidades: lengua
de comunicacion, lengua de instruccion y materia de ensefianza. En lo sucesivo, a ma-
yor dominio de la segunda lengua por parte de los estudiantes, mayor uso de ésta hard
el maestro para abordar los contenidos de cada vez mas asignaturas. En casos donde el
bilingiiismo pleno se va haciendo mas generalizado, el maestro puede usar cualquiera
de las dos lenguas para abordar cualquier contenido de cualquier asignatura ya que los
estudiantes no tendran mas problemas de comprension de la lengua de instruccion o
ensefianza, lo cual facilita en mucho la comprension de los contenidos a desarrollar.
Aqui es muy importante seguir cuidando el hecho de usar y ensefiar L1 y L2 por igual,
es decir, evitando sobreponer o subordinar una lengua a otra, con el propoésito de dar
igualdad de oportunidades de desarrollo a ambas, como ya ha quedado dicho mas arri-
ba. Obviamente que para que el maestro pueda usar y ensefiar L1 y L2 de manera ade-
cuada, debe dominar forzosamente y “a la perfeccion” tanto la L1 como la L2 del
grupo con que trabaja; de lo contrario, sencillamente no podra impartir educacion bi-
lingiie, por lo que nunca podra cumplir su propdsito primordial: formar individuos con
dominio “perfecto” tanto de su lengua materna como de su segunda lengua, las dos en
su version oral y escrita.

Hasta aqui la tarea del maestro pareceria relativamente sencilla; pero, no lo es, en lo
absoluto, sobre todo cuando tiene de fondo un contexto sumamente complejo como el
nuestro, donde convergen multiples y diversas posturas ideologicas y politicas y, con
ellas, intereses generalmente contrarios al deseo de preservar las lenguas y las culturas
indigenas, lo cual ha implicado tener que remar contra corriente ante nuestras necesi-
dades de comunicacion y deseos de sobrevivencia.
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Por lo que toca a la educacion intercultural, esta es una modalidad educativa que
pretende reconocer y valorar lo que es diferente, incluso lo que es opuesto a la manera
de concebir, proceder y actuar de una persona con una cultura especifica, basada en la
tolerancia y la aceptacion; en general, busca erradicar lo mas posible toda forma de
discriminacion en sus diferentes manifestaciones y, en su lugar, ser incluyente, valoran-
do y reconociendo las diferentes manifestaciones lingiiisticas y culturales existentes en
el mundo, por lo que ve en la diversidad lingiiistica y cultural una riqueza que se dede
aprovechar en tanto potencial pedagdgico, y no un problema a vencer, como se le ha
visto comunmente.

La educacion intercultural tiene como proposito primordial, entonces, convertir
nuestros propios conocimientos en contenidos escolares, para luego buscar su articula-
cion con los contenidos nacionales y universales, en sus componentes conceptual,
procedimental y actitudinal; en otras palabras, para formar a los educandos en el saber,
saber hacer y saber ser de una manera mas completa e integral pues pretende sumar los
contenidos de cardcter nacional y universal a los contenidos locales o de caracter co-
munitario, en este caso, basados en los conocimientos, procedimientos y actitudes pro-
pios de los pueblos indigenas.

La educacion bilingiie e intercultural busca, entonces, entablar un didlogo horizontal,
flexible, incluyente, multidireccional, de respeto, entre iguales; no un monodlogo vertical,
rigido, excluyente, unidireccional, asimétrico, dado en la desigualdad. Esta propuesta
educativa se propone crear las condiciones para dar lugar a la construccion conjunta de
un mundo mas digno y justo, que sea diverso pero a la vez incluyente, donde se respe-
ten y valoren las diferencias.

Finalmente, al igual que en el caso de las lenguas, el abordaje de las culturas por
parte del maestro también implica la necesidad de conocer y entender no sélo la cultu-
ra nacional y universal, sino también, y sobre todo, las culturas indigenas, ya que se
espera que, ademas del dominio y el conocimiento de la lengua y la cultura propias, el
educador debe guiar al educando hacia el dominio y conocimiento de la lengua caste-
llana y de la cultura nacional y universal. Es decir, se trata de que el estudiante indige-
na se forme al igual que los estudiantes de cualquier institucion educativa del mundo,
para que asi esté en condiciones de competir con ellos, pero con la ventaja de tener el
dominio y el conocimiento de una lengua y una cultura propias, la lengua y la cultura
indigenas, mismas que deben ser siempre los puntos de partida de toda su formacion
escolar para que asi, conforme se vaya avanzando en este proceso, se vaya fortalecien-
do a la vez, y cada vez mas, su identidad indigena.

L AS POLITICAS LINGUISTICAS Y CULTURALES APLICADAS EN MEXICO

Las politicas lingiiisticas y culturales que se han aplicado en México no sélo no han
favorecido a las lenguas y culturas originarias de México sino que han resultado alta-
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mente perjudiciales para éstas, ya que la postura ideologica y politica que se ha tenido
desde las instancias oficiales de toma de decisiones ha sido predominantemente de
discriminacion, marginacion, exclusion, con actitud etnocentrista y, por lo tanto, con
intenciones etnocidas. A consecuencia de lo anterior, el propdsito central de estas poli-
ticas ha sido y sigue siendo, en gran medida, la desaparicion de las lenguas y las cultu-
ras indigenas y de los pueblos de los cuales son parte, con lo cual se pretende borrar la
diversidad étnica, lingiiistica y cultural de México.

Una de las consecuencias mas graves de la instrumentacion de este tipo de politicas
ha sido la conformacién de un pais con una sociedad grotescamente asimétrica, donde
la lengua castellana y la cultura de occidente han sido puestas, indiscutiblemente, por
encima de las lenguas y las culturas indigenas, manteniendo, por lo tanto, entre ellas
una relacion conflictiva de dominacion/subordinacion, es decir, de poder. En el &mbito
educativo, que es el que aqui nos ocupa, la mas clara muestra de exclusion de las lenguas
y las culturas originarias de México ha sido la imposicion de una tnica propuesta edu-
cativa en toda la nacion mexicana por parte del sistema educativo nacional, en busca de
un absurdo: la pretendida homogeneizacion lingiiistica y cultural de México, donde
deberia hablarse una sola lengua y practicarse una sola cultura: la lengua castellana y
la cultura no indigena, no mas, en aras de construir una sola cultura nacional.

Ahora, junto con la imposicion de una Unica propuesta educativa, se ha impuesto
también una lengua y una cultura ajenas a los educandos indigenas y, las mas de las
veces, todavia bastante desconocidas para la gran mayoria de ellos, lo cual es eviden-
temente una agresion a las comunidades y pueblos indigenas de México, justo las so-
ciedades que hacen posible, en gran medida, el caracter multiétnico, plurilingiie y
multicultural de la naciéon mexicana; las que dan a esta nacion una riqueza invaluable
en comparacion con las demas naciones del mundo. De acuerdo con lo anterior, en la
educacion preescolar y primaria se puede observar hoy dia la imposicion de una misma
propuesta educativa a nivel nacional (es decir, con el mismo plan, los mismos programas
y los mismos materiales didacticos), con el unico agregado de un libro de lecturas en
algunas de las lenguas indigenas en el nivel de educacion primaria (que muchas de las
veces, estd en una variante lingiiistica muy distinta a la del educando), cuando desde
hace mas de dos décadas se ha hablado de dos sistemas diferentes en los discursos ofi-
ciales: de un sistema indigena con modalidad bilingiie y, actualmente, intercultural, y
de un sistema no indigena, conocido también como “formal” o “federal”.

A consecuencia de lo anterior, en la gran mayoria de las escuelas “bilingiies” e “in-
terculturales” se sigue educando hoy en dia en una sola lengua: el espafiol, y con base
en la cultura nacional y universal, es decir, sin el uso ni la ensefianza de la lengua indi-
gena y sin el estudio ni la reproduccion de las culturas originarias; en su lugar, se trata
a nuestros nifios, quienes en su mayoria tienen por lengua materna la lengua indigena,
como si fueran hispanohablantes nativos, es decir, como si tuvieran por lengua materna
el espaiol y, por lo tanto, tuvieran un dominio “perfecto” de esta lengua, sin que el
maestro repare en ningiin momento cudl es el grado de comprension que el nifio esta
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teniendo de la lengua de instruccion y qué tanto esta asimilando el contenido que esta
abordando al momento de impartir su clase, cuando se sabe que la mejor lengua para
educar a un nifio es su lengua materna.

Con base en lo anterior, también es necesario mencionar que tampoco se ha sabido
abordar el uso y la ensefianza de una segunda lengua, sea ésta el espaiiol o la lengua
indigena. En nuestro caso, donde en su mayoria la lengua materna sigue siendo la len-
gua indigena, la imposicion del espafiol como tnica lengua de comunicacion y de ins-
truccion ha tenido como consecuencia la “formacion” de sujetos con serias deficiencias
en el manejo de la lengua castellana, lo que a su vez ha traido como consecuencia de-
ficiencias en el dominio de la lengua indigena, aun cuando ésta sea la lengua materna
del educando.

Tampoco se ha sabido abordar el estudio de las culturas indigenas, desde la conversion
de nuestros conocimientos, procedimientos y actitudes a contenidos escolares —para
luego articularlos con los contenidos nacionales y universales— hasta la exposicion de
esos conocimientos en las sesiones de todas las asignaturas, obviamente, mediante la
utilizacion de nuestras propias lenguas, con el proposito de hacer de ellas nuestras prin-
cipales lenguas de instruccion, dada su condicion de lengua materna; esto es, pasar de
usarlas como meras lenguas de expresion de la cotidianeidad a emplearlas como lenguas
de uso académico, empleando la terminologia que les es propia, es decir, haciendo uso de
los conceptos que fueron acuiados por nuestros antepasados para nombrar, describir,
concebir nuestros conocimientos, procedimientos y valores, asi como también ir cons-
truyendo poco a poco la terminologia inexistente y que se requiere para abordar, sobre
todo, los contenidos de la cultura nacional y universal, siempre desde nuestra propia
cosmogonia. Y es aqui donde debemos ubicar nuestro reto mas grande ya que necesi-
tamos darnos a la produccion de conocimientos y no solo a su reproduccion.

La situacion de imposicion de una lengua y una cultura ajenas sobre las de nuestros
educandos ha generado confrontaciones serias entre los conocimientos, procedimientos
y actitudes nacionales y universales y los propios que, como ya hemos sefialado mas
arriba, no so6lo son diferentes sino las mas de las veces resultan opuestos, pues son
concebidos desde visiones del mundo diferentes y obedecen a estructuras de pensamien-
to distintas. Ejemplificando de manera breve al respecto, podemos mencionar, la estruc-
tura lingistica, el sistema de numeracion, la organizacion social y politica y la relacion
humanidad-naturaleza que son mucho muy diferentes entre la cosmovision nuestra y la
de otras culturas.

Las consecuencias sobre nuestros escolares han sido, de entrada, la incomprension,
la poca o nula participacion en clase, el desinterés, el ausentismo, el bajo rendimiento
académico, la reprobacion, hasta llegar a la desercion escolar. Esto explica la baja efi-
ciencia terminal de nuestros escolares en las instituciones educativas de los niveles
inicial, basico y medio superior (porque es hasta aqui donde llega el grueso de nuestra
poblacion dada la falta de oportunidades y no por tener un bajo coeficiente intelectual
como se manejo por mucho tiempo, llegandose a pensar, incluso, que los indios re-
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queriamos educacion especial). Ante esta situacion, vale la pena preguntarse si ésta se
debe a la ignorancia y la incompetencia de los gobiernos o si acaso éstos tienen cono-
cimiento pleno de lo que pasa y, por lo tanto, saben perfectamente bien lo que estan
haciendo.

Lo anterior hace ver que las condiciones dadas por las instancias de gobierno, tanto
en su ambito federal como estatal, para favorecer los procesos de revitalizacion o desa-
rrollo y fortalecimiento de las lenguas y las culturas indigenas de manera seria son
minimas. Hace falta mayor disponibilidad y compromiso por parte de las autoridades
correspondientes para ir haciendo posible el cumplimiento de la tarea de preservar las
lenguas y las culturas originarias desde las escuelas (fundamentalmente, destinando los
recursos humanos, materiales y financieros necesarios para tal fin); de igual forma por
parte de las instituciones y agentes directamente involucrados en el proceso educativo
—como el sindicato de trabajadores de la educacion, los maestros en servicio, los maes-
tros en formacion y los padres de familia—, ya que no se percibe, en la gran mayoria de
los casos, un compromiso claro y serio por parte de ellos para asumir y hacer suyo el
proyecto educativo bilingiie e intercultural.

Lo anterior exige replantear considerablemente el proyecto educativo en referencia,
esto es, revisar desde los programas de formacion de maestros, tanto en su modalidad
inicial como continua; elaborar los planes y programas especificos para la implemen-
tacion de una propuesta educativa bilinglie e intercultural; desarrollar métodos, meto-
dologias, técnicas y estrategias para el desarrollo de la misma; incluso disefiar y
elaborar los materiales didacticos que se requieren, cuidando de que éstos sean adecua-
dos al contexto social, lingliistico y cultural especifico de las comunidades y pueblos a
los que estaran destinados. Dentro de esta revision, se debe tomar en cuenta, ademas,
lano atencion a grupos multigrado (es decir, cuando el maestro tiene que atender grupos
conformados por nifios que cursan diferentes grados escolares), como es comun en la
educacion basica; asimismo, el hecho de destinar un solo maestro para la atencion de
todas las materias en un grado escolar determinado (como suele suceder en las escuelas
telesecundarias y los telebachilleratos) y la conformacion de grupos con un numero
excesivo de elementos en cada uno de ellos, lo cual es antipedagdgico por lo que resul-
ta contraproducente. No mas a la “atencion” de la demanda educativa a costos aparen-
temente bajos (que a la larga pagamos muy caro), donde lo que interesa es ofrecer
cantidad, mostrando datos estadisticos obviamente siempre ascendentes, sin el menor
interés de implementar un sistema de evaluacion serio que pueda dar cuenta de la cali-
dad educativa.

La postura politica e ideoldgica adoptada desde la gran mayoria de las instancias
gubernamentales del ambito estatal y federal hacia las lenguas y las culturas originarias,
aunada la actitud del grueso de la sociedad nacional no indigena (o que se niega a ver
o que no ha alcanzado a descubrir la riqueza en la diversidad), ha vulnerado los senti-
mientos de identidad de la mayoria de los maestros y, consecuentemente, de los estu-
diantes, lo cual se ve reflejado en sus actitudes hacia lo que les es propio; de este modo,



264 MEMORIAS DEL CoLoQuio FrRANCISCO BELMAR

la mayoria de los maestros ha contribuido —de manera quizas inconsciente— al proceso
de pérdida de nuestras lenguas y culturas indigenas. Aunado a lo anterior, debemos
subrayar, en nuestro caso, la necesidad de que el sindicato de maestros y los institutos
de educacion publica en los estados revisen seriamente los parametros de ubicacion de
los maestros en servicio, ya que muchos de ellos estan lingiiisticamente desubicados, y
es que, como ya hemos dicho mas arriba, si el maestro no domina la lengua indigena
del lugar donde trabaja no podra usarla ni ensefiarla, por lo tanto, no podra impartir
educacion bilingiie, pues bien se dice que nadie puede ensenar lo que no sabe.

Sin embargo, debemos reconocer la labor de algunas instancias oficiales que han
hecho algunas contribuciones significativas en favor de las comunidades y pueblos
indigenas, como la Coordinacién General de Educacion Intercultural y Bilinglie, que
ha impulsado la implementacion de la educacion intercultural y, en algunos casos, bi-
lingiie en los niveles basico, medio superior y superior, y el Instituto Nacional de las
Lenguas Indigenas, que reconoce a todas las lenguas indigenas de México como lenguas
nacionales a través de la Ley General de Derechos Lingiiisticos de los Pueblos Indige-
nas; si bien estos esfuerzos son bastante alentadores, son todavia muy insuficientes,
falta mucho por hacer.

En este mismo sentido, a nivel nacional se estan haciendo algunos esfuerzos por crear
las condiciones que pudieran acercarnos a la educacion bilingiie e intercultural; esto es
con las escuelas normales bilinglies e interculturales en seis estados de la Republica,
entre las cuales destacan las de Oaxaca, Chiapas y Michoacéan. De éstas, el caso mas
serio parece ser la Escuela Normal Bilingiie e Intercultural de Oaxaca (ENBIO), que tie-
ne una licenciatura en Educacion Primaria Bilinglie e Intercultural, y forma docentes
que tienen por mision, justamente, impartir educacion bilingiie e intercultural a la nifiez
de las comunidades y pueblos originarios del estado de Oaxaca por medio de la educa-
cion escolar en una vinculacion estrecha escuela-comunidad. Este proyecto educativo
es por si mismo interesante pero, de no darse las condiciones para hacerlo posible (mis-
mas que ya hemos descrito lineas arriba), sencillamente pasara a ser otro intento mas
como han pasado a ser otras propuestas que en su momento parecieron ser prometedo-
ras. Otro intento a una escala similar, aunque de mayor antigiiedad, es la Universidad
Pedagogica Nacional, que imparte una licenciatura en Educacion Indigena, pero cuyos
esfuerzos no hemos visto concretarse con mayor claridad; si bien mucha de esta impro-
ductividad ha tenido que ver con formas de proceder de las instancias encargadas de la
direccion y administracion de la educacion en sus diferentes niveles y de los egresados
mismos, ya que la gran mayoria de ellos ha tenido que regresar a sus mismos centros
de trabajo como maestro frente a grupo sin que se vea en ellos cambio alguno en cuan-
to a su practica docente, es decir, sin contribuir de manera significativa en los procesos
de revitalizacion o desarrollo y fortalecimiento de las lenguas y culturas de los nifios
indigenas con los que trabajan; otros —movidos, al parecer, por el interés de acceder a
mas y mejores condiciones laborales— sencillamente, han renunciado al modelo educa-
tivo bilingiie e intercultural y se han pasado a la modalidad formal o federal o, incluso,
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al subsistema de telesecundarias, donde no hay ninguna intencion de abordar el estudio
de las lenguas y las culturas indigenas.

Otros esfuerzos recientes en el ambito estatal de Oaxaca son el Colegio Superior para
la Educacion Integral e Intercultural de Oaxaca, que hasta ahora s6lo atiende al nivel
medio superior en 17 planteles distribuidos en siete pueblos indigenas de la entidad,' y
el proyecto de secundarias bilingiies de la Direccion de Educacion Indigena del Insti-
tuto Estatal de Educacion Publica de Oaxaca, en la educacion basica, que funciona en
cinco escuelas del estado en modalidad piloto; ambas son instituciones oficiales que
han considerado el uso y la ensefianza de la lengua y el estudio y la reproduccion de la
cultura indigenas en su mapa curricular. De las dos esperamos una contribuciéon impor-
tante para la creacion de las condiciones que hagan posible la resolucion de la preocu-
pacion central que aqui nos ocupa: la preservacion del caracter multiétnico, plurilingiie
y multicultural de México.

Después de todo, ante la indiferencia o incapacidad de las autoridades encargadas de
vigilar y dar cumplimiento a una formacion escolar adecuada, con calidad y pertinencia
en los contextos indigenas (esto es, una propuesta educativa que parta siempre de la
matriz cultural propia del educando), las organizaciones civiles y comunitarias, con
participacion directa de miembros de los pueblos indigenas y académicos e investiga-
dores no indigenas, han significado una alternativa determinante para asumir el reto y
encarar las tareas de preservacion de nuestras propias lenguas y culturas mediante la
generacion e implantacion de proyectos comunitarios diversos, entre ellos los educati-
vos. Dentro de dichas organizaciones se encuentra el Centro de Estudios Ayuuk-Uni-
versidad Indigena Intercultural Ayuuk, proyecto educativo de nivel superior del Pueblo
Ayuuk, en Oaxaca.

CONCLUSIONES

Hemos dicho que la lengua esta tan fuertemente asociada a la cultura que, de hecho, es
parte esencial de ella, es su medio de expresion mas inmediata y fiel, lo cual la hace, a
su vez, imprescindible; a consecuencia de ello, la lengua y la cultura resultan ser sen-
cillamente indisociables, pues —en sentido estricto— no se les puede separar sin que al-
guna de ellas resulte afectada, ya que la lengua es el medio de expresion mas claro y
preciso de la vision del mundo desde esa cultura en particular. Es por esto que un pue-
blo que pierde su lengua pierde gran parte de su cultura.

Hemos comentado también que la lengua y la cultura son, ademas, dindmicas, no
estaticas, cambian, evolucionan, se transforman, asi se han venido adaptando a las
nuevas necesidades de sus usuarios y portadores con el paso del tiempo, por lo que son
producto de un largo y complejo proceso de construccion sociohistdrica, constituyén-

! En la actualidad este namero ha llegado a 24 planteles.
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dose, consecuentemente, en elementos fuertes de identidad y cohesion étnica para sus
hablantes y miembros.

Respecto de las politicas lingiiisticas y culturales que se han aplicado en México,
queda claro que éstas han sido pensadas desde una postura predominantemente etno-
centrista, la cual ha adoptado acciones de discriminacion, marginacion y exclusion de
las lenguas y las culturas de los pueblos originarios de México. A tal grado que ha lle-
gado a incidir fuertemente en los sentimientos de identidad de muchos de sus hablantes
y portadores, quienes ahora muestran actitudes de rechazo hacia lo que les es propio y,
en su lugar, quieren acceder a la lengua castellana y a la cultura de occidente, la lengua
y la cultura del poder y del prestigio, con intenciones claras de sustituir lo propio por
lo ajeno.

Ahora, respecto de la situacion y condicion de las lenguas y las culturas originarias,
hemos advertido que éstas pasan, en la actualidad, por un proceso de desplazamiento
muy fuerte, empujadas por la supremacia y el poder excesivo que se han dado intencio-
nalmente a la lengua castellana y las culturas nacional y universal. Ante la situacion de
pérdida por la que atraviesan nuestras lenguas y culturas, vemos la imperante necesidad
de emprender acciones que nos permitan su revitalizacion, desarrollo y fortalecimiento
para asegurar con ello su preservacion. Al respecto, algunas de las acciones que consi-
deramos necesarias para el logro de nuestro objetivo principal, las tomamos de quienes
nos han antecedido en estas mismas preocupaciones; éstas, concretamente, son aquellas
que nos llevan a la implantacion del uso y la ensenanza de las lenguas, y el estudio y la
reproduccion de las culturas indigenas tanto en los ambitos familiar y comunitario como
en los &mbitos del aula y de la escuela, buscando con ello complementar la educacion
propiamente indigena con la escolar.

En este mismo sentido, hemos emitido una critica (que esperamos sea constructiva)
a la imposicion de una sola propuesta educativa en toda la naciéon mexicana, hecha por
el sistema educativo nacional en el nivel basico, misma que estd construida s6lo con
base en la lengua castellana y la cultura de occidente, con lo cual se han excluido gro-
tescamente a las lenguas y las culturas indigenas, claro atentado en contra del caracter
multiétnico, plurilingiiistico y multicultural de la nacion mexicana, reconocido en tér-
minos juridicos en la Constitucion Mexicana. En este mismo rubro, hemos sefialado
también la impertinencia del modelo educativo con el cual se pretende educar a nuestros
nifios, asi como también sus consecuencias e implicaciones. Asimismo, hemos exigido
las condiciones necesarias que nos permitiran fortalecer una educacion de caracter bi-
lingilie e intercultural, misma que no existe a pesar de que a mas de dos décadas se
viene pregonando en los discursos oficiales; de este modo, en las escuelas supuestamen-
te destinadas a impartir este tipo de educacion se sigue educando hoy dia usando y
ensefnando solo espafiol y abordando contenidos so6lo de las culturas nacional y univer-
sal, es decir, la casi totalidad de los maestros continta sin usar ni ensefiar la lengua
indigena ni aborda contenidos de la cultura propia en las aulas. Sin embargo, hemos
reconocido también la labor de algunas instituciones oficiales que han emprendido al-
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gunas acciones aisladas para favorecer, en algun grado, a las comunidades y pueblos
indigenas y sus lenguas y culturas en los Gltimos afios.

Por ultimo, hemos manifestado que las condiciones necesarias para poder enfrentar
con éxito la labor de preservacion de las lenguas y las culturas indigenas de México son
cada vez minimas debido al bombardeo ideoldgico y a la politica de imposicion de
prototipos tnicos y de consumo a los cuales se nos ha sometido con el apoyo de los
medios masivos de comunicacion (como la radio y la television que son los medios de
mayor acceso en las comunidades indigenas), cuando, en su lugar, se deberian apoyar
los proyectos comunitarios de informacion y comunicacion culturales como los de radio
y television justamente, los cuales podrian impulsar de manera determinante la preser-
vacion de las lenguas y las culturas indigenas; pero esto no se ha querido hacer desde
las instancias de gobierno, por razones obvias. Aunada a esta situacion, hemos hecho
referencia también a la actitud de muchos de nuestros propios hermanos desde su papel
de autoridades, maestros, estudiantes y padres de familia, quienes no han mostrado
mucho interés por implementar acciones contundentes que pudieran frenar los procesos
de pérdida lingiiistica y cultural, antes al contrario, contribuyen a acelerar su desgaste.
En este sentido, si bien el maestro y la escuela, desde su papel de trabajadores y defen-
sores de los intereses del Estado, desempefian un papel determinante en la preservacion
o la pérdida de nuestras lenguas y nuestras culturas, debemos reconocer también que
no son ellos los unicos responsables de nuestro logro o nuestro fracaso, pues también
lo somos —y en primera instancia— nosotros, desde nuestras familias y comunidades, en
coordinacion con las autoridades municipales y demas instituciones comunitarias. Al
respecto, ha habido experiencias en otras partes del mundo que han demostrado que si
es posible revitalizar —o en su caso, revivir— una lengua que estd a punto de morir (e in-
cluso ha llegado a ser nuevamente la lengua materna de las nuevas generaciones). Pero
esto implica asumir un compromiso serio de todas las partes involucradas y, por su-
puesto, hacer inversiones serias de recursos tanto humanos, como materiales y econ6-
micos.

Como podemos ver, la tarea que nos proponemos no es nada facil debido a que nues-
tras lenguas y culturas estdn econdmica, social y politicamente en seria desventaja en
relacion con la lengua castellana y la cultura de occidente, ya que se les ha asociado a
la pobreza y la falta de oportunidades (a las cuales se quiere renunciar), en contraposi-
cion con el espaifiol y la cultura de occidente que se ha asociado con el poder y el pres-
tigio (a los cuales se quiere acceder); no obstante, insistimos reiteradamente que la
preservacion de las lenguas y las culturas originarias es tarea de todos y, siendo asi, debe
ser asumida como un compromiso comunitario (que incluye a las instituciones educa-
tivas, por supuesto), donde cada quien esté comprometido a hacer su parte; de lo con-
trario, cada dia seguiremos restando vida a nuestras lenguas, con lo cual continuaremos
minando la integridad de nuestras culturas de origen y la de nosotros mismos; y, si bien,
sabemos que la decision para la desaparicion de las lenguas y culturas originarias esta
en varios lados, debemos tener claro que la decision para su preservacion esta, casi
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exclusivamente, en nosotros mismos; asi que, mas que de otros, la extincion o la pre-
servacion de nuestras lenguas y nuestras culturas depende de nosotros. Ante todo, se-
guiremos exigiendo al Estado el cumplimiento de nuestros derechos fundamentales,
como la educacion y, mas concretamente, el derecho a ser educados en nuestra propia
lengua y con base en nuestra propia cultura, demandando siempre tomar parte activa en
el disefio y la implantacion de estos procesos.
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EL CONTEXTO LINGUISTICO EN UN MODELO
DE EDUCACION SUPERIOR INDIGENA EN OAXACA

Benjamin Maldonado Alvarado
CEA-IEEPO-ITHUABJO

EN RECUERDO DE JUAN JOSE RENDON,
A UN ANO DE SU FALLECIMIENTO

n este trabajo pretendo reflexionar acerca de una de las caracteristi-
cas pertinentes para alcanzar un modelo de educacion indigena que sea de calidad y, por
lo tanto, que tenga coherencia, es decir un modelo apenas por construir. Se trata de la
consideracion del contexto lingiiistico para la definicion de una propuesta no guberna-
mental de educacion superior que se impulsa en la zona mixe de Oaxaca.

Laidea basica consiste en rebasar los limites de la uniformidad bilingiie de los miem-
bros de pueblos originarios, establecidos por el INEGI en sus censos de poblacion y vi-
vienda, y aproximarnos a la realidad comunicativa en un territorio concreto, el formado
por los 19 municipios ayuuk o mixes, tratando de detectar una realidad que deba ser
considerada en las aulas de la universidad indigena intercultural ayuuk.'

Esto significa ir més alla del supuesto bilingliismo mixe para tomar en cuenta las
caracteristicas de su interrelacion con los zapotecos y la lengua de éstos (en sus diversas
variantes regionales), buscando argumentos para una educacion multilingiie, acorde con
la realidad de sus hablantes.

EL PUEBLO AYUUK

Los llamados mixes son uno de los 15 pueblos originarios mas numerosos (con mas de
100 mil hablantes a la fecha) que habitan en el territorio nacional desde muchos siglos

! Por acuerdos entre el Sistema Universitario Jesuita y Servicios del Pueblo Mixe, a finales de 2006 inicid
sus actividades la Universidad Indigena Intercultural Ayuuk con sede en Jaltepec de Candayoc, agencia muni-
cipal de San Juan Cotzocon, en la zona Mixe baja. El Centro de Estudios Ayuuk (cea) creado para darle forma
a la propuesta de universidad, se constituyd con académicos ayuuk y agats (no mixes), y una de sus lineas de
trabajo es la lingiiistica.

El presente texto es resultado de las primeras aproximaciones al tema del contexto lingiiistico del pueblo
ayuuk, basado mas en percepciones y datos estadisticos. Los siguientes trabajos implican recorridos especificos
en campo.
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Mara 1. Ubicacion del territorio del pueblo ayuuk en las regiones del estado de Oaxaca
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Fuente: Tomado de Centro de Estudios Ayuuk (2006).

antes de la creacion de la nacidn mexicana, y junto con los zapotecos, mixtecos, maza-
tecos y chinantecos constituyen los cinco pueblos oaxaquefios con mayor niimero de
hablantes. Segtn los datos del XII Censo de Poblacion y Vivienda, en el afio 2000 habia
dentro del territorio nacional 6 044 547 personas de cinco afios 0 mas que declararon
hablar alguna lengua indigena (HL1). De ellas, los hablantes de mixe son 118 924, lo que
representa 1.97% del total nacional de HLI.

Del total de hablantes de mixe radicados en el pais, en el estado de Oaxaca viven 105
443, lo que indica que apenas 13 481 hablantes viven en otros estados de la republica.
Es decir que solamente 11.34% de los mixes registrados en territorio nacional viven
fuera del estado de Oaxaca, de manera que 88.66% de los ayuuk que hablan su lengua
originaria sigue viviendo en esta entidad federativa.

Un dato importante para tener en cuenta es que tres de cada cuatro hablantes de mixe
son también hablantes de espafiol, como se puede ver en esta tabla sobre los ayuuk en
el estado y su distribucion en los 30 distritos en que se agrupan los 570 municipios
oaxaquenos:

2 Dado su caracter inicial, en este trabajo estamos utilizando cifras de hablantes de lengua indigena registra-
dos por el INEGI. Sin embargo, no dejamos de considerar que hay un importante niimero creciente (aun no esti-
mado) de mixes que estan dejando de tener al ayuuk como su lengua materna e incluso que son monolingiies
en espailol, pero sin dejar de ser mixes. Este es un tema para proximas investigaciones en la zona.
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Cuapro 1. Hablantes de mixe en el estado por distrito y su condicion de habla

Hablan mixe Habla espariol No habla espariol

Distrito Total Total Total Hombres Mugjeres
1 Silacayoapam 51 43 4 1 3
2 Huajuapan 104 91 0 0 0
3 Coixtlahuaca 6 5 0 0 0
4 Teotitlan 42 37 5 5 0
5 Cuicatlan 19 18 0 0 0
6 Tuxtepec 464 422 16 5 11
7 Choapam 1004 927 60 12 48
8 Juxtlahuaca 38 29 8 2 6
9 Teposcolula 12 12 0 0 0
10 Nochixtlan 32 31 0 0 0
11 Etla 170 166 2 1 1
12 Ixtlan 68 66 1 0 1
13 Villa Alta 965 780 179 56 123
14 Mixe 64 699 42 599 21719 8 096 13 623
15 Putla 39 35 1 0 1
16 Tlaxiaco 81 70 8 3 5
17 Zaachila 186 177 2 1 1
18 Zimatlan 38 37 1 1 0
19 Centro 4832 4 688 72 18 54
20 Tlacolula 661 622 24 5 19
21 Jamiltepec 80 69 5 2 3
22 Juquila 29 26 1 0 1
23 Sola de Vega 32 28 3 0 3
24 Ejutla 23 21 0 0 0
25 Ocotlan 62 57 2 0 2
26 Miahuatlan 132 109 3 0 3
27 Yautepec 3223 2127 1 049 358 691
28 Tehuantepec 3214 3012 155 45 110
29 Juchitan 25 060 18 806 5971 2202 3769
30 Pochutla 77 74 0 0 0
EN EL ESTADO 105 443 75 184 29 291 10 813 18 478

FuenTE: INEGI, Censo 2000. Poblacion de cinco afios o mas que habla alguna lengua indigena por municipio y
tipo de lengua, y su distribucion segun condicion de habla y sexo.

Atendiendo a la condicidon de habla de los mixes en Oaxaca, la tabla muestra, entre
otras cosas, que la mayoria de los monolingiies en mixe se concentran en los tres dis-
tritos a los que pertenecen los 19 municipios mixes, lo cual deja ver que quienes migran
fuera del territorio mixe son todos practicamente bilingiies. Es interesante notar que casi
en todos los distritos, la mayoria de los monolingiies en mixe son mujeres.

En cuanto a su profundidad geohistdrica, se sabe que los ayuuk han ocupado de ma-
nera continua su territorio durante muchos siglos (Cortés y Maldonado, 1999). Los
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ayuuk son hoy un grupo con crecimiento demografico importante, que vive su cultura
y habla su lengua, ligado fuertemente a su territorio —que en las zonas alta y media sigue
vinculado simbdlicamente con su cerro sagrado, el I 'px yuukm o Zempoaltépetl—y que
se ha distinguido en el ambito nacional e internacional por el papel promotor e innova-
dor que han desempenado sus organizaciones e intelectuales tanto en el movimiento
indio como en las tareas educativas. Varias de las mas influyentes organizaciones etno-
politicas de Oaxaca estan integradas fuertemente por mixes, como Servicios del Pueblo
Mixe, la Unién de Comunidades Indigenas de la Zona Norte del Istmo, y la Union de
Comunidades Indigenas de la Region del Istmo, las tres surgidas en la década de 1980
y consolidadas a lo largo del tiempo (J. Hernandez, 2001; B. Maldonado, 2002, S. Her-
nandez, 2005). En el aspecto educativo, las iniciativas llevadas a cabo en diversas co-
munidades de la region han impulsado poderosamente a la educacion indigena en la
entidad y han influido en las politicas publicas, principalmente en la extension del mo-
delo de educacion comunitaria a los niveles de bachillerato y secundaria (L. Meyer y
otros, 2004).

Muchos de los mas valiosos esfuerzos de sus organizaciones e intelectuales apuntan
a lograr la vinculacion de los ayuuk como Pueblo, en un proceso llamado de reconsti-
tucion, que es un aspecto explicito del interés para la creacion de una universidad indi-
gena intercultural en territorio ayuuk.

SU TERRITORIO?

El territorio ayuuk es un area compacta formada por 19 municipios en que sus autori-
dades son mixes y donde han vivido por siglos.* En él habitaban 129 818 personas en
el afio 2000, en su mayoria mixes, siendo el municipio mas poblado el de Guichicovi
con 27 399 habitantes y el menos poblado Ixcuintepec con 1 200.

En los 19 municipios ayuuk habitan 112 999 personas de cinco afios o mas, de las
cuales 86 915 son hablantes de mixe, lo que indica que 73.08% de los hablantes de mixe
registrados en el territorio nacional viven concentrados en su territorio ancestral. Tam-
bién significa que 77% de los habitantes de los 19 municipios mixes son hablantes de
la lengua ayuuk y que 23% hablan otras lenguas o son monolingiies en espafiol.

3 El caso de los mixes es unico en Oaxaca pues 17 de los 19 municipios ayuuk conforman un distrito, lo cual
no significa que tengan una unidad politico-administrativa propia, dado que no fue una conquista étnica sino el
resultado de intereses caciquiles modernizadores: por decreto numero 203 del 14 de junio de 1938 se creo el
Distrito Mixe, logrando el cacique Luis Rodriguez que la cabecera estuviera en su pueblo, Zacatepec. De los
19 municipios mixes, Guichicovi nunca quiso ser parte de ese distrito y San Juan Juquila lo fue hasta 1953, en
que se separod y se agregoé al de Yautepec.

4 Fuera de estos 19 municipios existen algunas comunidades ayuuk, como Tonaguia, o en las que habitan
miles de mixes, como Matias Romero, pero en ellas los mixes son mayoria en alguna localidad pero no gobier-
nan el municipio, sino que lo hacen los zapotecos.
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CuaDRrO 2. Lenguas habladas en los 19 municipios mixes y numero de hablantes

Lengua Total
Mixe 86915
Mazateco 2327
Chinanteco 2 157
Mixteco 1102
Zapoteco 784
Chinanteco de Ojitlan 184
Nahuatl 63
Zoque 49
Mixteco de la Alta 16
Cuicateco 16
Totonaca 13
Popoluca 13
No especificado 8
Chontal de Oaxaca 7
Maya 5
Ocuilteco 4
Mixteco de la Baja 4
Otomi 3
Zapoteco del valle 3
Huave 3
Tzotzil 3
Chatino 2
Triqui 2
Ixcateco 2%
Huasteco 2
Chinanteco de Usila 1
Solteco 1
Tlapaneco 1
Tzeltal 1
Purépecha 1
TotaL 93 692

Fuente: INeal, XII Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.
* Probablemente se trata del frecuente error censal de confundir a los hablantes de ixcateco con los habitantes
de Ixcatlan, de la zona del Papaloapan.

Convencionalmente el territorio ayuuk se ha dividido en tres zonas geograficas y
lingtiisticas (Wichmann, 1995): alta, media y baja, pero debe tenerse en cuenta que cada
municipio presenta en su espacio territorial diferencias importantes de altitud que de-
terminan la existencia de nichos ecologicos diversos en cada uno de ellos (Cortés y
Maldonado, 1999).

Tanto la geografia como las vias de comunicacion y el desarrollo historico del pueblo
han establecido una distancia entre la zona baja y las zonas alta y media. Culturalmen-
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te, los mixes de la zona alta forman parte de la Sierra Norte con los zapotecos y chinan-
tecos, mientras que los mixes de la zona baja forman parte del Istmo, junto con
zapotecos, zoques y chontales; estas regiones culturales han sido construidas por las
relaciones intercomunitarias, principalmente mediante la asistencia constante y recipro-
ca a fiestas y dias de plaza. Esta interaccion permite establecer cuatro regiones multié-
tnicas de las que forman parte las comunidades ayuuk:

1. Los municipios de toda la zona alta y casi todos los de la media, incluida la cabe-
cera de Cotzocon, forman una region que se relaciona con comunidades zapotecas
de los distritos de Villa Alta y Tlacolula; esta region esté articulada por la carrete-
ra que entra por Ayutla y atraviesa la parte alta hacia Choapan, y tiene ramales con
la parte media: Zacatepec, Alotepec y Quetzaltepec.

2. Hacia el sur, el municipio de Juquila y las comunidades ayuuk situadas en el dis-
trito de Yautepec conforman otra region cuya salida es hacia Nejapa y El Camarén;
esta region se relaciona con comunidades zapotecas de los municipios de Quiato-
ni y Yautepec, y con pueblos mestizos de la zona, como San Juan Lajarcia. Antes
de la construccion de la carretera de Ayutla existia una mayor relacion con los
pueblos de la zona media y alta.’

3. Otra region es la conformada por la cabecera de Mazatlan, Ixcuintepec y los pue-
blos ayuuk en municipios zapotecos del Istmo, como San José el Paraiso y Santa
Maria Coatlan; estas comunidades de tierra caliente se vinculan con los zapotecos
del Istmo de la zona de Guevea de Humboldt y Guienagati, con una salida princi-
pal hacia Ciudad Ixtepec y Juchitan.

4. La cuarta region estd conformada por pueblos de la parte baja de los municipios
de Guichicovi, Mazatlan y Cotzocon (vinculados también estrechamente con za-
potecos del Istmo y con chinantecos hacia el norte), con una composicion plurié-
tnica por colonizacion; el eje de esta region es la carretera transistmica y su centro
la ciudad de Matias Romero.

Estas cuatro regiones estan definidas por las afinidades economico-ecologicas, y en
su seno se establecen vinculos y alianzas de tipo organizacional, ceremonial y pa-
rental.

VECINDAD CON LOS ZAPOTECOS
Los 19 municipios que conforman el territorio mixe, se encuentran rodeados por 18

municipios con los que mantienen diversos tipos de relaciones cotidianas, y con quienes
tienen lazos culturales regionales y a veces étnicos.

5 San Carlos Yautepec es un distrito formado por municipios zapotecos, chontales y mixes. Su cabecera, del
mismo nombre, es un extenso municipio con poblacién zapoteca y chontal en sus agencias y comunidades.
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El contacto de los mixes con sus vecinos es cotidiano, no sélo por la vecindad entre
comunidades sino porque las rutas de acceso asi como los mercados y las fiestas han
creado relaciones ciclicas y solidas entre comunidades de distinta cultura, lo cual es
plenamente sabido y reconocido pero ha sido poco estudiado.

Los mixes se encuentran rodeados por municipios indigenas cuya lengua originaria
tiene vitalidad, pues de los 18 municipios circundantes solamente cuatro tienen un nu-
mero de hablantes de lengua indigena menor a 40% de la poblacion total, como puede
verse en el cuadro de la pagina siguiente.

Entre otras cosas, podemos destacar el hecho de que en 13 de estos municipios el
mixe es la segunda lengua indigena con mayor numero de hablantes, y es relevante en
10 de ellos. Tenemos entonces que dentro del territorio mixe habitan cerca de 7 mil
hablantes de otras lenguas originarias, al tiempo que los municipios que rodean a los
mixes son habitados por hablantes de zapoteco y otras lenguas originarias, en que pre-
domina el mixe. Este tipo de asentamiento no agota la relacion lingliistica sino mas bien
muestra el caracter no eventual de la relacion multilingiie en la zona.

(EL CONTEXTO AYUUK ES BILINGUE?

Esta pregunta significa plantearnos algo mas que si los mixes viven en una relacion de
comunicacion en ayuuk y espafiol o no, porque lo que trata de indagarse es si su vida
transcurre en un espacio basicamente bilingiie. La imagen que cominmente se nos
presenta de la condicion lingiiistica de los indigenas es la de personas hablantes sin
considerar su contexto, de manera que tenemos un panorama de bilingiies viviendo en
contextos plurilingiies, es decir en espacios territoriales en los que se hablan varias
lenguas. Al parecer, la comunicacion en ellos tiende a realizarse en espafiol, por lo que
el bilingtiismo registrado no estaria indicando solamente una tendencia al desplazamien-
to, sustitucion o convivencia entre el espafiol y la lengua originaria mixe, sino que
también indicaria la tendencia creciente entre hablantes de lenguas originarias distintas
en contacto constante, a comunicarse en espafol.

Hemos visto que el censo del INEGI nos muestra que los mixes son en su mayoria
bilingiies, hablantes de ayuuk y de espafiol, y sabemos que es una tendencia creciente,
por lo que los tltimos monolingiies en mixe son sobre todo los actuales ancianos ayuuk.

Pero el hecho evidente (bilingiiismo) que documenta el INEGI no significa que carac-
terice realmente el contexto lingiiistico de los ayuuk, sino simplemente indica que para
el INEGI no ha sido relevante documentar el multilingiiismo de los indigenas.

Por otra parte, hemos visto que las comunidades mixes, como todas las comunidades,
estan en contacto constante con sus vecinos, y los municipios que los rodean son ma-
yoritariamente hablantes de zapoteco en diversas variantes. Por lo tanto, los mixes estan
en contacto constante y cotidiano con hablantes de otra lengua que no es ni su lengua
originaria ni la lengua colonial, sino otra u otras lenguas originarias.
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Mara 2. Municipios colindantes con el territorio ayuuk
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Todo esto significa que los mixes viven articulados a regiones multilingiiisticas: los
de la zona alta y parte de la media, con zapotecos de la sierra y chinantecos, o bien con
zapotecos del valle; los de la zona baja con zapotecos del Istmo, zoques y otros; los del
sur de la zona media con zapotecos del valle y del Istmo.

Dicha articulacion no se reduce a relaciones esporadicas de algunos adultos, sino a
relaciones mas o menos frecuentes, incluso de nifios y jovenes, pues algunas escuelas
ubicadas en territorio mixe tienen estudiantes zapotecos.

A su vez, los mixes jovenes y adultos estan cada vez mas en contacto con hablantes
de inglés y con la necesidad de saber comunicarse integralmente en esa lengua, como
resultado tanto de la migracion a Estados Unidos como por el uso de tecnologia e in-
formacion en inglés.

Entonces, si el contexto en que se desenvuelve la vida de los mixes no es bilingtie
sino multilingiie ;por qué reducir su educacion solamente a dos idiomas (espafiol y
eventualmente el mixe)? ;Un modelo educativo que aspire seriamente a ser pertinente
y de calidad puede serlo sin aprovechar el contexto lingiiistico y cultural de los estu-
diantes y sus familias?
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Es importante considerar que la propuesta multilingiiec no solamente se basa en el
estado actual del contexto mixe, es decir en el hecho vivo de que en las comunidades
mixes se hablan més de dos lenguas, obviamente con distintos niveles de intensidad (no
se trata de un contexto monolingiie o bilingiie con presencia esporadica de otras lenguas
originarias. Es constante la relacion de mixes con zapotecos y es creciente su necesidad
de dominar el inglés). La propuesta de una educacion multilingiie se basa también en la
perspectiva de formacion de los actuales niflos y jovenes mixes, en el sentido de orientar
su formacion hacia la construccion de un contexto solido de relaciones interculturales.

Como una conclusion basica a partir de esta argumentacion, considero que es impos-
tergable la realizacion de un censo lingiiistico que registre el multilingiiismo de los
pueblos originarios como el ayuuk.® Se buscaria, entre otras cosas, conocer el manejo
de cada lengua que forme parte del mundo de comunicacion de los indigenas (incluyen-
do el inglés) en sus distintas competencias: entender, hablar, leer y escribir. Esta infor-
macion tendria que estar disefiada para que permita trazar regiones multilinglies, que
son las que forma un conjunto de comunidades que mantienen relaciones constantes de
diverso tipo y que por lo tanto estan en comunicacion constante. Esta comunicacion en
regiones que tienen una formacion historica de varios siglos, debe haber sido hecha a
partir del conocimiento de la lengua del vecino o mediante una lengua franca, como
ocurre en la actualidad con el espaiiol.

El trazo de estas regiones multilingiies es la base necesaria para cimentar un modelo
pertinente de educacion, que tendria que ser especifica para cada una de ellas. Estas
regiones podrian incluir no solamente lenguas diferentes sino también variantes de una
misma lengua, y esa es justamente la realidad que se tendria que estar trabajando en las
aulas.

Seria exagerado decir que el bilingiiismo de los pueblos originarios es un invento
censal, pero sin duda las limitaciones del censo fundamentan una idea falsa sobre los
indigenas, pues ignoran el caracter multilinglie de sus relaciones cotidianas, que en
algunos casos se dan con gran intensidad (por ejemplo entre los ikoods o huaves y los
zapotecos del Istmo, o entre los triquis y los mixtecos, o entre los nahuas y los mazate-
cos) o con baja intensidad (como entre los chatinos con los zapotecos y mixtecos).

Esa idea falsa fundamenta a su vez un modelo de educacion e impide pensar en uno
que sea adecuado a la realidad y no a su reflejo estadistico, sobre todo en un pais como
el nuestro en que se considera oficialmente indigena a los hablantes de alguna lengua
originaria y se implantan politicas indigenistas solamente para estas comunidades. La
vision gubernamental se basa entonces en los datos y la perspectiva proporcionados por
el NeGL.”

¢ Una de las funciones del Instituto Nacional de Lenguas Indigenas (Inali) es precisamente la realizacion de
un censo lingiiistico, disefiado y realizado por especialistas.

7 Una linea de investigacion interesante consiste en buscar las causas por las que no ha sido comtn percibir
las limitaciones de una perspectiva bilingiie en contextos conocidamente multiculturales. El INEGI ha sostenido
una verdad a medias, pero la hemos utilizado para estudiar una realidad a la que no corresponde.
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El fortalecimiento de las lenguas originarias radica basicamente en la amplitud con
que sean habladas (es decir en la cantidad de hablantes y en la calidad de su habla), y
también escritas, pero no solamente por sus hablantes originarios (sin importar si en
este momento es o0 no su lengua materna) sino por todo el conjunto de sus usuarios,
incluso aquellos cuya lengua originaria es otra.

Si los mixes de la zona baja estan en contacto cotidiano con zapotecos del Istmo,
tenemos que impulsar que tanto en las escuelas mixes como en las zapotecas de esa
region se estudien y utilicen ambas lenguas en los niveles de competencia que se con-
sidere necesario. En ese contexto, sera interesante ver el comportamiento del espafiol
como lengua franca, o incluso del inglés. El resultado esperado es un tipo de jovenes
poliglotas, formados en un modelo de educacion comunitaria, actuando con las mejores
bases posibles en un contexto intercultural globalizado.

Finalmente, es imprescindible considerar que las definiciones lingiiisticas a las que
podamos llegar tendran que ver con un territorio, de manera que los distintos niveles
educativos que trabajan dentro de sus fronteras deberian estar considerando estas ca-
racteristicas, pues de otra manera llegariamos a tener en territorio mixe educacion in-
digena preescolar y primaria bilingiie, secundaria monolingiie en espafol, bachillerato
indigena con manejo precario del bilingiiismo, y una universidad multilingtie.
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SOBRE LA APLICACION DE LA LEY GENERAL DE DERECHOS
LiNGUisTICOS DE LOS PUEBLOS INDIGENAS EN LOS
ASUNTOS DE LA LENGUA ESCRITA Y LA ESCUELA PUBLICA

E. Fernando Nava L. y Gabriela Hernandez Doode
Instituto Nacional de Lenguas Indigenas

presente trabajo tiene como marco de referencia las atribuciones
dadas al Instituto Nacional de Lenguas Indigenas (Inali) por la Ley General de Derechos
Lingtiisticos de los Pueblos Indigenas (LGpLPI), publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 13 de marzo de 2003. El texto se desarrolla en dos partes. La primera
aborda cuestiones sobre la lengua escrita; este es un tema que consideramos esencial-
mente académico desarrollado a partir de la atribucion “Elaborar y promover la produc-
cion de gramaticas, la estandarizacion de escrituras y la promocion de la lectoescritura
en lenguas indigenas nacionales” (letra f del Art. 14 de la LGpLpi). La segunda parte
tiene que ver con los asuntos de la escuela ptblica; tal tema requiere de la concurrencia
y coordinacioén de competencias, especialmente entre el Inali y distintas instancias de
la Secretaria de Educacion Publica (varios articulos de la LGpLpr). Por tltimo, se inclu-
yen algunos comentarios finales.

CONSIDERACIONES LINGUISTICAS Y NO LINGUISTICAS
PREVIAS A LA LECTURA DE LAS LETRAS

A continuacion presentamos de forma esquematica un repaso histoérico de lo que han
sido los principales periodos que ha tenido la representacion escrita de las lenguas in-
digenas en nuestro pais en la época posrevolucionaria.

En un primer periodo, de 1934 a 1950, coexisten las ortografias “lingiiisticas” y las
ortografias parecidas al espafiol (entre las primeras identificamos el empleo de algunos
signos que aparecen en el cuadro 1).

En el periodo 1950-1970 comienza a haber adaptaciones a la ortografia espafola
(como por ejemplo los digrafos del cuadro 2).

De 1970 a 1980 se empiezan a usar caracteres diferentes a los del espafiol, por ejem-
plo la k en vez de ¢ o qu para representar una oclusiva velar.
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Finalmente, a partir del periodo de 1980 a 1990 da inicio la unificacion de ortografias
para las vagamente llamadas “variantes” de las lenguas.

Ortografias lingtiisticas

Antes de comenzar a pensar en una lengua con estatus de lengua escrita, se deben sa-
tisfacer varios criterios. No es suficiente que los lingiiistas hayan trascrito la lengua para
su analisis 0 que hayan ideado un alfabeto préctico para la publicacion de materiales.
Mas bien, en primer término, la representacion escrita de una lengua debe surgir de una
necesidad sociocultural real, anclada en la vida misma de la comunidad lingiistica
correspondiente; respecto de dicha necesidad, los hablantes de la lengua en cuestion
tendrian que reflexionar sobre los procesos inherentes a su propia lengua y tomar como
base para sus decisiones los estudios gramaticales existentes. Son estos elementos los
que permiten hablar de una ortografia lingiiistica, esto es: de una propuesta de lengua
escrita propia a una lengua hablada, basada en estudios lingiiisticos, en oposicion a una
“adaptacion” o calca de las letras de un sistema lingiiistico a otro.

Posteriormente los hablantes podrian pensar en términos de una representacion de
fonemas basada principalmente en los estudios fonologicos de su lengua (sin descartar
la comprension de los respectivos procesos morfofonoldgicos), ya que las lenguas in-
digenas tienen sonidos (es decir: fonemas) que no existen en el espaifiol y por lo tanto,
las grafias podrian variar respecto de sus correspondientes en esta lengua. Hoy en dia,
es innegable la verdadera facilidad de hacer uso de “letras extrafias”, o grafias distintas
a los caracteres latinos (con los que representamos habitualmente el castellano escrito),
principalmente por el uso cada vez mas extendido de las computadoras personales.
Ademas, los propios hablantes deberan llegar a un punto en que asuman que la escritu-

Cuapro 1. Grafias del periodo 1934-1950

Ortografias “lingiiisticas” Ortografias parecidas al espariol
¢ ch africada postalveolar
¢ tz~ts africada alveolar
$ X sibilante postalveolar
| ng nasal velar

Cuabro 2. Digrafos del periodo 1950-1970

Signos

ch africada posalveolar
ts ~tz africada alveolar

11 fricativa posalveolar

X sibilante posalveolar o retroflejo
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ra sera la representacion de su sistema lingiiistico en si, y no precisa o exclusivamente
de los sonidos; al respecto, sera altamente recomendable tomar en cuenta la correspon-
dencia de un simbolo por un fonema o sonido de la lengua.

Esto ultimo tiene que ver con la estandarizacion misma de la lengua escrita (proceso
que debe quedar claramente diferenciado de cualquier pretendida —y anticipadamente
fallida— estandarizacion de la lengua hablada), la cual impediria que se presentara di-
grafia, es decir, que coexistieran dos o mas sistemas de escritura u ortografia para la
misma lengua.

No olvidemos que la escritura debe estar por encima de las variantes lingiiisticas,
asumiendo por supuesto la identificacion de variaciones reales dentro de un mismo
sistema lingliistico. En este sentido, el ideal es lograr una escritura homogénea para
todas las variantes. En otras palabras: la escritura no debe representar (de hecho, en las
tradiciones escritas no representa) ninguna forma de hablar en particular; esto es, todas
aquellas variaciones reales del sistema deben de ser tomadas en cuenta, y nadie, pues,
debe quedar excluido. Ademas, aun cuando una misma lengua tenga variaciones en la
escritura, seria conveniente que no fuera mas que un caso de diortografia (por ejemplo,
el inglés es una sola lengua que presenta variaciones en su ortografia —centre/center,
defenceldefense, favour/favor, etcétera, no obstante, tales variaciones no llevan al inglés
a dividirse en dos lenguas “inglesas”) y no de digrafia (el caso del hindi y el urdu, que
aunque en términos verndculos son esencialmente la misma lengua, en la escritura se
escinden: el urdu sigue una practica ortografica altamente influenciada por la escritura
persa, mientras que el hindi se escribe con una gran influencia del sistema ortografico
sanscrito). En este sentido, la escritura se concibe como un elemento unificador de una
cultura, un pueblo, o al menos una comunidad lingiiistica.

Ortografias basadas en el espariol

Hasta hace poco, las politicas educativas promovian la “castellanizaciéon” como parte
de un proceso de integracion. Esta politica integracionista incluye, desde luego, el tema
de las lenguas indigenas y sus alfabetos.

Asi, por un lado, en un intento por facilitar la instruccion formal (occidentalizada y
occidentalizante) de los hablantes de lenguas indigenas, los alfabetos indigenas se ela-
boraban imponiendo el uso del alfabeto del espaiol. Por otro lado, la mayoria hablante
es quien ha decidido que el analfabetismo equivale a una educacion deficiente y pobreza
econdmica, sin considerar que el analfabetismo solo existe en las sociedades letradas.

Ortografias por autodeterminacion de grupos lingtiisticos
Como antes fue referido, durante los afios ochenta del siglo xx dio inicio un proceso de

unificacion de alfabetos para las “variantes” de las lenguas, actividad que enfrenta como
uno de sus principales retos definir cuando estamos ante uno o mas de un sistema lin-
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giiistico. Por lo que los estudios lingiiisticos nos permiten conocer (especialmente los
trabajos de genealogia lingiiistica y dialectologia), las experiencias de los p’urhepecha
en Michoacan apuntan a la unificacion de variantes de un solo y tinico sistema lingiiis-
tico; mientras que en otros casos (que entre los mas elocuentes podrian citarse los de
las lenguas zapotecas y mixtecas), las propuestas de unificacion se desarrollan a partir
de una concepcion no plenamente demostrada: la de partir de un solo sistema lingiiis-
tico (o una sola lengua), llegando a veces a toparse con verdaderos problemas derivados
de un intento por unificar elementos tan disimiles (por su pertenencia a distintos sistemas
lingliisticos; o sea: lenguas distintas) que no pueden reducirse a una sola forma de re-
presentacion.

Dentro de la historia de la escritura de las lenguas originarias del continente ameri-
cano, la lengua cherokee (o cheroqui) es especial en el sentido de ser la inica documen-
tada que hace uso de un sistema propio de escritura, desde la década de 1820. Sequoyabh,
un indigena destacado —al parecer monolingiie— de ese grupo, propuso un silabario a
partir del cual se han elaborado escritos a lo largo de casi ya 200 afios. Paralelamente a
las funciones propias de la comunicacion impresa, esta escritura ha tomado un papel
primordial en la definicion de la identidad y la cultura cherokees, y es ademas un ele-
mento clave en la ostentacion de su autenticidad como comunidad.

Principios generales de lingiiistica y ortografia

Una idea que debe difundirse y comprenderse cada vez mas es que la lengua oral y la
lengua escrita son dos registros diferentes de un mismo sistema; cada una de esas lenguas
tiene su propia historia, su propia dindmica, con sus puntos de convergencia, por su-
puesto, pero ciertamente diferenciadas la una de la otra. De ahi que, en los circulos de
estudio, cada vez es mas elocuente la diferencia, por ejemplo, entre “los espafioles ha-

9 ]

blados” en contraste con “el espafiol escrito”.
Bases lingiiisticas para el diserio ortogrdfico

Por lo expuesto hasta ahora, es claro que todas las recomendaciones apuntan a que una
ortografia, esto es, tanto el alfabeto en si como las convenciones de la representacion
discursiva, debe basarse en gran medida en la estructura lingiiistica de cada idioma. En
esto ultimo subyace el concepto de norma lingiiistica, respecto del cual una escritura
debe constituir su propia norma, observando los puntos de confluencia —y aquellos en
que le conviene distinguirse— de la o las normas habladas. Y por supuesto, como lo
hemos dicho para el plano del mero alfabeto, debe considerarse la eficiencia de la co-
rrespondencia entre un simbolo y un fonema o sonido de la lengua.

! En este sentido, se recomienda consultar el problema tratado por Beatriz Arias, en su trabajo “;Puede la
lengua escrita reflejar la lengua oral? El caso de la grafia <Y>", en De historiografia lingiiistica e historia de
las lenguas. Siglo XXI editores, uNnam: México, 2004.
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Politicas ortogrdficas

Si resumimos lo dicho hasta ahora, vemos que esencialmente existen tres vias para
llegar a proponer un alfabeto. La primera se basa en la teoria lingiiistica, es decir, en la
descripcion y analisis —principal aunque no exclusivamente— de la fonologia de la len-
gua. La segunda se basa en la tradicion ortografica de otra lengua. La tercera es reflejo
de varios factores, muchos de ellos de naturaleza no-lingiiistica, por ejemplo, la ideo-
logia de un grupo dominante, las nuevas tecnologias, los procesos econdmicos, entre
otros. Esta por demas decir que la primera de estas vias es la que producira la propues-
ta con mayor consistencia interna y fundamento.

EL TEMA DE LAS ESCUELAS PUBLICAS EN LA LEY GENERAL
DE DERECHOS LINGUiSTICOS DE LOS PUEBLOS INDIGENAS (LGDLPI)

Para abordar el tema de las escuelas o la instruccion publica y la Ley en consideracion,
nos permitimos transcribir a continuacion solo los fragmentos de la LGDLPI mas estre-
chamente relacionados con ello, asi como la Reforma a la fraccidn cuarta del articulo
séptimo de la Ley General de Educacion, por su relevancia intrinseca:

Art. 11

Las autoridades educativas federales y de las entidades federativas, garantizaran que la
poblacion indigena tenga acceso a la educacion obligatoria, bilingiie e intercultural, y
adoptaran las medidas necesarias para que en el sistema educativo se asegure el respeto a
la dignidad e identidad de las personas, independientemente de su lengua. Asimismo, en
los niveles medio y superior, se fomentara la interculturalidad, el multilingiiismo y el
respeto a la diversidad y los derechos lingiiisticos.

Art. 13

Corresponde al Estado en sus distintos 6rdenes de gobierno la creacion de instituciones y
la realizacion de actividades en sus respectivos ambitos de competencia, para lograr los
objetivos generales de la presente Ley, y en particular las siguientes:

L. Incluir dentro de los planes y programas, nacionales, estatales y municipales en ma-
teria de educacion y cultura indigena las politicas y acciones tendientes a la proteccion,
preservacion, promocion y desarrollo de las diversas lenguas indigenas nacionales,
contando con la participacion de los pueblos y comunidades indigenas;

IV. Incluir en los programas de estudio de la educacion basica y normal, el origen y
evolucion de las lenguas indigenas nacionales, asi como de sus aportaciones a la cul-
tura nacional,;

V. Supervisar que en la educacion publica y privada se fomente o implemente la inter-
culturalidad, el multilingliismo y el respeto a la diversidad lingiiistica para contribuir a
la preservacion, estudio y desarrollo de las lenguas indigenas nacionales y su literatura;
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VI. Garantizar que los profesores que atiendan la educacion basica bilingiie en comu-
nidades indigenas hablen y escriban la lengua del lugar y conozcan la cultura del pue-
blo indigena de que se trate;

Art. 24

El Instituto Nacional de Lenguas Indigenas y sus correlativos estatales en su caso, promo-
veran que las autoridades correspondientes expidan las leyes que sancionen y penalicen
la comision de cualquier tipo de discriminacion, exclusion y explotacion de las personas
hablantes de lenguas indigenas nacionales, o que transgredan las disposiciones que esta-
blecen derechos a favor de los hablantes de lenguas indigenas nacionales, consagrados en
esta Ley.

Transitorios

Séptimo. En relacion con la fraccion VI del articulo 13 de la presente Ley, en el caso de
que las autoridades educativas correspondientes no contaran con el personal capacitado
de manera inmediata, éstas dispondran de un plazo de hasta dos afios, a partir de la publi-
cacion de la presente Ley, para formar al personal necesario. Con el fin de cumplir cabal-
mente con dicha disposicion, las normales incluiran la licenciatura en educacion
indigena.

Reforma a la fraccion cuarta del articulo séptimo de la Ley General de Educacion
Art. 7

IV. Promover mediante la ensefianza el conocimiento de la pluralidad lingiistica de la
Nacion y el respeto a los derechos lingiiisticos de los pueblos indigenas.

Los hablantes de lenguas indigenas tendran acceso a la educacion obligatoria en su
propia lengua y espafiol.

COMENTARIOS FINALES

Por ahora deseamos simplemente apuntar algunos elementos relativos a la aplicacion
de la LGpLpi en los asuntos de la lengua escrita y la escuela publica relativos a las lenguas
otomangues y oaxaqueas.

El Inali reconoce los avances derivados de distintas iniciativas, algunas de ellas cier-
tamente comunitarias, respecto de la unificacion de escrituras, como los casos de la Ve’e
Tu’un Savi, A.C. (Academia de la Lengua Mixteca), de las Semanas de Vida y Lengua
Mixe, asi como de los talleres interestatales de normalizacion de la escritura de lengua
nahuatl, por citar algunos de ellos; pero reconoce también, junto con las agrupaciones
comunitarias y el gremio cientifico, las dificultades que persisten en los intentos por
conciliar una sola forma de escritura confrontada con una diversidad lingiiistica atin no
tipificada y clasificada del todo.
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En consecuencia, el Inali considera necesario la investigacion mas a fondo de la
genealogia lingiiistica y dialectologia (;cuéantas lenguas zapotecas o mixtecas o mixes
existen?), la investigacion fonologica que sustente la propuesta alfabética del numero
de lenguas reconocidas, y las normas habladas para las propuestas ortograficas de la
representacion discursiva.

Respecto de la escuela publica, el Inali considera necesario —entre otros asuntos—
intensificar la investigacion lingiiistica basica, paralelamente con el enfoque intercul-
tural dado a la educacion formal, para lo cual es necesario la adecuacion pedagogica de
la investigacion gramatical ya existente, asi como la que alin es necesaria realizar. Tam-
bién es altamente necesario despejar del plano de la reflexion gramatical la “sombra
espafiolizante” que existe en la mentalidad de distintos agentes educativos (docentes,
asesores, jefes, directivos, etc.) y que impide avanzar tanto en la comprension como en
la practica del propio trabajo educativo (desde la planeacion general hasta la pormeno-
rizacion de las materias) que debe desarrollarse en y por las propias lenguas indi-
genas.
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DE VERBOS Y SATELITES: LA EXPRESION
DEL MOVIMIENTO EN EL CHONTAL DE LA BAJA

Loretta O’Connor
Universidad de Hamburgo
Becaria de la Fundacion Volkswagen

s tipologias lingiiisticas son herramientas ttiles e importantes para
los lingiiistas porque nos ayudan a predecir otras caracteristicas de una lengua y nos
revelan en cudles sentidos las lenguas se parecen y en cudles son diferentes. La palabra
tipologia significa ‘el estudio de tipos’, o sea, el estudio de las maneras o las pautas que
tienen las lenguas para resolver un cierto problema. ;Coémo se van a expresar el sujeto
y el objeto de una oracion? ;Coémo se expresa una pregunta? ;Doénde viene el verbo en
la oracion: al comienzo, al final, o entre el sujeto y el objeto? Si sabemos por ejemplo
que el verbo viene primero, entonces podemos predecir otras caracteristicas probables
de la organizacion o sintaxis de la lengua.

En este articulo me refiero a una tipologia de pautas de lexicalizacion (Talmy, 1985,
1991, 2000; Slobin, 1996, 1997, 2002). La palabra lexicalizacion quiere decir que se
expresa cierto significado en cierto tipo de palabra o en cierta parte de una palabra. Esta
tipologia de lexicalizacion distingue tres tipos de lenguas en el mundo segiin donde se
expresa la idea central de una oracion. En este estudio enfoco donde se expresa la tra-
yectoria en una descripcion de movimiento. Veremos que, a primera vista, el chontal de
la Baja de Oaxaca parece traspasar las fronteras de la tipologia con tres tipos de predi-
cado que individualmente corresponden a los tres tipos de lengua. Con un analisis mas
detallado, veremos que el chontal se caracteriza mejor por una sola pauta de lexicaliza-
cion pero que utiliza predicados de las tres pautas para funciones especificas en el
discurso.

Empiezo con una introduccion a la lengua y los hablantes. Después viene una expli-
cacion de la teoria de las pautas de lexicalizacion en general, seguida por la descripcion
de la manifestacion de las pautas en el chontal. A continuacion presento unos incisos de
un texto grabado en la Chontalpa baja para averiguar la funcion fundamental de cada
pauta de lexicalizacion. Termino con unas observaciones sobre la contribucion de este
estudio a la teoria tipoldgica sobre pautas de lexicalizacion.

293
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LA LENGUA Y LOS HABLANTES

El chontal de la Baja de Oaxaca es una lengua indigena hablada con fluidez por tal vez
unas 200 personas de tercera edad que viven principalmente en los municipios de San
Pedro Huamelula y Santiago Astata, y en las agencias y pueblos circunvecinos, en el
distrito Tehuantepec en el sureste del estado de Oaxaca. Hay muchos mas semihablan-
tes, o sea gente que hablan un poco de chontal, pero de momento es una lengua en
grave peligro de desaparecer. Tiene una lengua hermana, el chontal de la Alta, y las dos
lenguas fueron documentadas por lingiiistas del iLv. Sobre todo quiero mencionar la
contribucioén de Viola Waterhouse, quien trabajo muchos afios entre los chontales. Su
obra incluye una descripcion tagmémica de la gramatica del chontal de la Baja (1962),
aparte de varios otros escritos. Habia una tercera variante del chontal, el tequislateco,
que ya ha desaparecido. Cabe hacer notar que el chontal de Oaxaca no esta relacionado
con el chontal de Tabasco, este ultimo es una lengua maya.

En este articulo hablo solamente del chontal de la Baja (de aqui en adelante, el chon-
tal). Es una lengua verbo-inicial con marcacion en el ntcleo. El orden de constituyentes
es variable, y no hay marcadores de caso. Tiene un sistema aspectual complejo, y no
marca el tiempo. El tipo morfoldgico es aglutinante, compuesto mayormente por sufijos
en los verbos y prefijos en los nombres. La manera principal para marcar la persona
gramatical es un sistema agentivo motivado por la percepcion de control o de intencion.
Esta morfologia se ve en las columnas AGT y pac del cuadro 1. Una tercera posibilidad
para expresar el participante es por medio de unas construcciones posesivas o existen-
ciales, empleando los prefijos nominales en la columna ros.

Cuabro 1. Recursos para marcar la persona gramatical

AGT PAC POS
Is iya’ jl- ay-
2s ima’ -0’ o-

3s (0] (0] i-

1p iyank’ -onga’, -inga’ ajl-
2p imank’ -olwa’, -ilwa’ 0jl-
3p (0] -ola’, -ilya’ ijl-

Las formas agentivas (AGT) ocurren como pronombres o cliticos y son obligatorias
para primera y segunda personas. Las formas no-agentivas (PAC) son afijos verbales para
todas las personas menos la tercera singular. Se ve por los marcadores en cero que la
distincion agentiva/no-agentiva se neutraliza en tercera persona singular. Los prefijos
del poseedor (pos) ocurren con nombres para expresar la posesion y algunos estados.
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EL MARCO DE UNA LENGUA: LA TIPOLOGIA DE LEXICALIZACION

La teoria lingiiistica que voy a utilizar para estructurar el trabajo es una tipologia de las
pautas de lexicalizacion concebida por Talmy (1985, 1991, 2000) y posteriormente
elaborada por Slobin (1996, 1997, 2002). Segtin Talmy, hay dos tipos de lenguas en el
mundo. El dice que cada lengua tiene un marco segun el morfema donde se expresa la
idea central de la descripcion de un evento. Este marco se encuentra en el verbo prin-
cipal o en lo que €l bautizdo como satélite, que es una palabra o un morfema en “una
relacion hermana” con el verbo principal. Se puede pensar que este morfema no es el
verbo pero entra en una relacion cercana al verbo, como un satélite. La tipologia se basa
en la ubicacion de la idea central —en el verbo o en el satélite— en las descripciones mas
usuales de eventos en la lengua. Si la idea central se encuentra en el verbo, otra infor-
macion se suele encontrar en el satélite, y viceversa.

En la expresion de un evento de movimiento, Talmy dice que la idea central es la
trayectoria, o sea, la direccion del movimiento o el sendero seguido por la figura que
se mueve o que es movida. Otra informacion sobre el movimiento seria por ejemplo la
manera del movimiento o algo sobre la figura misma. Una comparacion del espafiol al
inglés, que son lenguas con marcos distintos, sirve para ejemplificar como funciona la
tipologia.

Veamos la descripcion de una botella que se encuentra en el rio, y que entra en una
cueva. El espafiol se identifica como una lengua enmarcada por el verbo porque la tra-
yectoria de movimiento, que es entro (1), se encuentra en el verbo principal. La mane-
ra, que es flotando, se expresa en un verbo subordinado que aqui funciona de satélite
del verbo principal.

(1) la botella entro flotando
v SAT
TRAYECTORIA manera

En cambio, el inglés se identifica como una lengua enmarcada por el satélite, ya que
la trayectoria de movimiento, in, ‘en’ (2), se encuentra en una particula espacial. La
particula funciona de satélite del verbo principal, aqui floated, ‘flotd’, que es donde se
expresa la manera del movimiento.

(2) the bottle floated in
la botella flotd en
\% SAT
manera TRAYECTORIA

La teoria es por supuesto mas compleja que lo que mostramos con este ejemplo sen-
cillo, ya que se extiende a las descripciones de varios tipos de evento y no sé6lo al mo-
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vimiento, pero asi tenemos una idea rudimentaria de lo que es la enmarcacion de una
lengua. El espafol estd enmarcado por el verbo y el inglés lo esta por el satélite, pues
alli se encuentra la expresion de trayectoria en una descripcion de movimiento.
Después, Slobin notd que dos tipos de marcos no bastan para una caracterizacion
completa de todas las lenguas del mundo, sobre todo para las lenguas con verbos seriales.
En éstas, la idea central (la trayectoria) y la otra informacion (la manera) se expresan
en dos elementos verbales que mantienen una relacion simétrica desde el punto de vista
morfosintactico. En estas lenguas, la entrada de la botella en la cueva se diria como en (3).

3) 1la botella flotar entrar
vl v2
MANERA TRAYECTORIA

A estas lenguas se les llama “equipolentes”. Tienen la idea central y la otra informa-
cion en dos elementos verbales sin poder decir que uno es el verbo principal y el otro
es un satélite, y por eso se considera que constituye el tercer tipo de enmarcacion.

En resumen, podemos decir que segun la teoria de la tipologia de las pautas de lexi-
calizacion, hay tres tipos de lenguas en el mundo: las que son enmarcadas por el verbo,
las que son enmarcadas por el satélite, y las que son enmarcadas por dos elementos
verbales.

EL CHONTAL COMO LENGUA CON TRES TIPOS DE MARCO

En el chontal, las descripciones de movimiento se expresan con tres tipos de predicado,
y cada predicado corresponde a un tipo de enmarcacion. Es decir, el chontal tiene des-
cripciones de movimiento enmarcadas por el verbo, por el satélite y por dos elementos
verbales.

Primero tenemos el predicado sencillo, que se forma por un verbo y su morfologia
de flexion.

VERBO + flexion

La idea central de la trayectoria se encuentra en el verbo principal, asi que las des-
cripciones con predicados sencillos indican que el chontal es una lengua enmarcada por
el verbo.

En segundo lugar tenemos el predicado de movimiento asociado, que se forma por
un verbo que no denota movimiento, un morfema de movimiento asociado, y su mor-
fologia de flexion (veremos a continuacion que uno de los morfemas de ma denota
también la flexion, asi que aqui se presenta entre paréntesis).
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VERBO + MA (+ flexion)

En este predicado la trayectoria se expresa en un satélite del verbo principal, lo cual
indica que el chontal también es una lengua enmarcada por el satélite.

Por ultimo, tenemos el predicado complejo, compuesto de dos elementos verbales y
su morfologia de flexion.

vl + v2 + flexion
En el predicado compuesto el significado de la trayectoria se encuentra en la combi-
nacion de dos elementos verbales, lo que indica que el chontal también puede calificar-
se de lengua equipolente, con el marco en dos elementos verbales.
A continuacion vamos a examinar cada pauta de predicado de forma somera. Para
mas explicacion, puede verse O’Connor (2004a, 2006).
La trayectoria en el verbo: el predicado sencillo

En el cuadro 2 se presentan algunos verbos sencillos de movimiento en el chontal.

CUADRO 2. Algunos verbos sencillos de movimiento en el chontal

Orientacion a la fuente Orientacion a la meta
ay- ‘partir fuera’ may- ‘ir’

pa’- ‘partir hacia’ tsee- ‘ir 'y volver’
poy- ‘salir’ f’aj- ‘subir’

Cada verbo se orienta al comienzo o al final de la trayectoria del cambio de lugar, y
la trayectoria puede tomar varias formas. Estas caracteristicas estan ilustradas en una
comparacion de tres verbos que se traducen al castellano por ‘ir’, que son may- ‘ir’,
tsee- ‘ir y volver’, y ay- ‘partir fuera’.

El primero lleva el significado de viajar en una direccion hacia un punto lejos de aqui,
y se usa para preguntar por ejemplo por alguien que no esté (4).

(4) Jaape may-pa?
donde ir-prv.sG
‘¢, Adonde fue?’

Se orienta en el final de movimiento, con una trayectoria unidireccional.

- Alla
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El segundo se usa para preguntar adonde fue alguien que esta delante del hablante.

(5) Jaape=yma’ tsee-pa?
donde=2s.AGT  ir.volver-prv.sG
‘( Adonde fuiste?’

Se orienta en el final de movimiento, pero tiene una trayectoria parabdlica porque se
pregunta “aqui’.

(Aqu) O All

El tercer verbo se orienta en el comienzo del movimiento, al preguntar adonde vas
ya que has partido de “aqui”.

(6) Jaape=yma’ ay-pa?
donde=2s.AGT  partir.fuera-pFv.sG
‘¢ Adonde vas?’

La trayectoria es para “alla,” pero el aspecto nos dice que el verbo se orienta al pun-
to de partida “aqui”.

Aqui ¥

En resumen, en las expresiones de movimiento con predicados sencillos, la raiz ver-
bal aporta el significado de la trayectoria, indicando que el chontal es una lengua en-
marcada por el verbo.

La trayectoria en el satélite: el predicado de movimiento asociado

El chontal tiene una segunda construccion para hablar del movimiento. Para formar un
predicado de movimiento asociado, se afiade un sufijo al verbo principal para indicar
una trayectoria de ir o venir. Con esta morfologia, se entiende que la accion del verbo
se lleva a cabo en otro lugar, alla o aca.

En las lenguas del mundo, la morfologia verbal de movimiento asociado denota un
cambio de lugar estrechamente relacionado con el evento predicado por la raiz verbal.
El término viene del trabajo de Koch (1984) y Wilkins (1991), quienes identificaron e
investigaron esta categoria semantica en las lenguas de Australia, donde los juegos de
morfologia de movimiento asociado pueden denotar movimiento hacia aca, para lejos,
para arriba, para abajo, iterativo, y mas, y este movimiento asociado puede ocurrir antes
de la accion del verbo, simultdneamente con la accion del verbo, o después de la accion
del verbo. En estos dias, la categoria de movimiento asociado se ha identificado en
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varias lenguas del mundo, y se han identificado varias extensiones del significado, como
por ejemplo para denotar el aspecto (Hooper, 2002) y para indicar personas gramatica-
les (Margetts, 2002).

El chontal solo distingue cuatro categorias gramaticales del movimiento asociado
con el verbo, que son tres derivacionales y una flexional.

Cuabpro 3. Morfologia de movimiento (o cambio) asociado

glosa nombre forma significado

AND andativo -kix, -ix, -x, - movimiento hacia alla
DLOC dislocativo -ta, -tya (SG), -ta’, -tya’ (PL) movimiento hacia alla
VEN venitivo -way, -nay, -nay movimiento hacia aca
CLOC cislocativo -uu, -gu, -yuu, -lyu movimiento hacia aca

El juego tiene sdlo cuatro miembros, pero manifiestan bastante variedad entre si. Los
tres primeros en el cuadro 3 pueden ocurrir con cualquier verbo que represente un pro-
ceso, y con unos cuantos que denoten un cambio de lugar antes de la accion del verbo.
En contraste, el cislocativo denota un movimiento simultaneo al verbo principal; ademas,
solo ocurre con ciertos verbos de movimiento, efectivamente aportando una trayectoria
explicita al cambio de relaciones locativas indicado por el verbo principal.

El andativo, el dislocativo y en pocos casos el venitivo se emplean también en el
chontal para expresar un cambio de estado. Si el verbo principal denota un estado, la
semantica del movimiento asociado por el espacio, se extiende al cambio asociado por
el tiempo. En estos casos, el uso del andativo o del venitivo significa que ya comenzo el
cambio y que esta desarrollandose, mientras el uso del dislocativo significa que el cam-
bio ya se efectud y que el tema esta en el nuevo estado. En este articulo presento tni-
camente la expresion del movimiento con sélo tres de los sufijos.

Empezamos con dos eventos y un mando, presentados en (7)-(9).

(7) fa-pa
sembrar-PFv.sSG
‘Sembro’

(8) so’ee-duy=ya’
cantar-DUR.SG=1S.AGT
‘Estoy cantando’

(9) sago-jla’
COMeEr-IMPV.SG
‘iCome!”
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Para asociar un movimiento a cada uno de estos eventos, se afiade un sufijo de mo-
vimiento asociado. Entonces vemos que la siembra (10), el canto (11), y la comida (12)
se llevan a cabo después de un movimiento, ya sea para alla o para aca.

(10) fa-s-pa
sembrar-AND-PFV.SG —
‘El fue y sembr6 (alli)’

(11) so’ee-ta=ya’

cantar-pDLOC.SG=1S.AGT -
‘Voy a ir a cantar’

(12) sago-way-jla’
COMEr-VEN-IMPV.SG «—

‘iVen a comer!’

En cada caso, la trayectoria del movimiento se encuentra en el sufijo de movimiento
asociado. Es decir, en esta construccion, la idea central de la trayectoria se expresa en
un satélite del verbo principal. Parece que el chontal también se puede categorizar como
lengua con el marco en un satélite.

La trayectoria en dos elementos verbales: el predicado compuesto

La tercera manera de expresar una trayectoria de movimiento es con un predicado com-
puesto de dos (o0 a veces tres) elementos, que se presentan en el cuadro 4.

Cuabpro 4. Elementos de un predicado compuesto

V1 ~100 miembros a) trayectoria, forma del camino
b) medio, manera del cambio
¢) disposicional, postura, posicion de la figura
d) clasificatorio, la clase de figura o meta

V2 ~12 miembros movimiento en alguna direccion o hasta alguna posicion espacial
(arriba, abajo, encima, dentro, fuera)

El primer elemento (V1) viene de una de cuatro clases nocionales que se llaman
trayectoria, medio, disposicional, y clasificatorio. Los elementos de trayectoria espe-
cifican la trayectoria del movimiento de la figura. Los elementos de la clase medio
contribuyen al detalle de la manera o el proceso del cambio, ya sea un cambio espacial
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o un cambio de estado. Los disposicionales describen la postura o configuracion de la
figura con respeto al referente de fondo. Es de notar que los elementos verbales de
postura, a veces llamados posicionales, no constituyen una clase morfosintactica como
es el caso en muchas lenguas mesoamericanas. Finalmente, los clasificatorios identifi-
can participantes en el evento de cambio, por rasgos como tamaiio, forma, o por su
identidad misma.

El segundo elemento del verbo compuesto (V2) viene de una clase pequeiia, cerrada,
y de posicion fija, y estos elementos denotan movimiento en alguna direccién, como
“hacia arriba, hacia abajo, hacia encima, hacia fuera”, o de relacion topologica,
como “dentro, abajo en, en la superficie”. El movimiento “a través de” se extiende al
concepto de “aparte” o de “haber cruzado al nuevo estado” en los predicados de cambio
de estado.

Hablo de elementos verbales que componen el verbo compuesto porque algunos de
los V1 y de los V2 son verbos independientes en la lengua mientras que otros no lo son.
Su caracter verbal viene de la construccion en la cual participan. No se combinan todos
los V1 con todos los V2, y en algunos casos, dos V2 pueden seguir un solo V1. Se re-
conoce que todas las combinaciones de V1-V2 que pueden formar un predicado com-
puesto no representan la estrategia equipolente identificada por Slobin, por no ser
sintacticamente simétricas sino semanticamente equipolentes. Estas construcciones se
distinguen de los predicados de movimiento asociados porque aquellos siempre se tra-
tan de un verbo independiente con un sufijo que nunca es un verbo independiente, y por
la posicion de morfologia aplicativa, que viene después de un V2 pero antes de la mor-
fologia MA.

Con un V1 de la clase trayectoria, un predicado compuesto puede expresar mucho
detalle de la trayectoria de movimiento. La forma de la trayectoria es independiente de
la direccion de movimiento, como se ve en (13) y (14).

(13) ’oyj-’mi-pa sa=ya’ jaape lakayxma’
arco.plano-en-prv.sG DEM=1s.AGT  donde  canasta
‘Lo meti en una canasta’

(14) ’oy-f’i-pa sa=ya’ lay-buru
arco.plano-encima-prv.s¢G ~ DEM=1S.AGT  mi-burro
“Yo ensillé mi burro’

En la primera, el movimiento es un arco plano que termina en la canasta, mientras
en la segunda, es un arco plano que termina encima del animal.

Cuando hay dos elementos V2, la trayectoria se vuelve ain mas compleja. En (15)
el camote se mueve en un arco plano para arriba y luego termina en el carton, mientras
en (16) la gallina se aplana, moviendo su ala en un arco vertical, arriba, y luego a un
lado a traveés.
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(15) ’oy-f’-’mi-pa maj-carton el pame
arco.plano-arriba-en-pFv.sG  LOC-carton DET camote
‘Puso el camote en el carton’

(16) xpa-f’-ii-pa li-xaj el trana
arco.vertical-arriba-a.través-prv.sG  su-ala DET gallina
‘La gallina extendio su ala’

Otros predicados compuestos nos dicen algo sobre la figura en movimiento o sobre
la manera del movimiento.

Por ejemplo, en (17) sabemos que lo que echas es un liquido y probablemente es el
agua por el V1 k’ej-.

(17) K’ej-’mi-’ma sa=yma’ jaape lapixu
agua-en-IPFV.sSG DEM=2S.AGT donde olla
‘Echas el agua en la olla’

En (18) la figura acostada denotada por el V1 7igj- es el finado, y sus amigos levantan
su cuerpo del petate para situarle en su ataud.

(18) naj-f’~’mi-pa’ jaape li-caja
acostado-arriba-en-prv.s¢  donde  su-caja
‘Lo pusieron en su ataud’

El1 V1 en (19) es un verbo independiente en el chontal que significa ‘clavar’. El in-
ciso viene de una narracion sobre el mercado y describe el acto de clavar el dinero que
se recibe en la bolsa secreta dentro de la faja o falda.

(19) sk’wi-’mi-’ma ima’ fa’a lo-ku’u
clavar-en-1pFv.sG  2S.AGT aqui tu-barriga
‘Lo metes aqui (en el cinturon que llevas) en la barriga’

Con la descripcion del tercer tipo de predicado en el chontal, vemos que aparte de
expresar la trayectoria en el verbo (en el predicado sencillo) y en un satélite del verbo
(en el predicado de movimiento asociado), también se puede expresar la trayectoria en
dos elementos verbales (en el predicado compuesto).

De hecho, parece que el chontal cruza las fronteras de la tipologia de lexicalizacion,
ya que tiene un predicado de cada tipo.
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LA FUNCION DE CADA MARCO EN LA GRAMATICA Y EL DISCURSO

Mencioné¢ antes que parte de la utilidad de una tipologia es que nos indica otras carac-
teristicas que puede tener una lengua. Los estudios sobre tipos narrativos —como de
novelas traducidas y de cuentos orales— han aclarado algunas consecuencias del marco
tipoldgico en el estilo discursivo, y en este campo destaca el trabajo de Slobin y sus
colaboradores. Slobin (1997) compar6 textos en espafiol (enmarcado por el verbo, o
lengua-V) y en inglés (enmarcado por el satélite, o lengua-S) para identificar los rasgos
discursivos que surgen en cada tipo de lengua.

“En términos de las lenguas-S, en comparacion con las lenguas-V, los tipos narrativos
se caracterizan por:

* mas elementos de referentes de fondo;

* mas elementos de trayectoria en cada sendero de movimiento extendido;

* descripciones mas frecuentes y mas diversas de la manera de movimiento;

* menos elaboracion de la escena (descripciones de locaciones fisicas, del terreno,
etcétera).”
(Slobin, 1997: 463, con mi traduccion del inglés.)

Entonces sigue que una lengua-V va a usar mas verbos pero menos elementos de
referentes de fondo (o sea, un punto final para cada verbo de trayectoria); que la des-
cripcion de la manera de movimiento sera menos frecuente y menos elaborada; y que
habra mas descripcion de la escena, dejando los detalles de la manera y la trayectoria a
la inferencia. Ademads, Slobin averigu6 que la diferencia entre una trayectoria mas bien
continua o extendida, como en las lenguas-S, y una trayectoria tipo cambio de estado,
como en las lenguas-V, tiene un efecto profundo en el estilo narrativo (1997: 441). Es
decir, una trayectoria continua suele denotar la trayectoria e implicar uno o mas puntos
finales, lo que contribuye a una sensacion dinamica en la descripcion de la escena. Una
trayectoria tipo cambio de estado denota el punto de comienzo o el punto final de mo-
vimiento, dejando la trayectoria a la inferencia, y entonces el tipo narrativo se caracte-
riza por elaboraciones de la escena estatica en el punto terminal denotado (Slobin, 1996:
84). En otro estudio sobre lenguas con verbos seriales, Ameka y Essegbey (por aparecer)
demuestran que una lengua “equipolente”, con la idea central en dos elementos, tiene
algunos rasgos en comun con las lenguas-V y otros en comun con las lenguas-S.

En otro trabajo (O’Connor, 2004a) examino el estilo discursivo en el chontal en
cuanto a los tres tipos de predicado. El cuadro 5 es una version adaptada de ese es-
tudio.

Con el resumen del estilo narrativo presentado en el cuadro 5, podemos observar que
tipologicamente el chontal cae entre una lengua enmarcada por el verbo y una lengua
enmarcada por dos elementos. Tiene un solo punto término por verbo, y la diferencia
entre una trayectoria continua y una trayectoria tipo cambio de estado es importante.
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Cuapro 5. Consecuencias de cada predicado en el estilo narrativo

rasgo predicado sencillo predicado M4 predicado compuesto
trayectoria en el verbo en el sufijo MA en los dos elementos V1-V2
otra informacion en verbo sin en el verbo explicita o implicada por V1
trayectoria principal
términos del verbo 1 1 1
importa el tipo
de trayectoria si si si

descripcion
de la escena estatica, solo

denota el término

el verbo principal
implica la escena

estatica o dinamica segin
el caracter del V1

expresion de manera

de movimiento localizada, pocos verbos no explicita en V1 de modo

Por eso la lengua tiene la tendencia de describir la escena como resultado de movimien-
to sin elaborar una trayectoria extendida. Finalmente, el chontal tiene pocos verbos
sencillos que detallan la manera de movimiento, ya que se exige un predicado compues-
to con V1 de modo para hacer esta funcion.

Entonces, si el chontal es una lengua que se inclina a la enmarcacion en el verbo,
sencillo o compuesto, se pregunta uno, ;/por qué tendria una sola lengua tantas maneras
de expresar el movimiento?

La respuesta se aclara al examinar la funcion de cada marco en su contexto discursi-
vo. Primero veamos un inciso narrativo de Alberto Lopez Espinoza, el cuento del hom-
bre flojo. Los cuentos de El Flojo abundan en el México surefio como parabolas del
buen vivir y de las normas del comportamiento correcto en la sociedad. A la vez comi-
cos y didacticos, los cuentos relatan las aventuras del flojo que anda ligeramente por la
vida, ayudado mas por la suerte que por el trabajo, descuidando a su familia, y siempre
procurando el esfuerzo minimo para salir adelante. El chiste es que a veces, como en
este cuento, el flojo se sale con la suya.

(20) El hombre flojo

(a) lyakwe’ flojo naa ni para
hombre  flojo este NEG para
‘El hombre flojo, dicen, nunca sale’

poy-wa kwa
salir-proG.sG  dizque

(b) jaape ay-’ma jo K’incho-ta
donde partir-iPFv.sG 0 traer.lefia-pLOC.SG
‘no va a ninguna parte, como para ir a traer lefia’
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(c) jaape  puro fnaj-may-"ma li-mejutl’
donde nada.mas acostado-abajo.sobre-ipFv.sG  su-hamaca
‘solo se acuesta en su hamaca’

(d) nipoy-pa jaape
neg salir-prv.s¢  donde
‘No salia para donde fuera’

En los incisos (€)-(g), su esposa le ruega que salga a cazar una iguana. Se niega. Ella
vuelve a buscar el dia para rogarle, y por fin el flojo se anima... aunque por cierto
manda al mozo y los perros a que hagan el trabajo mientras ¢l se queda sentadito en su
burro.

(h) ojlkojla’ lay-burru  ay-pa saya’ walo-ta
busca mi-burro  partir-prv.sG 1s.AGT cazar.iguana-npLOC.SG
‘Buscame mi burro, me voy para cazar iguana’

(i) may-pa naa lyegopa  li-moso
ir-prv.sG este llevo Su-mozo
‘Se fue y llevé su mozo’

(G)  kway-tya’ kwa delante lagolpana’
llegar-pLoc.pL dice adelante arroyo
‘Llegaron un poco adelante en al arroyo’

(k) kwa  naa tya lasta’
dice este  alli iguana
‘y dice, alli hay una iguana’

()  tsee-pa naasal moso  ‘wi-kix-pa tyuxpa’ lanmilye’
ir.volver-prv.sG este MOZO  Ver-AND-PFV.SG  agarraron  perros
‘El mozo iba y venia; espant6 las iguana y los perros las agarraron’

(m) joypa tyige jola-f’-a li-burru ‘i mu-yu-pa
ya aquel sentado-arriba-sTar.sG su-burro NEG bajar-cLOC-PFV.SG
‘El otro seguia sentado en su burro, ni bajaba’

(n) flojo naa  sage mero flojo
flojo este  3S mero  flojo
‘Flojo, es un mero flojo’
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En este texto podemos ver que los predicados sencillos en (a), (b), (d), (h), (i) y ()
describen movimientos espontaneos, sin elaboracion, de manera que sitian la figura en
un punto término. El flojo (no) sale o (por fin) va, y el mozo va y vuelve, en trayectorias
sencillas. En cambio, los predicados de movimiento asociado en (b), (h), (j), (I) y (m)
situan no a la figura sino al evento: de buscar lefia alli, de cazar una iguana alli, de
llegar alli, de ir a ver alli, o de (no) bajar hasta aqui. De hecho, es comtin que un pre-
dicado de movimiento asociado indique el punto final de un movimiento denotado por
un verbo sencillo, como en (h), (j) y (1). Entonces las funciones principales de estos
tipos de predicados son situar la figura en otro sitio, sobre todo con un movimiento
espontaneo, y situar un evento en otro sitio. Son papeles distintos y complementarios.

Los predicados compuestos de dos elementos sirven para codificar otras funciones.
Son los mas frecuentes para describir un movimiento causado. Los que tienen un V1 de
modo tienen un papel adverbial, al especificar la manera del movimiento; los de V1
clasificatorio o disposicional tienen un papel anaforico, como indices de la figura o de
la meta; y los de V1 de trayectoria elaboran la trayectoria de la figura.

Algunas de estas funciones se demuestran en los incisos de una narracion sobre la
siembra de maiz, en (21)-(23). Cada predicado tiene como V2 el morfema - 'mi, que
significa ‘en’, y cada V1 denota una manera de manipular el maiz o es un indice
del maiz.

(21) joypa sa=ge may-'ma  sa=ge faj-’mi-tya
ya DEM=persona  ir-IPFV.sG ~ DEM=persona  sembrar-en-pLOC.SG
sa layfiega
DEM milpa

‘Entonces se va para ir a sembrar la milpa’

(22) tye-’mi-’ma  sa fane  la’wa-kosak’
caer-en-IPFV.SG DEM  tres  DIM-maiz
‘Va a dejar caer tres maicitos (en el surco)’

(23) tyijpe sa ch’u-"mi-’ma sa li-kosak’
alli DEM grano-en-IPFv.sG  DEM su-maiz
‘Mete su maiz alli (en el bule amarrado en su cintur6n)’

En (21) y (22) la manera de manipular el maiz también refleja el caracter del punto
término de movimiento, ya sea terreno amplio o surco estrecho, mientras el V1 clasifi-
catorio de (23) s6lo nos dice que es un grano que es movido.

En chontal no se puede decir que algo “esta sobre la mesa” (24) sin que también se
especifique la disposicion de la figura (a), (b), (c); la configuracion de la figura (d); la
clase de la figura (e); o la trayectoria del movimiento que la coloco (f).
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(24) X esta sobre la mesa:

(a) jola-f’-a (b) kasa-f’-a (c) na-f’-a
sentado-arriba-sTAT.sG parado-arriba-sTat.sG  acostadoarriba-sTAT.sG
de una olla de una botella de un lapiz

(d) xpe-f’-a (e) ch’u-f’-a (f) ’oy-f’-a
extendido-arriba-stat.s¢  grano-arriba-sTAT.sG arco.plano-arriba-sTAT.sG
de un frijol de maiz desgranado ide lo que sea!

Hay fuerzas internas en la lengua que dan lugar a la distribucion de los predicados
compuestos en la gramatica y en el discurso. El chontal es una lengua sin un proceso
productivo para formar adverbios (al estilo del sufijo -mente del espafiol), pero los
compuestos con un V1 de modo hacen este papel. El chontal tampoco tiene pronombres
de tercera persona, aparte de la tercera plural no-agentiva que es opcional con referen-
tes inanimados, pero estos participantes se pueden seguir por los V1 clasificatorios y
disposicionales.

En general, los tres tipos de predicado se pueden arreglar en un continuo que nos dé
una idea del proceso diacronico de su formacion. Probablemente unos verbos sencillos
de movimiento se convertieron en sufijos verbales, los que hoy son de movimiento
asociado. Con el tiempo, algunos verbos principales de predicados de movimiento aso-
ciado podrian haber perdido su caracter de verbos independientes para llegar a ser los
elementos V1 que encontramos en la lengua actual.

LA CONTRIBUCION DEL CHONTAL A LA TIPOLOGIA DE LEXICALIZACION

En conclusion, s6lo queda subrayar lo que contribuye el estudio de una sola lengua a la
teoria tipoldgica de lexicalizacion. La teoria lingiiistica de la pautas de lexicalizacion
identifica tres tipos de lenguas en el mundo, seglin las estrategias de expresar el movi-
miento. El chontal de la Baja demuestra que una sola lengua puede tener un cierto ca-
racter tipologico pero a la vez puede usar las tres estrategias, cada una con un papel
fundamental en la gramatica y una funcion especial en el discurso. Con esto quiero
decir que las tipologias son de hecho utiles e importantes para pintar el cuadro mayor,
pero que los detalles de una lengua individual pueden ayudarnos a refinar esa utilidad
cuando se demuestren sus motivaciones internas y sus consecuencias discursivas. Es
importantisimo documentar todas las lenguas, sobre todo las que estan en peligro de
desaparecer, para completar y enriquecer lo que sabemos sobre las lenguas del mundo.
Cada lengua es un reflejo de la diversidad y la creatividad del ser humano.
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GLOSAS, ABREVIATURAS Y UNAS NOTAS ORTOGRAFICAS

En la narracion del Flojo, no se glosaron varias palabras que no fueron centrales en la
discusion: 1s-3p persona; AGT agentivo; AND andativo; cLoc cisloctivo; bEM demostrati-
vo; DET determinante; bLoc dislocativo; bur durativo; EVID evidencial; iMpv imperativo:
1PFV imperfectivo; Loc locativo; NEG negativo; PAC no-agentivo; pEv perfectivo; pL plural;
sG singular; VEN venitivo; y en la margen de morfema, guion es sefial de derivacion o
flexion; igual es senal de clitico. Grafemas especiales son {j} para la fricativa glotal /h/
y la fricativa velar /x/, {x} para la fricativa alveopalatal /§/, y el apostrofo {’} para la
oclusiva glotal y para la glotalizacion como articulacion secundaria.
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LA EXPRESION DE CONCEPTOS DE PROPIEDAD
EN EL ZAPOTECO DE SAN ANDRES YAA!

Michael Galant
Universidad Estatal de California Dominguez Hills

N este trabajo analizo la realizacion morfosintactica de conceptos de
propiedad en la variante del zapoteco de San Andrés Yaa (zsay), una lengua que se
habla en el distrito de Villa Alta —en la region de la Sierra Norte de Oaxaca, México—y
que pertenece a la variante xhon? del zapoteco de la sierra, una division dentro de la
subfamilia zapoteca de la familia zapotecana, que a su vez pertenece al tronco oto-
mangue.’

Aunque sigo en proceso de desarrollar un analisis fonoldgico para esta lengua, sefia-
lo en los cuadros 1 y 2 de la pagina siguiente la ortografia tentativa que utilizo en la
actualidad:*

El orden de palabras basico de esta lengua, como es el caso de las lenguas zapotecas

! Antes que nada quisiera agradecer a mis consultantes lingiiisticos de San Andrés Yaa —Julian Mariano, Elsa
Alejo Mariano, Oliva Mariano, Dolores Amaya, Alejandra Mariano, Florencio Bautista—, pues sin ellos nunca
hubiera podido realizar el presente estudio y otros sobre esta bella lengua. También debo agradecer a los asis-
tentes a las reuniones del Als en la ucLa el 14 de marzo y el 23 de mayo de 2006, asi como a los asistentes al
Coloquio Belmar realizado en abril de 2006 en Oaxaca, México, por sus muy utiles comentarios a versiones
anteriores del presente trabajo. Por lltimo, estoy agradecido a un critico anénimo por sus valiosos comentarios
y sugerencias. Naturalmente, cualquier error es responsabilidad mia.

2 Castellanos (2003).

3 Las lenguas maés similares al zsay mencionadas en el Ethnologue del Instituto Lingiiistico del Verano
(Gordon, 2005) probablemente sean el zapoteco de Yatee (zTY) y el zapoteco de Yalalag (zpu).

4 Esta ortografia no refleja ciertas distinciones fonéticas (y tal vez fonémicas) que hay que continuar estu-
diando. Por un lado esta el contraste entre ciertas resonantes (nasales y laterales) fortis y lenis; por lo pronto,
utilizo la grafia relevante cuando me parece breve la consonante o cuando mis consultantes indican que se
trata de una consonante “suave”, mientras que repito la grafia relevante cuando la consonante me parece larga
o cuando mis consultantes indican que se trata de una consonante “fuerte”. Por otro lado, a veces se oyen
fricativas retroflejas, pero todavia no es muy claro si se trata de fonemas independientes o al6fonos de las fri-
cativas palatales. En el caso de las vocales, represento tanto una vocal sencilla como una aspirada con la grafia
relevante sin diacritico (aunque la repito si se trata de la silaba tonica), mientras que agrego una comilla detras
de una vocal glotalizada o laringizada. Por tltimo, aunque esta lengua es tonal, en este trabajo no se da una
trascripcion de los tonos de la lengua porque el fendmeno atin no se comprende en su totalidad.
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CuADRO 1. Representacion grafémica de fonemas consonanticos y deslizados del zsay

bilabial labiodental dental alveolar alveopalatal palatal velar
oclusivo —son p t k
+son b d g
fricativo —son f X j
+son z zh
africado  —son ch
+son dzh
nasal m n
lateral /
vibrante r
deslizado y w (labio-velar)

CUADRO 2. Representacion grafémica de fonemas vocalicos del zsay

anterior central posterior
alto i
medio e
bajo a

en general, es vso, donde V consiste, como minimo, en un prefijo de aspecto’ y una raiz

verbal:®

(1) B-le’el=a’ Beed=a’.
PERF-ver=1s Pedro=bpEem’
‘Vi a Pedro’

(2) Be-zheel
PERF-encontar
‘El ninié encontro6 al perro’

bido’o=na’
nino=bpEM

be’ko=na’.
perro=DEM

5 Las abreviaturas que se utilizan en este trabajo para prefijos de aspecto son PERF = aspecto perfectivo (que
para algunos seria aspecto completivo), NEUT = aspecto neutral (que para algunos seria estativo), HAB = aspecto
habitual, and 1RR = aspecto irreal (que para algunos seria aspecto potencial). En algunos casos, por cuestiones
morfofonologicas o idiosincrasicas, sobre todo cuando se trata del aspecto neutral, el prefijo de aspecto parece

nulo o fusionado con la raiz verbal. Véase infira: “La aparicion de un prefijo de aspecto”.

®En (1) y (2) la forma verbal esta subrayada y el sujeto esta en negrillas.
7 En este trabajo utilizo la abreviatura pem para indicar cualquier enclitico demostrativo, sin especificar mas,
aunque si existe distinction entre demostrativos proximos y distales.
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Sin embargo, un sujeto semantico, si no es pronominal, normalmente ocupa una
posicion preverbal,® y el sitio sintactico de sujeto esta ocupado por un clitico pronomi-
nal que comparte los rasgos relevantes con el sujeto semantico.” Asi pues, aunque un
consultante considero la oracion en (2) aceptable, la tuve que inventar, después de que
dicho consulante me habia ofrecido en una elicitacion la oracion en (3), en la cual el
sujeto semantico bido 'ona’ se encuentra delante del verbo:

(3) Bido’o=na’ be-zheel=be’ be’ko=na’.
niflo=DEM PERF-encontar=3INF Perro=DEM
‘El niné encontro6 al perro’

Asimismo, el sujeto semantico Kwaanna’ se encuentra delante del verbo pseebe’ en (4):

(4) Kwaan=na’ p-see=be’ peloot=a’.
Juan=pEm PERF-echar=3INF pelota=bpEm
‘Juan echo la pelota’

CONCEPTOS DE PROPIEDAD Y EL AMBITO DEL PRESENTE TRABAJO

Algunos verbos en zapoteco expresan una accion, como pseebe , ‘echd’, de la oracion
en (4). Otros, sin embargo, como el verbo en (5), pueden denotar estados o propiedades
y de esa forma comparten el ambito semantico de los adjetivos:

(5) L-biis=ba’.
NEUT-mojarse=3ANIM
‘[El animal] esta mojado’

Un término que se ha utilizado para referirse a tal ambito semantico es “concepto de
propiedad”.
Dixon (1982) ofrece una definicion de los conceptos de propiedad que se refiere

8 Como sefiala un critico anénimo, puede ser que se trate de una estructura de topico externo en tales casos,
pero como que todos los datos que tengo son de elicitaciones, no se puede comprobar eso sin estudiar primero
el discurso espontaneo. Cuando, por otro lado, el sujeto semantico es una expresion pronominal no interrogati-
va, se manifiesta, como minimo, como clitico de sujeto posverbal, aunque puede haber a la vez un pronombre
independiente analogo en posicion preverbal.

° En todos caso, los cliticos aludidos concuerdan con el sujeto semantico en cuanto al rasgo de persona, a
menos que el sujeto semantico sea interrogativo, pues en este caso el sujeto semantico interrogativo es a la vez
el syjeto sintactico, y no aparece ningun clitico de sujeto. Para sujetos de 1* o 2° personas, los cliticos de sujeto
concuerdan con un pronombre independiente, si aparece uno delante del verbo, en cuanto al rasgo de numero.
Los cliticos de 3? persona llevan marcacion de nivel de respeto: respetuoso, 3Resp; informal, 3INF; animal, 3ANIM;
inanimado, 3NaN. En cuanto a la concordancia de niimero para sujetos de 3* persona, el asunto sigue bajo in-
vestigacion.
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tanto a la semantica de las palabras que los denotan como a la morfosintaxis de ellas.
Para ¢l, son estados tipicamente expresados con adjetivos en las lenguas en que hay
adjetivos, sin incluir estados que presuponen algun cambio de estado; incluyen, por
ejemplo, estados que se refieren a velocidad, edad, dimension, color y valor. '

En cambio, Smith-Stark (2004), Lopez Cruz (2004) y Rojas Torres (2004), en una
sesion especial realizada en ssiLa 2004, aplican el término “concepto de propiedad”
tanto a palabras que denotan estados que no presuponen cambios como a palabras que
denotan estados que si presuponen cambios, tal como lo muestra el cuadro siguiente:

Cuabro 3. Tipos de estado tratados en una sesion especial sobre los conceptos de propie-
dad llevada a cabo en ssiLa 2004

estados que presuponen

estados que no presuponen cambio cambio anterior
Smith-Stark, zapoteco
de San Baltasar Chichicapan  zhfid ‘rojo’ gutxi ‘muerto’
Loépez Cruz, zapoteco
de San Pablo Giiila ndux ‘venenoso, maligno, dafiino’ 13> ‘roto’
Rojas Torres, zapoteco
de Santa Ana del Valle bi’ch ‘chico’ rilé’y ‘hervido’

En este trabajo se contemplan, al igual que en los trabajos mencionados, tanto los
elementos léxicos que denotan estados inherentes como aquellos adquiridos. El presen-
te trabajo no pretende refinar la definiciéon de un concepto de propiedad, sino que com-
para y contrasta los adjetivos y aquellos verbos que denotan estados o propiedades, y
al hacer eso, justifica las distintas categorias morfosintacticas de adjetivos y verbos.

RASGOS MORFOSINTACTICOS QUE COMPARTEN
LOS VERBOS Y LOS ADJETIVOS

Ademas de poder denotar estados o propiedades tanto los adjetivos como algunos ver-
bos, los adjetivos y los verbos también comparten ciertos rasgos morfosintacticos,
aunque mas adelante se presentan diferencias morofosintacticas que sirven para distin-
guir entre las dos categorias.

Ocurrencia con pronombre de sujeto enclitico

Tanto los verbos —véanse los ejemplos (6) y (7)— como ciertos adjetivos utilizados en
funcion predicativa en la ausencia de copulativo —véanse los ejemplos (8) y (9)— ocurren

10'Véase Koontz-Garboden Levin (2003: 3).
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con un pronombre enclitico si éste ocupa la posicion de sujeto sintactico de la clau-
sula:"!

(6) Bestiid=i x:-teezh:a=n.
vestido=DEM  HAB-ser_transparente=3INAN
‘El vestido es transparente’

(7)  L-biis=ba’.
NEUT-mojarse=3ANIM
‘[El animal] esta mojado’

(8) Mees=a’ ba’a=n.
mesa=DEM liso=3INAN
‘La mesa es lisa’

(9) Beed=a’ weego=be’.
Pedro=pem joven=3INF
‘Pedro es joven’

La distribucion de los cliticos con los adjetivos atin no esta del todo clara. Hasta
ahora, parece que no todos los adjetivos permiten que se les coloque un pronombre
enclitico en funcion de sujeto, pero hace falta acumular mas datos para confirmar esto,
pues a veces un adjetivo que hasta cierto momento no ha parecido admitir la colocacion
de un sujeto enclitico, de repente si lo permite, especialmente cuando esta presente el
adverbio intensificador /e e (véase la seccion siguiente). Claro, ningun adjetivo ocurre
con pronombre enclitico cuando esta presente un verbo copulativo en la misma clausu-
la (véase infra: “Coocurrencia de copula’).

Ocurrencia con adverbial intensificador

En el zsay hay un el sufijo intensificador le’e, ‘muy’, que se puede colocar tanto a un
verbo (Iéxico o copulativo) como a un adjetivo. Los ejemplos (10) y (12) demuestran
su ocurrencia con verbos léxicos:

verbos no copulativos con le’e

(10) Jwaan x-la’a-le’e=be’.
Juan HAB-oler-muy=3INF
‘Juan apesta mucho’

' Otros elementos 1éxicos que pueden recibir los encliticos de persona son los sustantivos en posesion sin-
tética y la mayoria de las preposiciones.
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(11) Beed=a’ ch-iijni’i-le’e-1=be’.
Pedro=pem HAB-ser_inteligente-muy-L
‘Pedro es muy inteligente’

2=3INF

(12) Be’ko’=na’ ba-1-gool-le’e=ba’.
perro=DEM ya-NEUT-Viejo-muy=3ANIM
‘El perro estd muy viejo’

Cuando estan juntas una copula y un adjetivo en funcion predicativa, el sufijo intensi-
ficador /e e puede colocarse o al verbo copulativo, (13) y (15), o al adjetivo, (14) y (16):

verbos copulativo y adjetivo

(13) Liibr=1 n-aak-le’e=n sI’1. [sufijo sobre copula]
libro=pEM NEUT-COP-muy=3INAN  pesado
‘El libro es muy pesado’

(14) Liibr=i n-aak-en si’i-le’e. [sufijo sobre adjetivo]
libro=pEM NEUT-COP-3INAN pesado-muy
‘El libro es muy pesado’

(15) Bi’do’=na’ n-aak-le’e=be’ zh:een. [sufijo sobre copula]
NiNo=DEM NEUT-COP-mUuy=3INF grande
‘El nifio es muy grande’

(16) Bi’do’=na’  zh:een-le’e n-aak-be’. [sufijo sobre adjetivo]®
NiNo=DEM grande-muy NEUT-COP-3INF
‘El nifio es muy grande’

Cuando ocurre un adjetivo en funcion predicativa en la ausencia de copula,' el sufi-
jo le’e se coloca al adjetivo:

adjetivo sin verbo copulativo

(17) Sa’ag-le’e=n. [adjetivo con sufijo]
frio-muy-3INAN
‘Estd muy fria [hablando de una mesa]’

12 La base de este verbo incluye esta /I/, aunque a veces se encuentra separada del resto de la base. Se trata
de un morfema aplicativo que ocurre en ciertas oraciones en que aparece un argumento con la funcion seman-
tica de experimentador, similar a lo que pasa en el caso de morfemas homologos que ocurren en otras variantes
del zapoteco (véanse Foreman, 2005; Galant, 2005; Sonnenschein, 2005; y Sonnenschein y Galant, 2007).

13 Notese que en este ejemplo el adjetivo utilizado en predicacion ocurre delante de la copula. Hace falta
estudiar la significacion del orden, aunque no afecta el argumento de esta seccion del trabajo.

4 Véase infra: “Coocurrencia de la copula”.
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Dada la distribucion del sufijo intensificador le’e, su presencia no distingue entre
verbos y adjetivos.

Posibilidad de ocurrencia con ciertos encliticos modales

En el zsay existen algunos encliticos con funcion modal, como #a (que indica posibili-
dad) y kse (que indica certeza por parte del que habla). Dichos encliticos se pueden
agregar a —entre otros elementos— una base verbal:

(18) X-naatit=tja mees=i.
HAB-brillar=psBL" mesa=DEM
‘La mesa tal vez sea brillosa’

(19) Dzh-idwe’el=ks=be’.
HAB-ser_timido=CERT'®=3INF
‘Estoy/Es seguro que [el joven] es timido’

(20) N-aak=tjaa=n ba’a.
NEUT-S€r=PSBL=3INAN liso
‘Tal vez sea lisa [tratandose de una mesa]’

Podria parecer que tales cliticos solo se agregan a bases verbales, dado que una ora-
cion como (21) es agramatical, frente a la gramatical (22):

(21) *Beeda’ n-aak=be’ toonn-tja.
Pedro  NEUT-COP=3INF largo-pPsBL
‘Tal vez sea alto Pedro’

(22) Beeda’ n-aak-tja=be’ toonn.
Pedro  ~NEuT-copr-pSBL=3INF  largo
‘Tal vez sea alto Pedro’

Sin embargo, sucede que se trata de cliticos de segunda posicion, y por lo tanto, si se
pueden agregar a adjetivos con tal de que éstos se encuentren en primera posicion:!’

(23) Ba’a=tjan-aak=een.
liso=pPsBL NEUT-SEI=3INAN
‘Tal vez sea lisa [tratandose de una mesa]’

15 psBL = posibilidad, cerT = certeza.
16 CcERT = certeza.
17 Agradezco a Pamela Munro por haberme sugerido que se trataba de cliticos de segunda posicion.
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(24) Ba’a=kse n-aak=een.
liso=CERT NEUT-SEer=3INAN
‘Es seguro que es lisa [tratandose de una mesa]’

DISTINCIONES SINTACTICAS Y MORFOLOGICAS

A pesar de que tanto verbos como adjetivos pueden expresar conceptos de propiedad y
de que comparten algunos rasgos morfosintacticos, existen diferencias en el comporta-
miento sintactico y morfologico de las dos clases de palabra, lo que justifica su clasifi-

cacion en dos categorias 1éxicas distintas.

Coocurrencia de copula

Los adjetivos pueden, en general, ocurrir con copula cuando se utilizan en funcion

predicativa, como lo demuestran las oraciones (25)-(27):

(25) Bi’do’=na’ n-aak=be’ si’l.
niflo=DEM NEUT-COP=3INF pesado
‘El nifio es pesado’

(26) Be’ko’=na’ n-aak=ba’ yeeg.
perro=DEM NEUT-COP=3ANIM quemado
‘El perro esta quemado’

(27) Siiy=i n-aak=en bi’ilo.
silla=pEMm NEUT-COP=3INAN comodo
‘Esta silla es cOmoda’

En cambio, los verbos nunca pueden ocurrir con copula:

(28) Gyiix=a’ doob=een.
papel=bpEm NEUT.enrollarse=3INaN
‘El papel esta enrollado’

(29) *Gyiix=a’ n-aak=een doob

papel=bem NEUT-COP=3ANIM NEUT.enrollarse

‘El papel esta enrollado’

(30) Beed=a’ chiijni’il=be’.
Pedro=pem HAB.ser_inteligente=3INF
‘Pedro es inteligente’
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(31) *Beed=a’ n-aak=be’ chiijni’il=be’.
Pedro=pem NEUT-COP=3INF HAB. ser_inteligente=3INF
‘Pedro es inteligente’

Algunos adjetivos pueden —o incluso suelen— en su funcion predicativa, ocurrir sin
copula. Lo importante es que todos los adjetivos pueden, bajo ciertas condiciones, ocu-
rrir con copula. Por ejemplo, cuando se trata de un estado con duracion fija o un cambio
de estado, el adjetivo precisa de la copula (alguna forma de la raiz aak), tal como se ve
en (32)-(34):

(32) Yo’o=na’ n-aak=en da’-ya’a. [estado]
Casa=DEM NEUT-COP=3INAN INAN'®-verde
‘La casa es verde’

(33) Yo’o=na’ goo-k=en da’-ya’a. [estado con cierta duracion]
casa=DEM PERF-COP=3INAN INAN-verde
‘La casa fue verde [durante cierto tiempo]’

(34) Gyiix=a’ be-yaak=en da’-ya’a. [cambio de estado]
papel=bem PERF-volverse=3INAN  INAN-verde
‘El papel se volvio verde’

Sin embargo, los verbos, para expresar un cambio de estado, simplemente utilizan el
prefijo de aspecto apropiado:"

(35) L-yeex:o’ mees=a’. [estado]
NEUT-secarse mesa=DEM
‘La mesa esta seca’

(36) Chi-yeex:0’ mees=a’. [cambio de estado habitual o en progreso]
HAB-secarse mesa=DEM
‘La mesa se esta secando / La mesa se seca’

(37) Be-yeex:o’ mees=a’. [cambio de estado pasado]
PERF-Secarse mesa=DEM
‘La mesa se secO’

18 Véase infra: “La aparicion de un clasificador de animicidad que le precede”.

19 Es probable que tales prefijos realmente estén compuestos de un aspecto primario y luego un aspecto se-
cundario, pues en general parece que los prefijos de aspecto en el zsay consisten tan s6lo en una consonante
cuando ocurren delante de un tema verbal que comienza en consonante. Tal vez tal aspecto secundario esté
relacionado con el marcador de incoaciéon mencionado por Rojas Torres (2004).
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(38) Gi-yeex:0’ mees=a’. [cambio de estado futuro]
IRR-SECarse mesa=DEM
‘La mesa se secard’

Se ve entonces que la presencia de una copula nos permite descartar la posibilidad
de que una palabra que denota un estado o una propiedad sea verbo. Por otro lado, sin
embargo, la ausencia de copula en descripciones de estados con aspectos marcados nos
confirma que se trata de un verbo, mientras que la ausencia de la copula en la descripcion
de estados con aspecto no marcado puede tratarse de una construccion ya sea con verbo
o con adjetivo.?

La aparicion de un prefijo de aspecto

Los verbos en el zsAy casi siempre aparecen con un prefijo de aspecto segmentable.?!
Tipicamente, cuando se trata de describir un estado, se utiliza el aspecto neutral, el cual
se manifiesta como /- delante de consonante y n- delante de vocal:

(39) L-yeex:0’ mees=a’.
NEUT-Secarse mesa=DEM
‘La mesa esta seca’

(40) Mees=a’ n-axjw=en.
mesa=DEM NEUT-TOMPErse=INAN
‘La mesa esta rota’

Algunos verbos simplemente no tienen forma neutral, y por lo tanto ocurren en otro
aspecto (por ejemplo en el aspecto habitual o el perfectivo) cuando se trata de un esta-
do (y no un cambio de estado):

(41) Be’ko’=na’ x-la’a’=ba’.
perro-DEM HAB-oler intrans=3ANIM
‘El perro huele (feo)’

20 Véase Munro (2002) para un contraste similar entre verbos y adjetivos en el zapoteco de San Lucas
Quiavini.
21 Algunos verbos tienen una forma neutral que no muestra ningun prefijo de aspecto segmentable:

(1) Gyitgo’=na zhwaa=n 1lo mees
tamal=DEM  NEUT.acostarse_en_lugar alto=3INAN  sobre mesa
‘El tamal esta acostado en la mesa’

(i) Biiz=a’ dee=ba’ llo mees
gato=DEM NEUT.acostarse=3 ANIM sobre mesa

‘El gato esta acostado en la mesa’
Sin embargo, tales formas muestran otras propiedades de los verbos (por ejemplo, no pueden ocurrir con
copula), asi que se deben considerar verbos de todos modos.
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(42) Bi’do’=na’ x-natiit=be’.
nino-DEM HAB-brillar=3INF
‘El nifio esta brilloso’

A diferencia de los verbos, un adjetivo no puede aparecer con un prefijo de as-
pecto:?

(43) *L-si’i Beed=a’
NEUT-pesado Pedro-pEm
‘Pedro es pesado’

Asi es que el poder ocurrir con prefijo de aspecto es una condicion suficiente para
que una palabra se considere verbo y no adjetivo.

La aparicion de un clasificador de animicidad que le precede

Los adjetivos con muchisima frecuencia®® no ocurren solos sino que les precede un
clasificador de animicidad:** bi’ para seres humanos (HUM), be’ para animales (ANIM), y
da’ para cosas inanimadas (INAN). Tales clasificadores se demuestran en los ejemplos
(44)-(406).

(44) Bi’do’o=na’ n-aak=be’ bi’-toonn.
niflo=DEM NEUT-COP=3INF HUM-largo
‘El nifio es alto’

22 Hay ciertas raices que se pueden realizar tanto en contexto adjetival como en contexto verbal. Vuelvo a
este tema mas adelante en “Raices que expresan conceptos de propiedad que se pueden manifestar como adje-
tivos 0 como verbos”.

2 Aunque en general parece que los adjetivos permiten el uso de estos clasificadores de animicidad, no
queda claro cuando se pueden utilizar estos clasificadores , cuando son obligatorios y cuando facultativos,

24 Estos clasificadores de animicidad son similares a los estudiados por Butler (1988) en el caso del zapote-
co de Yatzachi el Bajo —(i)-(iii)—, y Sonnenschein (2004) en el caso del zapoteco de Zoogocho —(iv)-(vii)—,
siendo ambos otras variantes xhon del zapoteco:

Butler (1988), p. 211:

(i) Nacbo’ bi’i gwlaz ‘Es (un) nifio del pueblo’ [¢f. savz bi’]
(ii) Naqueb bia ban ‘Es (un) animal vivo’ [¢f- savz be’]
(iii) Naquen de’e cobs ‘Es (una) cosa nueva’ [cf'savz da’]

Sonnenschein (2004), capitulo 7, sus ejemplos (64)-(67):

(iv) be ‘animal classifier’ (clasificador para animales)

(V) da ‘inanimate classifier’ (clasificador para cosas inanimadas)

(vi) bi ‘classifier for small things (both animate and inanimate)’ (clasificador para cosas pequefias, tanto
animadas como inanimadas)

(vii) n-ak-dx bdxee  be lis kleka’  be’ko’
STAT-BE=MORE ant CLAN small COMP dog
‘Ants are smaller than dogs’ [Las hormigas son mas pequefias que los perros]
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(45) Beell=a’ n-aak=ba’ be’-toonn.
serpiente=DEM  NEUT-COP=3ANIN ANIM-largo
‘La serpiente es larga’

(46) Yaag=a’ n-aak=en da’-toonn.
palo=bEm NEUT-COP=3ANIN INAN-largo
‘El palo es largo’

Tales clasificadores no sélo ocurren delante de un adjetivo cuando se trata de una
funcion predicativa, sino que también pueden ocurrir delante de un adjetivo en funcion
de atributo (47), aunque tampoco es obligatorio el clasificador en esta funcion (48):%

(47) [con clasificador]
Beed=a’ b-ga’a=be’ niis llo baas da’-daax:=a’.
Pedro=pEM  PERF-meter=3INF agua en  vaso  INAN-vacio=DEM
‘Pedro puso agua en el vaso vacio’

(48) [sin clasificador]
Beel toonn=a’ k-biix=ba’.
serpiente largo=pEM PERF-Caerse=3ANIM
‘La serpiente larga se cayd’

Los tres clasificadores antes mencionados no pueden ocurrir delante de adjetivo
cuando éste sigue, en funcidn atributiva, a ciertos sustantivos como #no ol, ‘mujer’, y
beene’, ‘persona’, tal vez porque tales sustantivos tienen un estatus similar a los clasi-
ficadores de animicidad (49)-(50):

(49) Beed=a’ goo-kleen=be’ no’ol (*bi’-)toonn=na’.
Pedro=pEm  pERF=ayudar=3INF  mujer (Hum-)largo=DEM
‘Pedro ayudo a la mujer alta’

(50) Beed=a’ goo-kleen=be’ beene’ (*bi’-)toonn=na’.
Pedro=pEm PERF=ayudar=3INF persona (HUM-)largo=nEm.
‘Pedro ayudo a la persona alta’

A diferencia de los adjetivos, los verbos solo permiten un clasificador de animicidad
en casos muy limitados.

En primer lugar, un verbo utilizado en funcion de predicado nunca viene precedido
por un clasificador de animicidad, excepto en ciertos casos de nominalizacioén no pro-

2 Pamela Munro (comunicacion personal) sugiere que un atributo que incluye un clasificador de animicidad
tiene una estructura mas compleja que uno que no lo tiene.
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ductiva/lexicalizada. Por ejemplo, bi ocurre con la forma verbal chiijni il para significar
‘persona que sabe’, o con la forma verbal chiya’a para signifcar ‘bailarin’, pero no
puede ocurrir con la forma verbal dzhool para significar ‘cantante’.

(51) Beed=a’ n-aak=be’ bi-chiijni’il.
Pedro=pEm NEUT-COP=3INF HUM-HAB.ser_inteligente
‘Pedro es sabio’

(52) Beed=a’ n-aak=be’ bi-chiya’a
Pedro=bpEM NEUT-COP=23INF HUM-HAB.bailar
‘Pedro es bailarin’

(53) *Beed=a’ n-aak=be’ bi-dzhool
Pedro=pEm NEUT-COP=23INF HUM-HAB.cantar
‘Pedro es cantante’

Notese que en tales casos, la forma verbal en la que esta colocada bi no esta actuan-
do sintacticamente como verbo, pues tanto la copula como el clasificador bi son obli-
gatorios.

Si se quita la copula (54)-(55) o el clasificador bi (56)-(57), las oraciones resultan
agramaticales:

(54) *Beed=a’ bi-chiijni’il.
Pedro=pem HUM-HAB.ser_inteligente
(55) *Beed=a’ bi-chiya’a.
Pedro=pem HUM-HAB.bailar
(56) *Beed=a’ n-aak=be’ chiijni’il.
Pedro=pEm NEUT-COP=3INF HAB.ser_inteligente
(57) *Beed=a’ n-aak=be’ chiya’a.
Pedro=pem NEUT-coP=3inf HAB.bailar

La segunda situacion en la que un verbo permite un clasificador de animicidad es
cuando se trata de una clausula relativa cuyo antecedente es inanimado:

(58) Boteey da’=na’  b-niit=a’=na’ n-aak=en che Beed=a’.
botella INAN=DEM PERF-perder=1s=DEM NEUT-COP=3INAN POSs Pedro=pEm
‘La botella que perdi era de Pedro’
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(59) Polsyaa=na’ si’i-nu’=e’ niis=a’ (da’=na’) be-t Beed=a’.
policia=DEM PERF.PL?-llevar=3RESP agua=DEM (INAN=DEM) PERF- Pedro=
matar DEM

‘La policia se llevo el agua que mato a Pedro’ [o sea, el agua lo envenend]

(60) Tiib=a’ b-zeeg=be’ yaag=a’ (da’=n) kbiix=a’
Oliva=DEM  PERF-quemar=3INF  arbol=DEM (INAN= DEM) PERF.Caerse=DEM
‘Oliva quemo¢ el arbol que se habia caido’

Noétese que cuando el antecedente de una clausula relativa es una persona o un animal
no se permite el uso de un clasificador de animicidad:

(61) Beed=a’ b-ywauw=Dbe’ be’ko’=na’ (*be’(=na’)) dzh-aat=a’.
Pedro=bpEM  PERF-mirar=3INF  perro=DEM (*ANIM(=DEM)) HAB-MOTiIr=DEM
‘Pedro mir6 al perro que moria’

(62) Jwaan=na’ b-le’el=be’ beene’-bio=na’ (*bi’(=na’))
Juan=pEm PERF-VEr=3INF persona-varoOn=peEm (*HUM(=DEM)
p-xiin lii Beed=a’.
PERF-llegar POSS.casa Pedro=pEem.

‘Juan vio al hombre que lleg6 a la casa de Pedro’

En conclusion, la posibilidad de utilizar un clasificador de animicidad delante de una
palabra que expresa un concepto de propiedad sugiere que es un adjetivo y no un verbo,
aunque en algunos casos los adjetivos no permiten tales clasificadores (por ejemplo,
cuando siguen a un sustantivo como beene’), y en algunos casos los verbos si permiten
tales clasificadores (por ejemplo, cuando se trata de una clausula relativa cuyo antece-
dente es inanimado y en ciertas nominalizaciones lexicalizadas).

Resumen de las diferencias morfosintacticas
entre los adjetivos y los verbos

Hemos visto las diferencias siguientes entre los adjetivos y los verbos: a) los adjetivos,
pero no los verbos, pueden ocurrir con copula; b) los verbos, pero no los adjetivos,
ocurren con prefijo de aspecto; c) los verbos, pero no los adjetivos, pueden ocurrir con
un sufijo modal; y d) los adjetivos pueden ocurrir de manera muy generalizada con un
clasificador de animicidad, mientras que los verbos s6lo pueden ocurrir con un clasifi-
cador de animicidad en ciertos casos especiales (véase el cuadro 4).
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CUADRO 4. Resumen de las diferencias morfosintacticas entre los adjetivos y los verbos

adjetivos verbos
Coocurrencia con copula Si No
Coocurrencia con prefijo de aspecto No Si
Coocurrencia con clasificador de animicidad Si No

RAICES QUE EXPRESAN CONCEPTOS DE PROPIEDAD QUE SE PUEDEN
MANIFESTAR COMO ADJETIVOS O COMO VERBOS

Algunas raices se pueden realizar tanto en contexto adjetival como en contexto verbal.
En tales casos la raiz es, en general, fonolégicamente idéntica en ambos casos: %

(63) Beed=a’ n-a’k=be’ (bi’)-toon. [forma adjetival]
Pedro=pEm NEUT-COP=3INF (Hum)-largo
‘Pedro es alto’

(64) Beed=a’ I-toom?’=be’. [forma verbal]
Pedro=pEm NEUT-volverse largo=3INF
‘Pedro es alto’

(65) Laampr=i n-aak=een da’-llii. [forma adjetival]
alambre=pEmM NEUT-COP=3INAN  (INAN)-derecho
‘Este alambre esta derecho’

(66) Laampr=i 1lii**=n. [forma verbal]
alambre=pEmM NEUT.volverse derecho=3INAN

‘Este alambre esta derecho’

Una meta para el futuro es determinar si las raices como éstas, con categoria sintac-
tica ambigua, son muchas o un grupo muy limitado.

CONCLUSION

Se han presentado varias pruebas para distinguir entre los adjetivos y verbos en el zsay,
a pesar de tener una funcién semantica similar los adjetivos y aquellos verbos que de-

26 Es posible que existan diferencias tonales, como las descritas en Lopez Cruz (2004), en algunos casos.

" La /n/ de la raiz se ha asimilado, en cuanto a su punto de articulacion, a la consonante bilabial que le sigue.

28 Asumo que estd presente en el nivel fonologico un prefijo I- y que simplemente una secuencia de / (lenis)
mas /[ (fortis) rinde /1.
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notan estados o propiedades. Es cierto que tanto los verbos como los adjetivos ocurren
con pronombre enclitico en funcion de sujeto, con adverbial intensificador y ciertos
encliticos modales. Sin embargo, hay diferencias significativas entre estas dos categorias
sintacticas, como se vio en el cuadro 4.

Los adjetivos, a diferencia de los verbos, pueden ocurrir con copula y con clasificador
de animicidad. En cambio los verbos ocurren con un prefijo de aspecto, mientras que
los adjetivos no ocurren con tal prefijo. Por lo tanto, se puede concluir que los adjetivos
y los verbos si son dos categorias morfosintacticas distintas, aunque algunas raices
pueden realizarse tanto como adjetivos o como verbos.
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EL RANGO EN EL SISTEMA PRONOMINAL DEL ZAPOTECO.
UN ESTUDIO DE RANGO EN LOS PRONOMBRES PERSONALES
DEL ZAPOTECO DE COMALTEPEC, CHOAPAN, OAXACA

Hilario Lyman B.
Instituto Lingiiistico de Verano Internacional

n el zapoteco de San Juan Comaltepec,! Choapan, Oaxaca, los pro-
nombres personales dependientes pueden presentarse en pares como sufijos adjuntos a
un verbo transitivo, e indican persona del sujeto y persona del complemento directo.
Algunas combinaciones se permiten, mientras que otras no. Las combinaciones permi-
tidas y no permitidas van de acuerdo con la jerarquia de rango existente entre las dife-
rentes personas definidas en el sistema pronominal. En el caso de una combinacion no
permitida, el hablante tiene que sustituir por un complemento directo dependiente el
pronombre personal independiente correspondiente.

! Pueblo de habla zapoteca de 500 habitantes, ubicado en el nordeste del estado de Oaxaca, en el distrito de
Choapan. El alfabeto cuenta con 19 consonantes, seis vocales y dos semivocales. Las consonantes consisten en
seis oclusivas: b, d, g, p, t, k; cuatro africadas: dz, dz, ts, t§; cuatro fricativas: z, Z, s, §; dos nasales: m, n; y dos
liquidas: r, 1. Las vocales son: i, e, € (la epsilon de griego), a, o, u. Las semivocales son: y, w. El cierre glotal se
analiza aqui como parte integral de las vocales cortadas e interrumpidas que se presentan en los nucleos silabi-
cos, y por eso no esté incluida en la lista de consonantes. También existe otra consonante [x] en una sola palabra
(xa que indica plural), que se describe como una fricativa sorda velar y que se escribe con una jota. Ejemplos:

Jja xcuidi’  nifios Jja beco’ perros
Jja yedyi pueblos Jja béro guajolotes

En la ortografia popular, la & se escribe como ¢ y qu, y la g como gu antes de i, e, y € como en espaiiol. Los
otros sonidos representados por los simbolos fonéticos: dz, ts, S, z, §, € , se escriben como dy, tz, ch, z, x, &,
respectivamente. Ejemplos:

cuasa inclinado/a
quia’ mi, mio/a
guiba fierro, metal
gue’nda’ voy a querer
guéba’ voy a tragar
dyila comal

tzen débil

chopa dos

Ze grande

xopa seis

béla vibora, culebra

329
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L0S PRONOMBRES PERSONALES DEPENDIENTES

En los ejemplos que siguen, los pronombres personales dependientes estan separados
de sus raices por guiones.

(1) Singular Plural

rao-hua” Yo como rao-ro Nosotros/as (incl.) comemos
rao-ndo’ Nosotros/as (excl.) comemos

rao-lo’  Tu/usted come(s) rao-le Ustedes comen

rao-né’  El/ella (adulto/a) come rao-jé’ Ellos/as (adultos/as) comen

rao-bi’  El/ella (joven) come rao-jabi’  Ellos/as (jovenes) comen

rao-ba’  El/ella (animal) come rao-jaba’ Ellos/as (animales) comen

rao-na®  El/ella (cosa) come rao-jan  Ellos/as (cosas) comen

rao-dan’ El/ella (malvado/a) come rao-jadan’ Ellos/as (malvados/as) comen

Las semivocales y, w se escriben y, hu, respectivamente. Ejemplos:
yaga  arbol, madera huaga lefia
yao rio huala’  lagartija
Normalmente el acento recae sobre la pentltima silaba de la raiz de la palabra. Cuando el acento recae sobre
otra silaba de una palabra con la cual pudiera confundirse, se escribe con un acento ortografico. Ejemplos:

belo  cueva guiba  cielo
belo  estrella guiba  fierro, metal
yela’  platano beld crisopa (insecto volante de la familia Chrysophidae)
yela’  totomostle bela pez, pescado
Las vocales se pronuncian de tres maneras distintas. Ejemplos:
sencillas cortadas interrumpidas
zi agrio/a zi’ dafio zi'i pesado/a
be viento, aire be’ cangrejo le’e ustedes
bé mariposa bé’ cuando le’é grosero/a
dza dia dza’ liviano/a dza’a tibio/a
go coquelite lo’ ti/usted y0'o trozo de madera
yu tierra yu’ adentro de yu'u casa
El zapoteco de Comaltepec cuenta con tres tonos: alto ('), medio (%) y bajo (®). Ejemplos:
beo’ peine
beo? nube
beo’? tuza

La palabra dan’, ‘malvado’, termina con una nasal velar mas un cierre glotal. Opcionalmente la nasal se
realiza como nasalizacion de la vocal antepuesta. Otros ejemplos incluyen: gun’, ‘lodo; ben’, ‘gente, persona’,
y gan’, ‘donde’.

2 Hay varias formas alternas que indican la 1* persona del singular como sufijos de las raices verbales. La
distribucion de ellas depende del verbo. Ejemplos:

rnao-hua’  Estoy siguiendo run-a’ Estoy dando
re-da’ Estoy oyendo ruzei-ya’  Estoy quemando (algo)
rzéna-ga’  Estoy escuchando

3 Este pronombre cuenta con tres formas alternas opcionales cuyas formas son: -na, -n y -nan, como en
blé’éda’na | blé’éda’n | blé’éda’nan, ‘yo la (cosa) vi’. El uso de cualquiera de las tres formas depende del
gusto del hablante.
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Los pronombres personales pueden ser de primera, segunda y tercera personas. La
primera y segunda personas cuentan con formas diferentes para el singular y el plural.
No hay distincion entre f2 y usted en la segunda persona del singular. En la tercera
persona, el morfema ja indica plural.*

Se hace una distincion entre la primera persona del plural inclusiva (que incluye la
persona o personas con quien estamos hablando), y la exclusiva (que excluye tal perso-
na o personas). No se hace una distincion entre nosotros y nosotras como en el es-
pafiol.

La tercera persona puede referirse a cinco personas diferentes: adultos, jovenes y
bebés, animales, cosas inanimadas y algo o alguien despreciado. No se hace distincion
entre masculino y femenino. La forma -dan’, que indica desprecio, se puede sustituir
en cualesquiera de las demas terceras personas para indicar que no le agrada algo o
alguien al hablante y lo desprecia fuertemente.

El pronombre que se utiliza normalmente para referirse a un animal, algunas personas
a veces lo usan para referirse a frutas, legumbres o carnes.

Como se menciono anteriormente, un verbo transitivo puede tener dos pronombres
dependientes personales donde el primero es el sujeto del verbo, y el segundo es el
complemento directo como en los ejemplos siguientes (2):

(2) a.rlé’é-da’-né’ Yo lo (adulto/a) veo
b. ri¢’é-lo’-bi’ Tw/usted lo (joven) ve(s)
c. rlé¢’é-né’-ba’ El/ella (adulto/a) lo (animal) ve
d. rlé¢’é-ba’-n El/ella (animal) lo (cosa) ve
e. rlé’é-ba’-dan’ El/ella (animal) lo (malvado/a) ve
f. rl¢’é-ro-ba’ Nosotros/as (incl.) lo (animal) vemos
g. rlé’é-ndo’-né’ Nosotros/as (excl.) lo (adulto) vemos
h. rié’é-né’-bi’ El/ella (adulto/a) lo (joven) ve

Mientras que algunas combinaciones de sujeto/complemento directo se permiten,
otras no, como puede apreciarse en los ejemplos siguientes (3). Hay que comparar (2e)
con (3e) y notar, por ejemplo, que mientras un animal puede ver a un malvado, un mal-
vado no puede ver a un joven (con una combinacion de dos pronombres dependientes).
Asimismo, en (2h) y (3h) se notara que un adulto puede ver a un joven, pero un joven
no puede ver a un adulto.

4 Existe una forma alterna de ja que es yaca. Algunos hablantes prefieren utilizar yaca en vez de ja para
indicar el plural. Otros utilizan las dos formas de manera indistinta. Ejemplos:

ri’oyaque’/ ri’ojé’ Ellos/as (adultos/as) toman
ri’oyacabi’/ ri’ojabi’ Ellos/as (jovenes) toman
ri’oyacaba’/ ri’ojaba’ Ellos/as (animales) toman
ri’oyacan / ri’ojan Ellos/as (cosas) toman

ri’oyacadan’/ ri’ojadan’ Ellos/as (malvados/as) toman
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(3)  a. *rlé’é-né’-da’ El/ella(adulto/a) me ve
b. *rlé’é-bi’-lo’ El/ella (joven) te/lo ve
c. *ri¢’é-ba’-né’ El/ella (animal) lo (adulto) ve
d. *béti-n-ba’ El/ella (cosa) lo (animal) mato
e. *rlé’é-dan’-ba’ El/ella (malvado/a) lo (animal) ve
f. *rlé’é-ba’-ro El/ella (animal) nos (incl.) ve
g. *rlé’é-né’-ndo’ El/ella (adulto/a) nos (excl.) ve
h. *rlé’é-bi’-né’ El/ella (joven) lo (adulto/a) ve

CUADRO DE COMBINACIONES PERMITIDAS Y NO PERMITIDAS

En el cuadro de la pagina siguiente los pronombres que pueden ser sujetos se encuentran
en la columna situada en el extremo izquierdo del cuadro, y los pronombres que pueden
combinarse con ellos como complementos, en la fila situada en la parte superior del
cuadro. En el cuadro, la palabra s/ indica que se permite la combinacion sefialada por
la interseccion de las filas y columnas. Asi también, la palabra no indica que no esta
permitida la combinacion sefialada.

ANALISIS DE RANGO PRONOMINAL?
En este cuadro observamos lo siguiente:

 Una primera persona no puede tener por complemento directo a una primera® o
segunda personas, pero si a cualquier tercera persona.

* De la misma manera, una segunda persona no puede tener por complemento di-
recto a una primera o segunda personas, pero si a cualquier tercera persona.

* Una tercera persona adulta no puede tener por complemento directo a una prime-
ra, segunda o tercera personas adultas, pero si a cualquier otra tercera persona.

5 La idea de rango como una explicacion de las restricciones de concurrencias entre los pronombres perso-
nales dependientes del zapoteco de Comaltepec, Choapan, se me ocurrid después de haber leido La conjugacion
del verbo zapoteco: Zapoteco de Yaldlag, escrito por Filemon Lopez y Ronaldo Newberg (1990). Los autores
elaboran en su obra un sistema de rango similar al que encontré, gracias a ellos, en el zapoteco de Comaltepec,
Choapan. También quisiera mencionar un articulo de Esteban Marlett (1995) donde nota que en algunas lenguas
zapotecas los pronombres dependientes son, bajo ciertas circunstancias, independientes. Me parece que los
pronombres dependientes del zapoteco de Comaltepec lo son siempre asi puesto que s6lo se presentan después
de un sujeto pronominal.

¢ En las tres personas, la manera de expresar la idea reflexiva consiste en emplear el sustantivo de posesion
obligatoria cuinro, ‘cuerpo’, como complemento directo de un verbo, donde la persona del sujeto del verbo y
la persona que posee el sustantivo cuinro tienen que referirse a la misma persona, como vemos en la oracion
zapoteca udibi’ cuimbi’, ‘él/ella (joven) se golped a si mismo/a’, que se traduce literalmente: ‘él/ella (joven)
golpeo su propio cuerpo’. Otros ejemplos incluyen:
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Complementos

Sujetos -da’ -ro -ndo’ -lo -le -né’ -bi’ -ba’ -na -dan’
-da’ no no no no no si si si si si
-10 no no no no no si si si si si
-ndo’ no no no no no si si si si si
-lo’ no no no no no si si si si si
-le no no no no no si si si si si
-né’ no no no no no no si si si si
-b1’ no no no no no no no si si si
-ba’ no no no no no no no no si si
-na no no no no no no no no no no
-dan’ no no no no no no no no no no

* Asimismo, una tercera persona joven, no puede tener por complemento directo a
una primera, segunda o tercera personas adultas, ni a una tercera persona joven,
pero si a cualquier otra tercera persona.

* De igual forma, una tercera persona animal tampoco puede tener por complemen-
to directo a una primera, segunda o tercera personas adultas o jovenes, ni a una
tercera persona animal, pero si a una cosa o malvado/a.

+ Finalmente, una tercera persona de cosa o malvado/a, no puede tener por comple-
mento directo a ningun pronombre dependiente.

Eso nos permite hablar de cinco rangos, desde el primer rango que puede tener por
complemento directo a cualquier tercera persona, hasta el quinto rango que no puede
tener a ningun pronombre dependiente por complemento directo.

uchuga’ cuina’

uchugolo’ cuinlo’

uchugoné’ cuinné’

uchugobi’ cuimbi’

uchugoba’ cuimba’
udyiagui’'nan cuinan
uchugodan’ cuindan’

Yo me corté a mi mismo/a

Tu/usted te/se/ cortaste/cortd a ti/si mismo/a
El/ella (adulto/a) se cort6 a si mismo/a
El/ella (joven) se corté a si mismo/a

Elella (animal) se cort6 a si mismo/a
El/ella (cosa) se destruyé a si mismo/a
El/ella (malvado/a) se cortd a si mismo/a

Con algunos otros verbos, la idea reflexiva forma parte de su definicion sin algun sefialamiento morfologico.
Es decir, implicitamente el verbo mismo da la idea de que el sujeto se esta haciendo algo a si mismo. Por ejem-
plo, con el verbo racobi’ se entiende que ‘el/ella (joven) esta vistiéndose’. Para indicar que el sujeto esta vis-
tiendo a otra persona se utiliza la forma causativa, como en rugacobi’, donde se entiende que ‘él/ella (joven)
esta vistiendo (a otra persona)’. Otros ejemplos incluyen:

razobi’yao
rugazobi’yao
re’bi’
rucue’'bi’

El/ella (joven) esta bafiandose

El/ella (joven) esta bafiando (a otro)

El/ella (joven) esta sentandose

El/ella (joven) esta haciendo que (otro) se siente
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Los CINCO RANGOS

Primer rango’
1? persona -da’, yo
-ro, nosotros/as (incl.)
-ndo’, nosotros/as (excl.)
2% persona -lo’, ta/usted
-le, ustedes

Segundo rango
3* persona -né’, ¢él/ella (adulto/a)

Tercer rango
3* persona -bi’, él/ella (joven)

Cuarto rango
3* persona -ba’, él/ella (animal)

Quinto rango
3* persona -na, ¢€l/ella (cosa)
3* persona -dan’, él/ella (malvado/a)

De acuerdo con los rangos, podemos decir que:
Un pronombre dependiente que es sujeto del verbo puede tener por complemento

directo a un pronombre dependiente, siempre que el pronombre dependiente que fun-
cione como complemento directo tenga un rango menor en la jerarquia.’

7 Otro fenémeno que indica la distincion de que el zapoteco pone a la 1* y 2° personas en contraste con la 3
persona, se ve en la existencia de los verbos runro y ru’aro, ambos quieren decir ‘dar’, pero se diferencian en
las personas que pueden tener por complementos indirectos. El verbo runro puede tener por complemento in-
directo solamente a la 1* 0 2% personas, mientras que ru ‘aro puede tener por complemento indirecto solamente
a la 3* persona. Un articulo pertinente que se refiere al mismo fenémeno en otras lenguas otomangues se en-
cuentra en Smith Stark (2001).

8 El plural no afecta el sistema de rango. Un sujeto singular o plural de la 1* o 2* personas puede tener un
complemento directo plural siempre que las personas involucradas estén de acuerdo con el sistema de rango y
de jerarquia. Ejemplos:

rlé’é-da’-jé’ Yo veo a ellos/as (adultos/as)
rlé’é-lo’-jadan’ Usted/ta ve(s) a ellos/as (malvados/as)
rlé’é-ndo’~jaba’ Nosotros (excl.) vemos a ellos/as (animales)
rlé’é-le-jabi’ Ustedes ven a ellos/as (jovenes)

Sin embargo, hay una restriccion en la 3* persona. Si el sujeto es plural, debe usarse un pronombre indepen-
diente plural para el complemento directo, es decir, en la 3* persona no se permite que el sujeto y el comple-
mento directo sean plurales a la vez. Ejemplos:
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En la lista (4) vemos nuevamente los ejemplos presentados anteriormente en la lista
(2) con las personas del sujeto/complemento directo que muestran la concordancia
necesaria que debe existir con la jerarquia de rango para que una combinacion sea per-

mitida.

(4) a.rlé’é-da’-né’ 1#
b. rlé’é-lo’-bi’ 28
c. rlé’é-né’-ba’ 3*Ad
d. rié’é-ba’-n 3%An
e. rlé’é-ba’-dan’ 3%An
f. rié’é-ro-ba’ 1?
g. rlé’é-ndo’-né’ 1?
h. rié’é-né’-bi’ 3*Ad

3*Ad
3%Jo

3%An
3*Co
3*Ma
3%An
3*Ad
3%Jo

Yo lo (adulto/a) veo

Tw/usted lo (joven) ve(s)

El/ella (adulto/a) lo (animal) ve

El/ella (animal) lo (cosa) ve

El/ella (animal) lo (malvado/a) ve
Nosotros/as (incl.) lo (animal) vemos
Nosotros/as (excl.) lo (adulto/a) vemos
El/ella (adulto/a) lo (joven) ve

Asimismo, a continuacion, en la lista (5) vemos nuevamente los mismos ejemplos
presentados anteriormente en la lista (3) con las personas del sujeto/complemento di-
recto que muestran la falta de concordancia necesaria que debe existir con la jerarquia

de rango.

(5) a. *rlé’é-né’-da’ 3*Ad
b. *rlé’é-bi’-lo’ 3%Jo
c. *rlé’é-ba’-né’ 3%An
d. *béti-n-ba’ 3aCo
e. *rlé¢’é-dan’-ba’  3*Ma
f. *rlé’é-ba’-ro 3aAn
g. *rlé’é-né’-ndo’  3aAd
h. *rlé’é-bi’-né’ 3alo

1 a
2a
3*Ad
3aAn
3%An

la
3aAd

L oS PRONOMBRES PERSONALES INDEPENDIENTES

El/ella (adulto/a) me ve

El/ella (joven) te/lo ve

El/ella (animal) lo (adulto/a) ve
El/ella (cosa) lo (animal) mato
El/ella (malvado/a) lo (animal) ve
El/ella (animal) nos (incl.) ve
El/ella (adulto/a) nos (excl.) ve
El/ella (joven) lo (adulto/a) ve

En el caso de combinaciones de sujeto/complemento directo no permitidas, el hablante
tiene que emplear como complemento directo un pronombre independiente.

*rlé’é-jé’-jabi’
*rlé’é-jabi’-jaba’
*rlé’éjaba’jan
*rlé’éjaba’jaba’
Las formas correctas son:

rlé’é-jé’ léjabi’
rlé’é-jabi’ léjaba’
rlé’é-jaba’ léjan
rlé’é-jaba’léjaba’

Ellos/as (adultos/as) los/las (jovenes) ven
Ellos/as (jovenes) los/las (animales) ven
Ellos/as (animales) los/las (cosas) ven
Ellos/as (animales) los/las (animales) ven

Ellos/as (adultos/as) los/las (jovenes) ven
Ellos/as (jovenes) los/las (animales) ven
Ellos/as (animales) los/las (cosas) ven
Ellos/as (animales) los/las (animales) ven
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Los pronombres personales independientes son palabras que pueden presentarse
solas, como yo, él, ella, nosotros/as, etc., en espanol. No forman parte integral de otra
palabra. Indican las mismas categorias semanticas que indican los pronombres depen-
dientes.

Singular Plural

né'di”  yo ra’o nosotros/as (incl.)

néto’ nosotros/as (excl.)
lué’ tu/usted le’e ustedes
léné’ ¢l/ella (adulto/a) leje’ ellos/ellas (adultos/as)
lebi’ ¢l/ella (joven) léjabi’ ellos/ellas (jovenes)
léba’ ¢l/ella 1 (animal) lejaba’ ellos/ellas (animales)
léna ¢l/ella (cosa) léjan ellos/ellas (cosas)
lédan’  él/ella (malvado/a) lejadan’ ellos/ellas (malvados/as)

Al igual que los pronombres dependientes, los pronombres independientes tienen
diferentes formas para la primera, segunda y tercera personas. En la primera y segunda
personas las formas para singular y plural son distintas.

En la tercera persona, como en los pronombres dependientes, el plural se forma con
el morfema ja. También se debe notar que los pronombres independientes de tercera
persona se forman a partir de la raiz pronominal /é.

Los pronombres personales independientes pueden funcionar como sujeto enfatico
del verbo (en anteposicion al verbo). También pueden funcionar como complemento
directo o complemento indirecto del verbo como se puede ver en los ejemplos siguien-

° El pronombre personal né’di’, ‘yo, mi, a mi’, tiene una forma abreviada, né’, que he analizado como un
pronombre independiente puesto que ¢’ puede presentarse en la posicion enfatica ante el verbo como cualquier
otro pronombre independiente; posicion que los pronombres dependientes no pueden ocupar. Ejemplos:

Né’blé’ébi’ A mi me vio (joven)
¢Né’rguilolo’? (A mi me estas buscando?

El analisis de né’, ‘yo, mi, a mi’, como un pronombre independiente tiene la ventaja de que, siendo un pro-
nombre independiente, no constituye una excepcion al sistema de rango.

Puesto que la forma abreviada de né’édi’ es identica al pronombre dependiente de personas adultas, en
ciertos casos puede haber ambigiiedad. Por ejemplo, la oracion r/é élo 'né’ se puede entender como ‘td le ves a
¢l (adulto)’ o ‘ti me ves a mi’. Pero en realidad el contexto en donde se encuentra la oracién ayuda mucho a
evitar la ambigiiedad. Por ejemplo, en el verbo runro que quiere decir ‘dar’ a una primera o segunda personas
cuando se presenta con né’, se entiende que né’ significa ‘a mi’ y no a é/ puesto que el complemento indirecto
tiene que ser una primera o segunda personas. Otro ejemplo consiste en la frase azeya’a né’, ‘ya me voy yo’
donde el pronombre tiene que significar yo y no é/. La diferencia entre né’, ‘yo, me, a mi’, y né’, “él’ (adulto)
se ve en el hecho de que la forma que indica la primera persona puede presentarse ante el verbo en la posicion
enfatica (como en né’rlé’élo’, ‘a mi me ves’) al igual que cualquier otro pronombre independiente, mientras
que la forma que indica adulto jamas puede presentarse asi. Es decir, la forma abreviada que indica primera
persona singular actia siempre como un pronombre independiente. En la forma escrita popular, escribimos el
pronombre né” que indica la primera persona con un espacio entre el sujeto del verbo y tal pronombre para
indicar su funcién como pronombre independiente.
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tes donde né 'di’ funciona como sujeto enfatico (6), complemento directo (7) y comple-
mento indirecto (8).

(6) Nédi’ blé’éda’ léba’
yo vi yo ¢l (animal)
Yo lo vi a ¢l (animal)

(7) Leéba’ blé’éba’ né’di’
¢l (animal) vio-¢l (animal) yo
El (animal) me vio

(8) Udizone’ né’di’ xlazuga’
pago-¢l (adulto/a) yo sueldo-mio
El/ella (adulto/a) me pagd mi sueldo

EL USO SUSTITUTIVO DE LOS PRONOMBRES INDEPENDIENTES

En los ejemplos que siguen vemos nuevamente los mismos ejemplos presentados ante-
riormente en las listas (3) y (5) con pronombres independientes debido a que los rangos
de jerarquia no permiten usar pronombres personales dependientes para el complemen-
to directo.

(6) a.rlé’é-né’ne’di’ 3*Ad 1# El/ella (adulto/a) me ve
b. 716°6-bi’ lué’ 3%Jo 22 El/ella (joven) te/lo ve
c. rlé’é-ba’léné’ 3*An 3*Ad El/ella (animal) lo (adulto/a) ve
d. béti-n leba’ 3*Co 3*An El/ella (cosa) lo (animal) mato
e. rl¢’é-dan’léba’ 3*Ma 3*An El/ella (malvado/a) lo ( animal) ve
f. rlié’é-ba’ra’o 3*An 1* El/ella (animal) nos (incl.) ve
g. rlé’é-né’néto’ 3*Ad 1% El/ella (Adulto/a) nos (excl.) ve
h. rlé’é-bi’léné’ 34Jo 3*Ad El/ella (joven) lo (adulto/a) ve

La regla de las sustituciones:

En el caso de que exista un conflicto de rango entre el sujeto y el complemento di-
recto, el hablante tiene que sustituir el pronombre dependiente que actia como com-
plemento directo por un pronombre independiente.

El pronombre dependiente que indica el complemento directo puede sustituirse por
un pronombre independiente en cualquier momento. La sustitucion de un pronombre
dependiente por un pronombre independiente es a gusto del hablante. Es importante
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reiterar que las restricciones jerarquicas se aplican s6lo cuando se presenta la posibilidad
de dos pronombres dependientes juntos en un verbo dado. Aparte de tal situacion, el
pronombre dependiente que indica el complemento directo puede sustituirse por un pro-
nombre independiente en cualquier momento y a gusto del hablante.

COMENTARIOS FINALES

Una de las metas que el lingtiista tiene al analizar cualquier idioma es la de hacer ex-
plicito el conocimiento inconsciente que el hablante nativo tiene de su propio idioma.
No cabe duda de que todos los idiomas del mundo tienen reglas que el hablante nativo
obedece sin darse cuenta de ellas. Tal caracteristica es tomada por los lingiiistas como
una propiedad comun del lenguaje humano.

En el caso de los pronombres personales dependientes que tiene el zapoteco de Co-
maltepec, Choapan, el hablante nativo habla conforme a la jerarquia de rango sin darse
cuenta de ella. Si preguntaramos a un hablante nativo por qué no se puede decir
*rlé’ébi’né’, él (joven) lo (adulto) ve —con dos pronombres dependientes—, nos contes-
taria, “No suena bien”. La pregunta para el lingiiista es, “;Por qué algo posible en lo
l6gico no es posible en lo lingiiistico?”” El hablante nativo, al decir, “No suena bien,”
esta reaccionando negativamente a una violacion de la jerarquia de rango; algo que debe
de tener en su mente en alguna u otra forma, pero normalmente no tiene a su alcance
en forma explicita. Esta es la razon por qué ciertas combinaciones de pronombres per-
sonales dependientes “Suenan bien”, y otras no.
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n este trabajo los datos que me ocupan son de la lengua zapoteca
hablada en el pueblo de Santa Ana del Valle, Oaxaca, ubicado a dos kilémetros de la
ciudad de Tlacolula de Matamoros y a 21 kilometros de la ciudad de Oaxaca. La mayor
parte de la poblacion es bilingiie zapoteco-espafiol; es posible atin encontrar monolingiies
y nifios que hablen la lengua. En los datos que presento como ejemplos utilizo un alfa-
beto practico basado en la fonologia de la lengua, que se elabor6 y perfecciono6 en dos
talleres de lecto-escritura del zapoteco de Santa Ana del Valle llevados a cabo en 2000
y 2003.2

El zapoteco de Santa Ana del Valle es una lengua que presenta en su inventario 1éxi-
co las categorias sustantivo, verbo 'y adjetivo, como puede verse en (1).

\Y% N Adj
(1) gu-sii’=a toy bwidy  bich=i»
C-comprar=1 uno  pollo chico=DIM

‘Compré un pollo chico’

! Para la elaboracion de este trabajo fue de gran valor contar con la ayuda de la sefiora Rosenda Morales
Ortiz, hablante del zapoteco de Santa Ana, a quien agradezco enormemente su disposicion y gran apoyo, igual-
mente agradezco al sefior Ricardo Garcia, al maestro Narciso Aquino, al sefior Constantino Valeriano y a la
sefiora Irene Gutiérrez quienes narraron los textos que he consultado para la elaboracion de este trabajo.

2 El cuadro fonoldgico consta de 25 consonantes y seis vocales. Las consonantes presentan una correspon-
dencia fortis-lenis que regularmente coincide con consonantes sordas y sonoras respectivamente, 0 con conso-
nantes geminadas o sencillas cuando son sonorantes. Las vocales tienen realizacion modal <a>, glotal <a’>y
laringal <aa’>. La lengua distingue cuatro tonos que se indican en la ortografia de la manera siguiente: acento
agudo para el alto <a>, acento grave para el bajo <a>, acento circunflejo para el descendente <>y sin marca
para el ascendente <a>.

3 La palabra “chico™ en zapoteco es b7 ch, pero al posponerse el diminutivo -¢” que es una vocal glotalizada,
desaparece la glotalizacion de la raiz. La vocal que conforma el diminutivo se asimila a la vocal de la raiz que
le precede.

339
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Cada categoria léxica presenta una diferente funcion sintactica prototipica y deter-
minada flexion gramatical. Los sustantivos son prototipicamente argumentos verbales
(como bwidy que es sujeto en el ejemplo 1), los verbos prototipicamente cumplen la
funcion de predicar (como gusii’a), y los adjetivos funcionan atributivamente (como
bi’ch). No obstante, algunas formas verbales, como las formas completivas de algunos
verbos (2) y los llamados estativos (3) también pueden funcionar atributivamente.

(2) gu-naa’ [tOy yw’ bi-dii’a]
C-ver/1 uno casa C-pintarse
‘Vi una casa pintada’

(3) Dbich+tnaa’ [tOy nigi’u na-dxi’ch]
C/mezclar+mano/1 uno hombre E-enojarse
‘Me casé con un hombre enojon’

En tal caso el problema que se enfrenta es como analizar estas formas completivas y
estativas que cumplen una funcidon de modificacion: ;son adjetivos derivados (dever-
bales) en funcion atributiva, participios o construcciones sintacticamente complejas que
involucran una forma verbal conjugada?

En este trabajo abordo tres formas de modificacion posibles en el zapoteco para
ubicar en una de ellas las formas estativas. Las formas de modificacion posibles son
1) la atribucion en FN realizada por la adjuncion de un adjetivo a una cabeza nominal,
2) la modificacion por clausula relativa y 3) el uso de formas participiales. En principio
voy a describir las formas estativas; posteriormente describo las clausulas relativas, y
por ultimo, hago referencia a la definicion de los participios.

LOS ESTATIVOS

Las llamadas formas estativas o estativos en el zapoteco son formas que expresan esta-
dos o cualidades y funcionan predicativa y atributivamente. Se derivan de verbos,
sustantivos o adjetivos con un prefijo na- o un cambio de tono. Cuando un verbo no
presenta esta derivacion con el prefijo o cambio de tono, su forma en habitual o com-
pletivo cumple la misma funcion.

Kaufman (Smith-Stark, 2002, comunicacién personal)* reconstruye la marca de es-
tativo para el protozapoteco como *na-, con base en las evidencias de las formas esta-
tivas de Juchitan que se muestran abajo:

4 La informacion esta registrada en los apuntes del Seminario de Zapoteco Colonial impartido por el doctor
Thomas Smith Stark en el posgrado de Estudios Mesoamericanos de la UNAM.
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na- ~ (na-) ~ tono ascendente ~ na-tono ascendente ~ (na-)tono ascendente ~
completivo ~ O

El estativo en el zapoteco de Juchitan, segtin los datos de Kaufman, se puede construir
como sigue: con el prefijo na- y la raiz verbal, con el mismo prefijo opcional mas la
raiz verbal, con tono ascendente, con el prefijo na- obligatorio mas el tono ascendente
en la raiz verbal, con el prefijo na- opcional mas la raiz verbal con tono ascendente, con
la forma del verbo en completivo, o con un cero.

En San Pablo Giiila (Lopez Cruz, 1997: 106-109) se reconocen las siguientes marcas
de estativo:

na- ~ cambio de tono (involucra tonalidad alta) ~ completivo ~ habitual
En el zapoteco de Santa Ana del Valle, el estativo se marca como sigue:
na- ~ tono ascendente ~ na-tono ascendente ~ completivo ~ habitual
Los ejemplos (4) y (5) presentan el prefijo na- que ocurre como n- ante vocales:
(4) na-dxi’ch=bi
E-enojarse=3c
‘Esta enojado’
(5) n-ap=a
E-tener=1

‘Tengo’

El ejemplo (6) presenta una forma estativa marcada con tono ascendente en la raiz
verbal:

(6) laa’z Jwany
E/adelgazar Juan
‘Juan estéa delgado’

Algunos verbos usan la forma del completivo para una funcion semejante a la del
estativo, como en (7). Es el caso del verbo crecer que en (8) y (9) ocurre en otros TAM:

(7) gu-ro’ yu’
C-crecer casa
‘La casa esta grande’
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(8) gu-ro’ Jwany
C-crecer Juan
‘Juan crecid’

(9) tyd’=ni
P/crecer=3co
‘Va a crecer’

Otra forma de marcar el estativo es con el prefijo na- mas un tono ascendente en la
base verbal, el cambio involucra un cambio en la vocal que pasa de corta glotalizada a
larga laringizada:

(10) gia na-gaa’z
flor E-hacerse.negro
‘La flor (estd) negra’

Comparese el tono de la base verbal en (10), ascendente, con el tono del verbo con-
jugado en (11), bajo, ademas de la diferencia de la vocal; en (10) la vocal es laringiza-
day larga, y en (11) es corta y glotalizada.®

(11) b-a-ga’s=ni
C-INc-ennegrecerse=3co
‘Se puso negro’

Como antes se menciond, las formas estativas pueden ocurrir con bases no verbales.
Tal es el caso de quieto que es un adjetivo predicativo que requiere de un prefijo seme-
jante a la marca de habitual en los verbos para predicar en estativo. El ejemplo (12) es
el caso de la predicacion en estativo:

(12) ri-dxii” bini’n
H-quietonifio
‘Esté quietecito el nifio’

5 La glosa indica que hay dos interpretaciones de esta construccion, una atributiva y otra predicativa. Debo
decir que en el zsav es posible el orden sv si el sujeto esta en posicion de foco, pero es una posicion marcada
con respecto al 0B que es vsO. Un orden donde el sustantivo es inicial y el estativo es posnominal, tiene una
interpretacion preferentemente de FN.

¢ Este cambio en la vocal es regular, ocurre también con el verbo adelgazar, cuya base verbal es -ld 5 y su
estativo correspondiente es /aa ’z, ‘delgado’. No lo tengo muy claro atn, por eso no es evidente en la glosa de
(10), pero asumo que el morfema de INC -d- podria estar fusionado con el prefijo de estativo que esta sefialado
en (11), aunque también es posible que no exista tal si se considera que las formas estativas, mas que una cate-
goria verbal, pueden ser consideradas también como un recurso para la derivacion de adjetivos.
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Esta forma estativa de guiefo también puede usarse en atribucion, como en (13).

(13) baddo  ri-dxii’’ naa’t=y
bebé  H-quieto E/hacerse=3c
‘El es un bebé quietecito’

Sin embargo, la palabra para guieto en zapoteco no es una forma verbal, ya que no
presenta el resto del paradigma de conjugacion, y puede aparecer sin la marca de habi-
tual, como en (14).

(14) bininn-dxii’ guk=bi
muchacho-quieto C/hacerse=3c
‘Era un muchacho quieto’

Hasta el momento no he registrado otras formas verbales en habitual que presenten
funciones de estativo. Sin embargo, en la variante de San Pablo Giiila si se han recono-
cido formas habituales de verbos con funcion estativa (Lopez Cruz, 1997: 109).

Los estativos pueden ser también considerados como formas verbales con marcacion
aspectual dado que la marca de estativo es un prefijo que aparece en verbos tanto tran-
sitivos como intransitivos.

Tener Enojarse
Habitual r-ap=a ri-dxi’ch=bi
Completivo gup=4a bi-dxi’ch=4
Estativo n-ap=a na-dxi’ch=bi

No obstante, los estativos también se pueden construir a partir de bases nominales o
adjetivales.

Por ejemplo, el sustantivo grasa con cambio de tono bajo a descendente forma el
predicado estativo “estd grasoso”:

" La construccién nominal es problematica ya que fonoldgicamente parece una construccion compuesta:
bado-ri-dxii’, por la modificacion fonologica en la vocal final de badéo’ en la que desaparece la laringizacion
y el tono pasa de descendente a bajo. Sin embargo, este tipo de modificacion fonoldgica parece existir también
a nivel de frase, pues en este caso la segunda palabra es una forma estativa (con morfologia interna) y bien
puede ser una palabra libre que modifica al sustantivo en una FN, pero este tema no sera tratado en este
trabajo.

8 Esta es la forma estatitiva supletiva del verbo “hacerse” (es la forma no-causativa correspondiente del
verbo “hacer”, -iin-), cuya raiz se realiza como -ak- con el resto de los prefijos de TaMm, salvo en el completivo
que se realiza como -uk-. En otras variantes (como en Tlacolula, c¢.p. Brook Lillehaugen) es posible que esta
forma tenga una interpretacion de copula, a diferencia de la forma estativa de este verbo cuya raiz es la misma
que aparece con el resto de los prefijos de TAM; en el zsAv no existe tal diferencia.
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(15) =za kald
E/grasoso caldo
‘Esté grasoso el caldo’

Otro ejemplo es el estativo mugroso que se forma en zapoteco con el prefijo na- y
el sustantivo mugre; obsérvese su funcion predicativa-estativa con el prefijo na- en el
ejemplo (16):

(16) na-méu shi’fi=4
E-mugre hijo=1
‘Esta sucio mi hijo’

Notese que la base es el sustantivo mugre que aparece en el ejemplo (17):

(17) gu-dii’by=a=ni bi-ri’an mé’u
C-lavar=1=3co C-salirse mugre
‘Lo lavé y se sali6 la mugre’

Como ya vimos, algunos adjetivos llevan prefijo de estativo, por ejemplo, dariino es
un adjetivo que puede usarse atributivamente en una forma compleja sin el prefijo na-,
como en (18); o en simple yuxtaposicion con la marca de estativo como en (19):

(18) b-yab toy nis-gia-da’sh
C-caer uno agua+piedra-dafiino
‘cayo una lluvia tremenda~brava’

(19) b-yab toy nis-gia na-da’sh
C-caer uno agua-+tpiedra E-dafiino
‘Cay0 una lluvia tremenda/brava’

Este adjetivo pertenece a la clase de los adjetivos predicativos que tienen la caracte-
ristica de poder predicar sin copula en estativo; en el resto de los TAM es necesaria la
presencia del verbo -ak-, ‘hacerse’, que funciona como una copula. El ejemplo (20) es
la predicacion en estativo del adjetivo dariino, donde aparece con el prefijo de estativo:

(20) na-da’sh garbaa’nz
E-dafiino garbanzo
‘El garbanzo cae pesado’ (literalmente ‘el garbanzo es daiiino’)

No se trata de una forma verbal, ya que este adjetivo no presenta el resto del para-
digma aspectual, es decir, seria agramatical la expresion *ri-du sh, donde se utiliza un
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prefijo de habitual. La marca de estativo también tiene otros usos, por ejemplo, con
el prefijo na- mas la base nominal za, ‘grasa’ con cambio de tono bajo a tono alto, se
construye una forma que funciona como modificador verbal:

(21) na-za  ru-gwd’y=bi
E-grasa Hcaus-cocinar=3c
‘Cocina grasoso’

Independientemente de estos comportamientos variados de las formas estativas, en
este trabajo solo voy a tratar su funcién como modificador nominal.’

Como ya se dijo antes, las formas estativas tienen funciones predicativas y atributivas.
Esta tlltima funcion se manifiesta con el uso del estativo en posicion posnominal dentro
de una FN haciendo las veces de un modificador. Por ejemplo en (22), el estativo de
enojarse modifica al sustantivo hombre para dar como resultado ‘hombre enojon’:

(22) bich+naa’ [toy  nigi’u na-dxi’ch]
C/mezclar+mano/1 uno hombre  E-enojarse
‘Me casé con un hombre enojon’

Las formas estativas (incluyendo las formas en completivo) pueden usarse con co-
pula; tal como se predican algunos adjetivos (copulares)'* en estativo, como los de los
ejemplos (23) y (24).

Adjetivo
(23) nan naa’ syaa’b
espeso E/hacerse atole

‘El atole esta espeso

(24) syaa’d naa’ nan
atole E/hacerse espeso
‘Esta espeso el atole’

® En mi opinion, las formas estativas fueron —en alguna etapa de la lengua— parte del paradigma verbal,
porque permiten predicar. Considero que son posibles otros usos porque se han conservado formas con na- cuyo
origen era la forma estativa de un verbo existente en un zapoteco anterior. Sin embargo, esas formas verbales
pueden haberse perdido en el transcurso del tiempo y las formas estativas se conservaron para la atribucion, la
predicacion estativa y la modificacion verbal. Por ejemplo, actualmente existe una forma predicativa, “esta
mugroso/sucio”, con la marca de estativo (ejemplo 16), sin existir un verbo ensuciarse derivado del sustantivo
mugre. Actualmente, el verbo ensuciarse es compuesto, se construye con el verbo hacerse mas el sustantivo mu-
gre: guk-mé’i=bi C/hacerse-mugre=3c ‘Se ensucio’.

19 Asi como hay adjetivos predicativos que no necesitan una copula para predicar con significado de estado,
hay otro tipo de adjetivos que requieren obligatoriamente de una copula para poder predicar.
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Los ejemplos 25 y 26 son casos de predicacion con copula de formas estativas y
completivas con funcion estativa:

Estativo

(25) na-glu’z naa’ get
E-ablandarse E/hacerse tortilla
‘La tortilla esta blanda’

Completivo
(26) bini’di  naa’ gu-ro’
nifio E/hacerse C-crecer

‘El nifio est4 grande’

En algunos casos las formas estativas llegan a lexicalizarse tanto que funcionan ti-
picamente como adjetivos. Por ejemplo, el adjetivo dspero proviene del verbo quebrar-
se. La forma de la base verbal en (27) y la base del estativo en (28) parecen ser la
misma.

(27) kay-ach=ni
Prog-quebrarse=3co
‘Se estd quebrando’

(28) naa’ n-ach=ni
E/hacerse E-quebrarse(éspero)=3co
‘Esta aspero’

Notese también que para predicar con el significado de este adjetivo, dspero, es ne-
cesario usar una copula y no se puede utilizar el verbo originario conjugado porque
tiene otro significado. Obsérvese (28), y (29) abajo.

(29) ba-to’=y toy lady ni guk nach
Ccaus-vender=3c uno tapete REL  C/hacerse aspero'!
‘Vendi6 un tapete que era aspero’

Es decir, el significado cambid en el adjetivo. Igual ocurre con el adjetivo ver-
de~fresco~crudo, que proviene del verbo retoriar. En (30) tenemos la forma estativa en
funcion atributiva con el significado verde~fresco~crudo, y en (31) esta la forma verbal

" Gloso aqui s6lo como ‘aspero’ dado que ya lo considero un adjetivo derivado. La expresion del verbo
copular y el adjetivo derivado es tan estrecha que puede considerarse como un tipo de expresion verbal com-
pleja o compuesta.
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conjugada con el significado de reforsiar en habitual. Fonologicamente ambas presentan
la misma base."?

(30) g-yo&’ toy 1&’ bell na-ga’
P-comprar uno pedazo  carne E-verde~fresco~crudo
‘Se va a comprar un pedazo de carne cruda/fresca’

(31) r-a-g& yag=ku
H-INC-retonar arbol=DET
‘Retoiia el arbol’

Esta forma verbal, como muchas otras formas verbales que expresan conceptos de
propiedad,'® también puede funcionar como modificador dependiente con el mismo
significado del estativo verde~crudo~fresco.

32) gyo& limm-ya’'
P-comprase lima-crudo~verde~fresco
‘Se va a comprar lima verde’

No obstante, la forma verbal conjugada en otros TAM tiene el significado de retoriar,
y para expresar que algo “se puso verde” se usa el estativo mas el verbo hacerse como
copula.

(33) guk naga’ sh-palag=ni'
C/hacerse  verde POs-hoja=3co
‘Sus hojas (del arbol) se pusieron verdes/enverdecieron’

En este sentido, ;como deben analizarse estas formas estativas en posicion de modi-
ficacion? ; Son adjetivos derivados? Por el momento he considerado adjetivos derivados

12 Aunque el significado de ‘verde’ parezca mas basico que el de ‘retofiar’, formalmente el verbo es mas
basico que el adjetivo desde dos puntos de vista: sincronicamente, hay otros verbos que expresan color y se
comportan de forma semejante a éste; historicamente, los colores y otros conceptos de propiedad parecen coin-
cidir en expresarse principalmente como formas verbales y no como adjetivos, por ejemplo, en el zapoteco
colonial de Cérdova (¢f- la entrada “Verde’ y ‘Verde eftar o fer afsi’, 1578: 413v).

13 Con concepto de propiedad me refiero a los tipos seménticos establecidos por Dixon (1982) que agrupan
términos que en muchas lenguas se expresan como adjetivos, pero en otras no necesariamente es asi. Estos tipos
semanticos son: dimension, caracteristica fisica, color, edad, valor y velocidad.

4 El cambio de la C inicial de la base g — y es comtn en lenguas zapotecas, al menos en algunas variantes
del Valle. Ocurre también con la base de negro -ga s — -ya s cuando pasa a modificador dependiente en la va-
riante de Santa Ana.

15 Debo decir que el verbo copular y el adjetivo derivado forman en esta FN una unidad compleja con estre-
cha relacion, tanto que el sustantivo sujeto aparece después del adjetivo, como si formaran un compuesto; pero
creo que es necesario indagar mas al respecto para esta afirmacion.
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unicamente a los casos de lexicalizacion como en (29) y (30), pero el resto de los esta-
tivos estan en una posicion sintactica de modificador nominal que bien puede analizar-
se como una forma participial o como una construccion relativa. A continuacion trataré
de justificar esta posicion después de describir las construcciones relativas y abordar la
problematica de los participios.

DESCRIPCION DE LAS CLAUSULAS RELATIVAS

Las clausulas relativas son construcciones que constan de una cabeza nominal (que
puede estar ausente) y una clausula subordinada que la modifica (Lehmann, 1984).
Enseguida presento tres caracteristicas importantes para un analisis de las clausulas
relativas.

En primer lugar, seglin las investigaciones de Comrie (1989 [1981]), lo importante
en la tipologia de las construcciones relativas (en adelante CR) es la posicion de la ca-
beza con respecto a la clausula subordinada; en segundo lugar, la cabeza corresponde a
una frase nominal funcional dentro de la clausula subordinada en que ésta puede estar
ausente, presente o marcada de alguna manera (Keenan, 1985); en tercer lugar (para
Lehmann), ademas es importante la posicion de la clausula relativa misma (subordina-
da) con respecto a la oracion principal. Con estas tres caracteristicas relevantes de las
CR, me concentro en dos propuestas que las abarcan.

Por una parte, voy a seguir la clasificacion de Lehmann, que se resume en el siguien-
te cuadro:

adjuntadas incrustadas
Cabeza interna antepuestas circumnominal
Cabeza externa pospuestas prenominal
Cabeza externa pospuestas posnominal

Lehmann (1984:278) clasifica las CrR desde dos perspectivas que se intersectan. Por
una parte, considera la posicion de la cabeza, ya sea interna a la clausula relativa (su-
bordinada) propiamente dicha o externa a ella; y por otra, considera la posicion de la
CR con respecto a la oracidn principal (adjunta o yuxtapuesta a ésta e incrustada), es
decir, toda la cr desempefia una funcion dentro la oracion principal, por lo tanto ocupa
una posicion dentro de ella. Como adjunta, una CR s6lo puede ser antepuesta a la oracion
principal, o pospuesta. Como incrustada, la CR es circumnominal cuando la cabeza
nominal estd circundada por la clausula subordinada y por lo tanto dentro de ella (es
prenominal cuando la clausula subordinada estd antes de la cabeza nominal, y es pos-
nominal cuando la clausula subordinada esta después de la cabeza nominal). Con estas
dos perspectivas se obtienen sélo cinco posibilidades de CR segiin Lehmann, de cabeza
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interna adjunta prepuesta, de cabeza interna incrustada circumnominal, de cabeza ex-
terna adjunta pospuesta, de cabeza externa incrustada prenominal y de cabeza externa
incrustada postnominal.

Por otra parte tomo en cuenta la clasificacion de Keenan (1985) de Cr segun la mar-
cacion de la FN relativizada. Keenan propone que las FN relativizadas pueden marcarse
en la relativa con:

* un pronombre personal ordinario
* un pronombre relativo

* una FN completa

* un vacio

Para una descripcion mas completa de las CR del zapoteco de Santa Ana es necesario
agregar una clasificacion mas que Keenan (1985), Lehmann (1984) y Comrie (1989
[1981]) también reconocen pero no tratan en su analisis, es decir, CR con cabeza y CR
sin cabeza, es decir, que la cabeza es un vacio en la construccion nominal de la clausu-
la principal.

Clausulas relativas sin cabeza

En una primera clasificacion en la lengua que nos ocupa, reconozco que hay dos tipos
de CRr, aquellas que tienen cabeza y las que no la tienen. Estas ultimas aparecen siempre
con el subordinador 77, y juntos pueden cumplir una funcion argumental en la oracion
principal.

Practicamente se trata de una especie de nominalizacion de una oracion incrustada
en la oracion principal, donde ocupa el lugar de la N correspondiente. Obsérvese el
ejemplo (34).

Vv S
34 ni bi-ri’a o see nez Iv’a
. CR . .
REL C-salir C/ir camino Oaxaca

‘los que salieron se fueron para Oaxaca’
(“Bakénee’ tishtatbidtén danin...”, Rojas Torres et al., en prensa)

El ejemplo anterior muestra una CR cuya cabeza ausente o posicion relativizada
cumple la funcion de sujeto de la relativa.

La posicion relativizada, es decir, las funciones de la FN no presente en este tipo de
CR, puede ser diferente, por ejemplo, un sujeto como en (34) marcado con @, 0 un ob-
jeto como en (35).
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\% NNO)
(35 gw [ni ba-kii’la=d¢eb o] ., ni’ngyni b-yu-tee’=deb
C-existir REL Ccaus-embaucar=3PLr eso C-entrar-completamente-3PLr
16 réguelld=ki.

cara revuelta-ENF

‘Hubo quienes los embaucaron, por eso le entraron a la revuelta’ (literalmente
‘existieron los que ellos embaucaron (por) eso le entraron a la revuelta’)
(“Bakanee’ tishtatbidtén danin...”, Rojas Torres et al., en prensa)

El ejemplo (35) es un caso donde el nominal ausente es el objeto de la relativa. Se
puede observar como el sujeto, que es una tercera persona del plural de respeto, ocupa
la posicion inmediata posverbal que le corresponde y la posicion de objeto estéd vacia.

En el ejemplo siguiente, la posicion relativizada es la del poseido que forma parte de
una FN posesiva que funciona como objeto en la CR.

v S O \Y% S LOC
(36) [Ni ka-giichée’=a (o shtén=tu)]., [n-aa’=ni galaa’i galaa’i
REL Prog-guardar=1 prp POS=2pL(PR) E-hacerse-3co centro centro

16 amy shtény=4]""
cara corazén POS=1

‘lo que estoy guardando para ustedes, esta en el mero centro de mi corazon’ (li-
teralmente ‘eso que estoy guardando de ustedes, eso estd en el centro centro de
cara corazon mio’)

(“¢Shi ga’k gun#’dxa laa’tt andxi?”, Rojas Torres et al., en prensa)

Aparentemente es posible relativizar una parte de un constituyente siempre y cuando
el constituyente involucre dos funciones gramaticales dependientes, como son el posee-
dory el poseido. Resulta interesante observar que dentro de la jerarquia de accesibilidad
de Keenan y Comrie (1977: 66) que enuncio a continuacion:

16 Debo agregar que los encliticos pronominales ocurren en lugar de la FN, es decir, no son marca de flexion,
sino que al usar un enclitico no se puede usar una FN y viceversa, por esta razon los considero con valor argu-
mental.

17 Si bien es problematico el analisis de esta construccion, que por demads es interesante, considero que la
Unica posibilidad de analizarla es de la forma indicada en el texto, donde la N relativizada es el poseido, dado
que no parece usual en la lengua —de acuerdo con mis datos— tener una CR sin cabeza completa como poseido
y una frase prepositiva como el poseedor: ?//Ni ka-giichée '=d o] ., (PD) shtén=tu(PR)]. Es necesario indicar que
esta construccion fue tomada de un poema y es muy probable que el autor se haya tomado ciertas libertades en
el uso poético del zapoteco.
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Sujeto>Objeto Directo>Objeto Indirecto>Oblicuo>
Genitivo>Objeto de Comparacion

es posible la relativizacion del poseedor, y el ultimo en la jerarquia es el objeto de com-
paracion; no hay mencion de la posibilidad de relativizar al poseido. Keenan (1985: 155),
en su analisis, tampoco menciona al poseido como posible de relativizacion, pero si
ocurre en el ejemplo (36) del zapoteco de Santa Ana. La jerarquia de Keenan y Comrie
(1977) no se ve afectada con estos datos en el entendido de que otros constituyentes
pueden relativizarse sin presentar una tendencia regular en las lengua.

Si tomo en cuenta la clasificacion de Lehman para las CR con cabeza, las CR sin ca-
beza del zapoteco de Santa Ana pueden considerarse como incrustadas en la oracion
principal, y ocupa el lugar correspondiente a su funcion argumental, por ejemplo, una
posicién de tépico como en (36), o una posicion de sujeto posverbal como en (35) (re-
cuérdese que el orden basico del zapoteco es vso). Siendo que la CR descrita no tiene
cabeza nominal, no puede clasificarse como circum- pre- o posnominal.

Por otra parte, considerando la propuesta de Keenan sobre como marcar en la relati-
va la posicion relativizada, todos los casos de CR sin cabeza que he presentado serian
casos de marcacion con un vacio de la posicion relativizada. Es decir, lo evidente es la
ausencia de una FN que, no obstante, tiene una funcion en clausula subordinada.

Clausulas relativas con cabeza

El segundo tipo de CrR que voy a describir es el de cabeza externa, incrustada, posnomi-
nal, con un marcador »ni como introductor de la clausula subordinada. Es decir, la CrR
estd compuesta (véase 37) por un nominal (en cursivas) y una clausula subordinada
(entre corchetes) que ocupan una posicion dentro de la oracion principal, es decir no
solo se yuxtaponen a ella (como seria el caso de las adjuntas). Las CR de este tipo son
postnominales porque la clausula subordinada siempre aparece después de la cabeza
nominal. La cabeza es el nominal que ocurre fuera de la clausula subordinada y que a
su vez cumple una funcidon argumental dentro de ella; en el ejemplo (37) es la funcion
de sujeto dentro de la clausula relativa.

(37) toy welt g’ toy  bwiny
uno vuelta C/haber uno persona

[ni na-baan dany kun dé-sa’=ni] .,
REL E-vivir cerro con PL-pariente=3desc

‘Una vez hubo una persona que vivia en el monte con sus parientes’
(texto nimero 9, sin titulo, inédito)
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Es necesario abundar acerca del subordinador ni que podria considerarse dentro de
tres posibilidades de analisis: 1) pronombre personal que marca la posicion relativizada,
2) pronombre relativo y 3) simple subordinador.'® Este marcador no es un pronombre
personal ordinario, aunque fonoldgicamente es semejante a la marca de tercera persona
del singular para desconocidos o divinidades =ni, sin embargo, no refiere necesaria-
mente a este tipo semantico de persona gramatical, es decir, lo relativizado puede ser
cualquier otro tipo semantico de tercera persona (de respeto, de confianza, animal, cosa)
y la relativizacion seguirda marcandose con ni. Tampoco coincide completamente con
las carasteristicas prototipicas de los pronombres relativos que propone Keenan. Este
autor dice que los pronombres relativos tienen caracteristicas nominales porque pueden
marcar género, numero y caso. Pero esto es dificil de observar en zapoteco porque en
esta lengua el numero es facultativo, no hay marcas de caso y, como ya se menciono,
las distintas categorias de terceras personas no son marcadas en el subordinador. Keenan
dice que los pronombres relativos constituyen una clase cerrada y pequefia y que pueden
ser construidos con las preposiciones o posposiciones usadas en las FN completas en la
lengua. En zapoteco, la forma ni parece ser unica. En algunos datos, se reconocen pre-
posiciones como préstamos del espafiol y algunos usos de sustantivos relacionales para
indicar principalmente un complemento de lugar como /6 en (38), pero estos no son
usados con el marcador de relativa ni que se observa en este mismo ejemplo donde la
posicion reltivizada en la CR es justamente el complemento de lugar.

(38) Kity, té laa’ni kity=ni g-all
NEG porque  Pro3co  NEG=3co P-alcanzar
‘No, porque eso no alcanzara’...

(39) Gu-syéni=ni lo idoy-tee’ lad [ni
Fcaus-iluminar=3co cara  todo-completamente lado  REL
... ‘ailuminar en todo donde’...

(40) gu-kuaa’=ni sh-cha’ sh-kall r-akit-1aa’z=tu] .,
Pcaus-aventar=3co POS-luz POS-NOM H-ser feliz=2pL
... ‘prenda la luz de tu alegria’
(“¢Shi ga’k gunii’dxa laa’tt &ndxi?”, Rojas Torres et al., en prensa)

Morfoldgicamente, los pronombres relativos tendrian que estar relacionados con los
demostrativos o los interrogativos de la lengua segin Keenan, que no es el caso del
zapoteco, en que los demostrativos son cliticos poseriores a la frase nominal (-ky, -ku
—nga etc.) o palabras que ocurren al final de la FN como el demostrativo 7é, y los inte-
rrogativos son fonologicamente distintos a este ni (xi, kunn, xd, etc.). Sin embargo,

18 Las dos primeras opciones se han tomado de las propuestas de Keenan (1985: 146-155), y la tercera, del
analisis de Lehmann (1984).
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pueden ocurrir junto con el ni en otro tipo de subordinadas. En el ejemplo (39), la su-
bordinada es el objeto de la O principal, donde el interrogativo xd aparece junto al su-
bordinador ni y parecen actuar juntos como subordinadores; pero ahora no abundaré en
este tipo de construcciones.

\Y (S) O
(39) par g-akbé&’=bu [xa ni r-i’a x-kits-bu]
para P-aprender-3r como REL  H-salir  pos-papel-3r
“‘para (que) sepa como (tiene que) salir su trabajo’ (texto no. 28, sin titulo, inédito)

Otra caracteristica en que no coinciden los pronombres relativos con el ni es que
estan limitados a clausulas relativas posnominales, y este subordinador aparece incluso
en CR sin cabeza y otros tipos de subordinacién como el ejemplo (39). La descripcion
de los pronombres relativos hecha por Keenan (1985) coincide solo en una caracteris-
tica con este marcador, tanto el ni como los pronombres relativos ocurren por lo general
mas a la izquierda dentro de la subordinada.

Una caracteristica del subordinador en las CR del zapoteco es que puede omitirse al
menos en las CR con cabeza externa. Como se puede ver en el ejemplo (40):

(40) ges [(ni)  sob 16 dé] g no’ biza’
olla (ReL) E/sentarse cara brasero E-existir frijol
‘La olla que esté en el brasero tiene frijoles’ (literalmente ‘la olla (que esta) sen-
tada en el brasero existen los frijoles’)

Lehmann (1984: 279) ya habia sefialado que los pronombres relativos nunca son
opcionales, y que para ser pronombres relativos deben reflejar propiedades de la cabe-
za aunque no indiquen funciones sintacticas. El caso del ni no cumple con estas carac-
teristicas porque evidentemente es opcional, y no refleja las propiedades de la cabeza
en el sentido de que no sefiala las diferencias semanticas que deben sefalar los pronom-
bres en el zapoteco (como distinciones entre personas de confianza, de respeto, anima-
les, cosas, personas desconocidas y divinidades). En tal caso, como propone Lehmann
(1984: 279-80), el marcador ni debe considerarse un simple subordinador en la cr."

La omision del subordinador ni no siempre es opcional. Obsérvense los ejemplos
siguientes tomando en cuenta la marca de aspecto en el verbo de la CRr.

A\ 0]
(41) gu-nda’  Jwany [ni gup toy yu’]
C-ver/l Juan REL C/tener uno casa

‘Vi a Juan el que tuvo una casa’

1 Felicia Lee (2006:33), y otros autores citados en su texto, consideran a la forma correspondiente a este n/
en el zapoteco de San Lucas Quiavini, como un complementizador.
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Vv 0]
(42) *gu-naa’ Jwany [gup toy yi’]
C-ver Juan C/tener uno casa

‘Vi a Juan el que tuvo una casa’

En estos ejemplos tenemos una CR donde ocurre el verbo transitivo -ap, ‘tener’, en
completivo, y sus argumentos son Jwany, sujeto, y yu’, objeto. En (41) la posicion re-
lativizada es el sujeto que aparece fuera de clausula como cabeza de la relativa y requie-
re obligatoriamente del subordinador si se compara con (42). Por otra parte, en el
ejemplo (43) la posicion relativizada es el objeto y también requiere obligatoriamente
del subordinador como lo muestra (44).

\Y S
(43) gu-zi’=a toy yu’ [ni gup Jwany]
C-comprar=1 uno  casa REL C/tener  Juan
‘Una casa que tuvo Juan’
\Y% S
(44) *gu-zi’=a toy yu’ [gup Jwany]
C-comprar=1 uno casa C/tener  Juan

‘Una casa que tuvo Juan’

Si comparamos los ejemplos anteriores con el ejemplo (40), la restriccion parece
estar en el uso del estativo en oposicion al completivo. Esto sugiere que las formas es-
tativas son un tanto diferentes de las formas verbales conjugadas, aunque también
funcionan como predicados en construcciones oracionales. No obstante lo anterior, mas
adelante, otros ejemplos hacen evidente que pueden existir construcciones sin subordi-
nador en otros TAM, pero su significado es mas estativo.

Con respecto a las CrR puedo concluir que en el zapoteco de Santa Ana del Valle se
reconocen tres tipos: las incrustadas sin cabeza y con el subordinador #i, las de cabeza
externa incrustadas posnominales con subordinador y las de cabeza externa incrustadas
posnominales sin subordinador (con verbo en estativo).

incrustadas subordinador
CR sin cabeza sin clasificacion ni
CR con cabeza externa postnominales ni
CR con cabeza externa postnominales o

Tomando en cuenta las estructuras de las CR con cabeza externa sin subordinador, es
posible considerar estructuras de frases nominales modificadas por una forma estativa
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como CR. El ejemplo (45) muestra una FN modificada por el estativo del verbo -ap-,
‘tener’, que siendo transitivo conserva su argumento sujeto dentro de la subordinada y
el argumento objeto es la FN relativizada que ocurre como cabeza externa. En (46), el
sujeto es la FN relativizada y el verbo de la CR esta en estativo, por lo que no se utiliza
el subordinador obligatoriamente.

\Y S
(45) si=& toy yu’ [n-ap Jwany]
P/comprar=1 uno casa E-tenerJuan
‘Voy a comprar una casa que tiene Juan’

Vv 0]
(46) gu-nda’ Jwany [ni n-ap yu’]
C-ver/1 Juan REL E-tener casa

‘Vi a Juan el que tiene una casa’

En los ejemplos (47) y (48) no es obligatoria la marca de subordinacion estando el
verbo de la CR en estativo.

Obsérvese que el estativo puede interpretarse como una forma mas “participial” por
tener una raiz verbal: sentada, enfriada.

(47) ges  [(ni) sob 16 d€] g nt’ biza’
olla (REL)  E/sentarse cara brasero E-existir frijol
‘La olla que esté en el brasero tiene frijoles’ (literalmente [en] la olla [que esta]
sentada en el brasero existen los frijoles)

(48) ba-to’=a get [(ni) n-all] ..
Ccaus-vender=1  tortilla  (REL) E-enfriarse
‘Vendi tortilla (que estaba) fria’

Las formas estativas estan en posicion de modificacion y su funcion es modificar la
cabeza nominal, como lo hace un adjetivo o como lo hace una CRr.

(49) bich+naa’ [tOy nigi’u na-dxi’ch]
C/mezclar+mano/1 uno hombre E-enojarse
‘Me casé con un hombre enojon’

Como vimos antes, algunos estativos se han lexicalizado y funcionan como tipica-
mente lo hace un adjetivo en esta lengua.
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Adjetivo

(50) gyo’s  deé dxa’p nasa’ sé 16 kalend
puras PL  muchacha alegre C/ir cara  Calenda
‘Puras muchachas alegres fueron a la calenda’

Estativo
(51) gyo’ toy 1&’ bell na-ga’
P-comprar uno pedazo  carne E-verde~fresco~crudo

‘Se va a comprar un pedazo de carne cruda~fresca’

No obstante, otras formas estativas no lexicalizadas no pierden sus caracteristicas
predicativas al modificar un sustantivo. Por ejemplo, en (52) el estativo permite marca-
cion de persona. Si analizamos a los estativos como CR, la marcacion de persona se
justifica.

(52) chuu’ galltis gu-née’z=bi toy skaplary [(ni) n-all=bi].,
coNJ  C/suceder C-agarrar=3r uno escapulario (REL) E-colgarse=3r
‘apenas alcanzo a agarrar su escapulario que traia colgado’

(“Ndé naa’ kué¢’nd shté Matlasiu”, Rojas Torres et al., en prensa)

A pesar de estas pruebas, es necesario todavia mostrar si realmente la modificacion
por estativos se puede analizar como CR. Una prueba importante es la posicion de las
CR dentro de la FN.

En el zapoteco de Santa Ana la FN tiene estas posiciones:

CUANT SUSTANTIVO-MODDEP ~ ADJ(=DIM)(=PL) ~ CR =DEM

Es decir, la Cr se coloca igual que el ADJ antes del clitico demostrativo y después del
sustantivo que puede llevar un modificador dependiente. Veamos un ejemplo:
En (53) el adjetivo se coloca después del sustantivo y el demostrativo al final de la FN.

(53) ba-dxaa’b*=ki t¢’ka  gu-léyn=ni
semilla-feo=DEM NEG C-nacer=3co
‘Esa semilla fea no nacio’

Los modificadores dependientes también ocupan la misma posicion, es decir, después
de los sustantivos, pero forman una palabra compuesta. El clitico de pL va al final de la
construccion compleja, y el DEM, al final de la FN, si se compara con el ejemplo (54).

20 La palabra semilla es ba’, pero se ve modificada por la adjuncion del adjetivo dxaa’b. Por lo regular estas
modificaciones son comunes en una composicion, pero es dificil determinar en este caso si hacen o no una
unidad compuesta ya que que a nivel de FN son posibles también ciertas modificaciones fonologicas.
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(54) ba-tu’=4 gét-biz-ro=dé=ki*'
Ccaus-vender=1 tortilla-sercarse-crecer=PL=DEM
‘Vendi estas tortillas grandes secas’

A% S
(55) ba-tu’=4 i-rop=dé get-ro’ [ni  &-gu-biz=dé o]=ki
Ccaus-vender=1 DEF-dos=PL tortilla=crecer ~REL ya-C-secarse=PL=DEM
‘Vendi estas dos tortillas grandes que ya estaban secas’

Es decir, el mismo clitico demostrativo en (54) y (55) ocurre después del modificador
nominal, al final de la FN.

Debe notarse que el clitico de plural puede aparecer en la relativa después del verbo
(donde también se marcan plurales relacionados con la persona gramatical), como en
(55), o puede colocarse después de la cabeza nominal, fuera de la relativa, como
en (56):

\Y% S
(56) ba-tu’=a i-rop=dé gét=¢2=dé [ni  &-b-ya’ll o]
Ccaus-vender=1 DEF-dos=pPL  tortilla=pIM=PL ~ REL  ya-C-enfriarse
‘Vendi dos tortillitas que ya estaban frias’

En este caso, el plural se puede marcar en el sustantivo o en el verbo, de hecho, los
cliticos pronominales plurales de tercera persona se construyen con el plural dé mas la
persona en singular, por ejemplo, dé-m, tercera animal, dé-y, tercera de confianza, dé-b,
tercera de respeto; de ahi que en (55) el sujeto es cabeza nominal y el verbo de la su-
bordinada solo presenta la marca de plural y no la de tercera persona que es la posicion
relativizada sujeto. En (56), el sujeto relativizado conserva su marca de plural que no
aparece en el verbo de la relativa.

Otra prueba de que la modificacion con estativos puede ser una CR, es la posibilidad
de cambiar una forma estativa por una forma conjugada en otro TAM. El ejemplo si-
guiente presenta una modificacion nominal con la forma completiva del verbo enfriar-
se, siendo que en este verbo existe la forma estativa na Il que aqui no se utiliza.

2! Las raices verbales como bis, ‘secarse’, y r6’, ‘crecer’, cuando estan en composicion con un sustantivo,
lo modifican atributivamente. Es lo que yo he llamado modificacion dependiente. No los he considerado como
adjetivos derivados por algunas razones, en principio, no son palabras libres (como otros adjetivos en la lengua),
solo aparecen en composicion, y tienen una forma estativa derivada, ya sea con el prefijo na- o con la forma
completiva del verbo como es el caso de guro’, ‘grande/crecid’, que pueden funcionar atributivamente como
los adjetivos.

22 He marcado como clitico el diminutivo dado que si la FN se expande, por ejemplo, si el sustantivo se ve
modificado por un adjetivo en la FN, el clitico de diminutivo aparece después del adjetivo y no después del
sustantivo modificado.
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(57) ba-tu’=a i-rop=dé get b-ya’ll
Ccaus-comprar=1 DEF-dos=pPL  tortilla  C-enfriarse
‘Vendi dos tortillas frias~vendi dos tortillas que estaban frias’

Entonces, una forma estativa puede funcionar predicativamente, como en el ejemplo
siguiente, a pesar de su traduccion libre:

\Y S
(58) na-tay* 16 dxa’p=ku
E-verguenza  cara  muchacha=DEm
‘Penosa~vergonzosa esa muchacha’ (literalmente ‘estd avergonzada la cara de
esa muchacha’)

Pero también puede funcionar atributivamente, por medio de una cr. En (58), una
construccion posesiva determinada por el clitico =ku es el sujeto del verbo avergonzar-
se, pero en (59), el poseedor dxa ’p es la posicion relativizada y aparece como cabeza
nominal de la cr. El verbo de la subordinada es el estativo natiy que conserva su suje-
to (el poseido de la construccion en el ejemplo 58), esta FN con relativa esta determina-
da por el demostrativo =kui.

CN \Y% S
(59) [[dxa’p [na-tay 16] g J=ku]
muchacha E-verguenza cara DEM

‘Esa muchacha que es muy penosa’*

Las formas verbales tienden a aparecer como modificadores dependientes o como
formas estativas. Estas formas estativas son intercambiables por otras formas verbales
en diferente TAM (como el ejemplo 57 con enfriarse), al no ser obligatoria una forma
estativa para esta posicion de modificacion pueden analizarse como CR. Que los cliticos
ocurran en una posicion posterior, no implica que sean mas adjetivales ya que la posicion
de los cliticos es posterior también a la de la CRr.

Estos hechos me han llevado a considerar las formas estativas como CR sin subordi-

2 Esta forma estativa corresponde a un verbo derivado, r-d-fity, ‘avergonzarse’, que se forma con el sustan-
tivo tuy, ‘vergilienza’, el prefijo de INC -d- y el prefijo de aspecto —otro analisis incluiria al sustantivo /4, ‘cara’,
en un verbo compuesto, en tal caso el sustantivo relativizado ya no es el poseedor, sino el sujeto de la relativa.
La glosa de la forma estativa es problematica, puesto que los sustantivos también pueden llevar marca de esta-
tivo y no es facil reconocer una fusion con el prefijo de INC. Por lo tanto, gloso la base con su significado no-
minal y el prefijo simplemente como estativo.

24 El informante proporciono la siguiente traduccion para esta oracion: ‘Esa muchacha es muy penosa’, sin
embargo, por el clitico al final de la construccion se identifica que se trata de una FN, pero el uso de una cons-
truccion predicativa en la traduccion indica también que debe haber al menos un verbo conjugado, lo cual es
posible si se analiza como una FN con CR.
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nador. Obsérvense los siguientes ejemplos donde la forma estativa esta después del
sustantivo y antes del demostrativo:

(60) gu-tyn’=a gya na-kits ré
C-corter=1 flor E-blanco DEM
‘Corté esta flor blanca’

(61) kity=a  ga-kwa bestid na-dée’=ku ~ ré*
NEG=1  Pcaus-ponerse  vestidlo  E-encoger=DEM ~ DEM
‘No me pongo ese vestido apretado’

Las siguientes caracteristicas de las formas estativas que funcionan como modifica-
dores nominales permiten un analisis de CR:

+ Las formas estativas son alternables con CR con subordinador.

* Pueden cambiar el Tam del verbo de la relativa (no es obligatorio el uso de la for-
ma estativa para modificar) lo que la muestra mas como una forma verbal conju-
gada que como una forma derivada.

» La posicion de la CrR puede ser anterior a cliticos poseedores y demostrativos, por
lo tanto la modificacion con estativos se puede analizar como CR sin cabeza.

PARTICIPIOS

Las formas estativas en funcion de modificacion hasta aqui descritas podrian semejarse
a las formas participiales por las caracteristicas que propone Haspelmath (1994) para
participios:

1) Funcionan como un adjetivo (al modificar un nominal).

2) Existen en una lengua que tiene adjetivos en su inventario l1éxico (exigencia tipo-
logica para lenguas con participios).

3) Forman parte de un paradigma verbal flexionado.

4) Deben tener una forma especifica para la orientacion agente o la orientacion pa-
ciente (0 en su caso tener una orientacion contextual).

Haspelmath sugiere que los participios, o formas verbales que funcionan como ad-
jetivos en el sentido que modifican a un sustantivo con el cual se combinan, pueden
estar orientados hacia alguno de los participantes del verbo. Por ejemplo, los participios
activos estan orientados hacia el agente, y los participios pasivos, hacia el paciente.

% Lo que alterna es el tipo de demostrativo, es decir, la construccion sigue siendo gramatical si se usa con
el demostrativo dependiente =kui, o con el demostrativo no dependiente morfologicamente 7é.
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Aleman:

(62) Participio activo (orientado al agente):
der fressende Hund
‘El perro que come’

(63) Participio pasivo (orientado al paciente):
der gefressene Knochen
‘El hueso (que ha sido) comido’
(Haspelmath, 1994: 153)

Los participios pueden estar inherentemente orientados, es decir, el participio tiene
una marcacion especial para cada caso (como en el aleman), o pueden estar inherente-
mente no-orientados, es decir, la orientacion es contextual.

Lezgian (Nakho-Daghestanian)

(64) car kXi-zwa-j rus
letter(ABS) write-IMPRF-PARTCP girl
“The girl who is writing a letter’

(65) rus-a kXi-zwa-j car
girl-ERG Wwrite-IMPERF-PARTCP letter
‘The letter which the girl is writing’

A este tipo de participios contextualmente orientados, Haspelmath (1994: 154) los
llama participios relativos. En tal caso, estos participios son mas funcionales y las len-
guas que los tienen los ocupan como su principal mecanismo de formacion de relativas.
Lehmann (1984: 279) ya mencionaba los casos de CR que presentan un alto grado de
nominalizacion, y son casos en que el verbo toma una forma participial y/o la CR toma
determinantes o marcas nominales o de caso.

Los estativos del zapoteco no estan contextualmente orientados; los casos de verbos
intransitivos que expresan conceptos de propiedad tienen una forma estativa cuyo sig-
nificado es mas bien resultativo, del tipo que propone Haspelmath (1994: 157) para
participios resultativos que vienen de verbos intransitivos inacusativos.

(66) gu-zi=a toy béstid na-xiny
C-comprar uno vestido E-ponerse.guango
‘Compr¢ un vestido amplio’

(67) kity=4 ga-kw=4 béstid na-dée’=ku
NEG=1 Pcaus-ponerse vestido E-encoger=DEM
‘No me pongo ese vestido apretado’
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En estos ejemplos no es necesario usar el subordinador ni.

Si bien las formas participiales en las lenguas del mundo pueden distinguir TAM (es
decir, puede haber un participio pasado y un participio presente, o un participio habitual
y uno perfectivo), por lo regular, la marca participial se distingue de la marca de TAM
como en el lezguiano de los ejemplos (64) y (65). En el zapoteco, las formas verbales
no tienen una marca participial especial o diferente a la de TAM. Obsérvense los ejemplos
siguientes:

(68) naa’ n-ap=4a’ toy gu’n na-do-laa’z
Prol E-tener uno toro E-tranquilo-corazén
‘Yo tengo un toro tranquilo’

(69) naa’ gup=a toy gu’n b-a-d6-laa’z
Prol C/ltener=1 uno toro C-INc-tranquilo-corazon
“Yo tuve un toro tranquilo’

(70) Ros ru-kii’ny nis ri-1€’y
Rosa  Ccaus-beber agua H-hervir
‘Rosa bebe agua hervida’

(71) Ros ba-kii’ny nis gu-1&’y
Rosa  Ccaus-beber agua C-hervir
‘Rosa bebio el agua hervida’

En estos casos, la forma verbal que modifica al nominal cambia su marca de TAM en
cada caso aunque exista una forma estativa para ese verbo determinado, como es el caso
de tranquilo en los ejemplos (68) y (69), donde aparece como estativo y como comple-
tivo respectivamente.

Lo que no permite distinguir entre una marca participial propiamente dicha y otra
de TAM.

CONCLUSION

Es atn dificil reconocer que los estativos no son CR 0 no son formas participiales en esta
lengua en particular. Las razones son diversas, una de ellas —creo yo la mas importante—
es que los estativos parecen ser a la vez formas derivadas y formas verbales conjugadas.
Creo mas acertado tratar de ubicarlos en la escala de nominalizacion de participantes
que propone Haspelmath:
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(verbo participio participio adjetivo sustantivo
finito) relativo orientado verbal participante
(A)mas verbal mas nominal
(B)mas flexivo mas derivational
(C)mas relacional mas absoluto
(D)menos orientacion inherente mas orientacion inherente
(E)menos estabilidad temporal mas estabilidad temporal

(Haspelmath, 1994: 171)

En la escala de Haspelmath las formas estativas del zapoteco ocuparian un lugar mas
cercano al extremo izquierdo de la escala, colocado entre el verbo finito y el participio
relativo dado que existe una tendencia a usarse esa forma proveniente de un verbo como
un modificador nominal que aun no ha perdido del todo sus caracteristicas verbales, es
por esto que puede analizarse como una CR —por un lado— y como una forma participial
—por otro— que no define aun su orientacion, pero que tiende al grado méas comun entre
las lenguas, el de la participialidad pasiva. Por otra parte, dada la tendencia de algunos
estativos de lexicalizarse, en esta escala es posible ubicar estas lexicalizaciones como
adjetivos deverbales con caracteristicas mas nominales que verbales.

ABREVIATURAS?

1 primera persona del singular

2PL segunda persona del plural

2 segunda persona del singular

3c tercera persona del singular de confianza?’
3co tercera persona del singular cosa

3desc tercera persona del singular desconocida
3PLr tercera persona del plural de respeto

3r tercera persona del singular de respeto
3r tercera persona singular de respeto

ABS absolutivo

ADJ adjetivo

APL aplicativo

C completivo

% He glosado a las personas gramaticales singulares solamente con el niimero de la persona gramatical para
abreviar los simbolos, se distinguen de las formas plurales porque éstas llevan PL después del nimero, lo que
no quiere decir que el morfema de plural sea segmentable en todos los casos, de hecho, considero que los en-
cliticos de persona son unidades morfémicas sin segmentacion en el zapoteco actual de SAV. De igual forma,
la glosa de los pronombres personales solo agrega Pro antes de la indicacion de la persona gramatical; aunque
es posible reconocer una base pronominal en las terceras personas, en otras no es posible.

7 Esta misma glosa se aplica a dos alomorfos de un mismo morfema [-y] y [-bi].
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completivo causativo
conjuncion

copula

construccion relativa
cuantificador

definido

demostrativo
determinante

diminutivo

estativo

enfatico

ergativo

futuro

futuro causativo

Frase nominal

habitual

Habitual causativo
imperfectivo

marca de verbo incoativo
complemento locativo
modificador dependiente
sustantivo

negacion

nominalizador

Objeto

orden basico

potencial

participio

Potencial causativo
Poseido

plural

marca de posesion
Poseedor

Proombre de primera persona del singular
Pronombre de tercera persona cosa
progresivo

subordinador de relativa
sujeto

tiempo, aspecto y modo
verbo
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SIMBOLOGIA
* construccion agramatical o protoforma®
/ fusion de morfemas
+ linde de morfemas en composicion
- linde morfémico
~ alterna con
o ausencia de forma
se realiza como
() opcional

mas alto en la jerarquia que
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familia zapoteca (Smith-Stark, 1995: 56-57) se compone de dos
subfamilias lingiiisticas: el chatino y el zapoteco. Hay muchas variantes del zapoteco;
la variante que se ha investigado en el presente trabajo es la de Santa Rosa, en el Istmo
de Tehuantepec, perteneciente al zapoteco del Istmo.

Sobre las clases verbales del zapoteco se han hecho varios estudios: Smith-Stark
(2002) para la variedad de Chichicapan, Lopez Cruz (1997) para San Pablo Giiila,
Kaufman (para el protozapoteco, sin publicar), entre otros. De acuerdo con estos traba-
jos, la clase a que pertenece un verbo en zapoteco no puede predecirse utilizando tni-
camente criterios fonologicos, morfoldgicos o semanticos; la clase a que pertenece un
verbo se debe asignar en el Iéxico.

En este trabajo respondo a la invitacion hecha recientemente por Smith-Stark (2002)
a los estudiosos de las distintas variedades del zapoteco para aplicar el modelo de Kauf-
man al estudio de las clases verbales. Esto con el objetivo de lograr una descripcion
verbal que permita hacer estudios comparativos entre las distintas variedades del zapo-
teco. Con tal objetivo en mente, se trabajo con una hablante nativa del zapoteco del
Istmo originaria del pueblo de Santa Rosa, perteneciente al municipio de San Blas
Atempa, Oaxaca. Se levant6 un cuestionario oracional con 66 verbos conjugados en los
aspectos habitual, completivo y potencial; esto implica que se obtuvo un corpus verbal
de 198 elementos, ya que el aspecto habitual en algunas ocasiones cuenta con dos re-
presentaciones, una con el aspecto normal del habitual y otra més con la conjugacion
del habitual mas una u- marcadora de causativo. La clasificacion verbal presentada aqui
esta basada en la clasificacion verbal del zapoteco de Chichicapan, llevada a cabo por
Smith-Stark (2002). Cabe aclarar que el trabajo que presento es un primer acercamien-
to a la clasificacion verbal del zapoteco del Istmo siguiendo la hipdtesis de Kaufman
(apud Smith-Stark, 2002). Se ha trabajado con un ntimero reducido de verbos para es-
tablecer si el trabajo de Kaufman puede ser aplicable a los verbos de esta lengua. En
una etapa posterior el nimero de verbos se aumentara de tal manera que incluya el

365
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comportamiento de todos los verbos que aparecen en el diccionario de Pickett y cola-
boradores (1971).

ACLARACIONES INTRODUCTORIAS

El zapoteco del Istmo es una lengua tonal; los tonos fonoldgicos que existen en la len-
gua son bajo, alto y ascendente. Las transcripciones que utilizo para los tonos son: v'
para bajo, v'? para ascendente y v para alto; el acento de intensidad se marca con el
simbolo (‘) antes de la silaba tonica. Las transcripciones utilizadas para presentar los
datos son del alfabeto fonético americano. Otro simbolo utilizado es v7v para represen-
tar una vocal larga fonéticamente laringizada, o una secuencia de vocal-saltillo-vocal
(quebrada en la terminologia de Pickett), asi como v7 para representar una sola vocal la-
ringizada (cortada en la terminologia de Pickett).

Para comenzar, presento el sistema fonologico de la lengua. Segiin Pickett ef al.
(1998: 123), el siguiente cuadro es de consonantes que conforman el sistema del zapo-
teco del Istmo:’

Cuabpro 1. Fonemas consondnticos del zapoteco del Istmo segun Pickett et al. (1998:123)

Labial Alveolar Alveopalatal ~ Velar Glotal

Oclusivas y africadas  Fuerte p t ¢ (ch) k

Débil b d 7 (dx) g
Fricativas Fuerte s § (xh) h

Débil V4 Z (x)
Nasales Fuerte m N (nn) n

Débil N
Laterales Fuerte L)

Débil 1
Vibrante Fuerte (r/1r)

Débil (r)
Semivocales Hu y

En la pagina siguiente, cuadro 2, se presentan las vocales de la lengua.

Velma Pickett et al. elaboraron en 1998 una clasificacion verbal para el zapoteco del
Istmo, que persiste en todo el trabajo de Pickett, donde existen dos grandes grupos: el
grupo uno y el grupo dos. La diferencia entre ellos es que el grupo dos tiene la vocal
u- en la mayoria de los aspectos, esto es, ru- en el habitual y gu- en el completivo. Los

! Pickett et al. (1998) hacen un analisis del zapoteco del Istmo hablado en Juchitan. La generalizacion hacia
el zapoteco del Istmo de San Blas Atempa es de mi autoria.

2 Aqui utilizo el signo “4” en lugar del signo jota con cufia —0 hachek— encima (j) debido a que el primero
esta contenido en las fuentes del programa Word.
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CuaDRro 2. Fonemas vocalicos del zisp4

Anterior Central Posterior
Alta 1 u
Media e 0
Baja a

verbos del grupo uno tienen, a diferencia del grupo dos, un ri- o - como marca de ha-
bitual. Su clasificacion se resume en el cuadro 3:

Cuapro 3. Clasificacion de los grupos verbales del zapoteco del Istmo elaborada
por Pickett et al. (1998 : 59-61)

Grupo 1
Habitual = ri- / r-

Grupo 2
Habitual = ru-

Tiene la vocal u en la
mayoria de los aspectos
y la mayoria son de for-
ma causativa. Posible-
mente la vocal u debe

1A * Completivo bi-
b- con raices que empiezan con vocal,
* Tiene la forma zi- para futuro

1B * Completivo gu-

g- con raices que empiezan con vocal
* Tiene la forma za- para futuro
* z- con raices que empiezan con vocal,
* Para potencial tiene la forma g-

Para todas las clases, ante
vocal, el progresivo es
cay-, el irrealizado es 7i-
y el perfecto es huay-

analizarse como una vo-
cal tematica que es parte
de la indicacion de cau-
sativo.

1C * Completivo gu-
* No tiene prefijo para potencial, sin
embargo, se produce un cambio en la
primera consonante de la raiz

Kaufman propuso “[...] un analisis de las conjugaciones del zapoteco que pretende
explicar los hechos de cualquier variante particular a partir de un solo sistema historico
que €l reconstruye para el protozapoteco” (Smith-Stark, 2002: 169). Kaufman reconoce
cuatro principales clases de verbos que se distinguen tomando en cuenta las conjuga-
ciones del habitual, el completivo y el potencial.

Cuabpro 4. Clases de verbos zapotecos de acuerdo con Kaufman
(tomadas de Smith (2002:170))

Clase A B C D

Habitual *tyit *tyit *tyit *tyit
Completivo *kwe+ *ko+ *ko+ *ko+
Potencial *kin+ *kin+ KA+ KA+

*El grupo D con cambios iniciales en el radical.
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La clase A se distingue de todas las demas en que tiene *kwe+ en el completivo. Las
clases B, C, D se distinguen en que la clase B tiene *ki*+ en el potencial (donde el
acento circunflejo representa un tono agudo), mientras que las clases C y D tienen *k"+.
Lo que hace distinta la clase C de la D es que en la clase D las raices verbales presentan
cambios fonologicos.

Estas son las formas de un protozapoteco, pero los prefijos de tiempo-aspecto-modo
que existen en las variantes actuales del zapoteco son reconocibles desde estas proto-
formas. La clasificacion verbal de algunas variedades del zapoteco se facilita por la
explicacion que proporciona Kaufman de los procesos morfofonolédgicos del zapoteco.’
Por ejemplo: cuando el prefijo del potencial k” se agregaba a un radical que iniciaba
con consonante, se producia un grupo consonantico que daba como resultado una ge-
minacion de la consonante inicial del verbo, la cual marcaba el potencial. Asi se expli-
can formas del zapoteco del Istmo, en este caso, que no son explicables tomando en
cuenta la clasificacion verbal de Pickett et al. (1998), como aquellos casos donde el
marcador de potencial es el cambio de g- a k- en lugar del g- que Pickett ez al. (1998: 65)
proponen para el zapoteco del Istmo.

Otros casos imposibles de explicar utilizando la clasificacion verbal de Pickett et al.
(1998) son aquellos donde la vocal inicial del prefijo parece haberse perdido. Si toma-
mos en cuenta lo que dice Kaufman, a saber, que cuando las vocales de los (proto)
prefijos aspectuales se combinaban con un radical que inicie con vocal, una de las voca-
les se pierde, segtin el lugar que ocupa en la siguiente jerarquia de fuerza vocalica:

e > u/o > a > i

Los grupos A, B, C, y D que propuso Kaufman se encuentran en el zapoteco de Chi-
chicapan. Smith-Stark (2002: 176) ha divido ademas el grupo A de Kaufman en cinco
subclases: Ac, Au, Ai, Acaus y Arest. Las caracteristicas de cada subclase se presentan
en el cuadro 5:

CuADRO 5. Caracteristicas de las subclases de la clase verbal A
para el zapoteco de Chichicapan (Smith-Stark, 2002)

Ac Au Ai Acaus Arest

r+ HAB r+ HAB r+ HAB ru+ HAB ra+ HAB

bi+ compL bi/bwi/ba+ compL b+ compL bat+ compL  bat+ compL

gi+ poT g+ tono agudo dx+ tono agudo + por gl + POT ga+ por

Sus radicales tienen un prefijo
empiezan con a + antes del
consonante radical

3 Al parecer los procesos que propone Kaufman no se aplican, sin mas, a todas las lenguas zapotecas, como
se ve en el trabajo de Smith Stark (2002), quien ha sublcasificado los grupos que propuso Kaufman.
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Esta subclasificacion para los verbos de Chichicapan ha sido muy util para clasificar
los verbos de la clase A en el zapoteco del Istmo. Un hecho importante es que en el
zapoteco del Istmo la primera consonante del prefijo del potencial se ha perdido en
muchos casos, en otros también la primera consonante del completivo. Para la presente
clasificacion verbal tomaré los verbos que tienen u- como marca de potencial como si
fuera gu-, e i- como si fuera gi-. Los causativos o posibles causativos se escriben con
negritas. De manera paralela, donde Smith-Stark postula una - para el aspecto habitual,
en el zapoteco del Istmo siempre va a haber una secuencia rv-, ya sea que la v pertenez-
ca al prefijo de habitual o sea el primer sonido de la raiz verbal, lo cual es perfectamen-
te compatible con la prediccion de Kaufman: *tyi = ri en el zapoteco del Istmo.

Otros hechos importantes son los siguientes: las grabaciones a partir de las cuales se
hacen las transcripciones fueron hechas tomando como contexto para los aspectos po-
tencial y completivo, la tercera persona del singular, lo que probablemente influy6 en
el tono de la raiz verbal. De acuerdo con lo reportado por Smith-Stark (2003) para el
zapoteco de Chichicapan, la conjugacion de todos los potenciales va acompainada de un
cambio de tono. Este cambio de tono no se presenta en mis datos, salvo en un caso, lo
cual se puede deber a la persona gramatical utilizada para la elicitacion, ya que la ter-
minacion de la tercera persona singular, -be, muestra un tono ascendente; y el zapoteco
aparentemente muestra restricciones en el uso de dos tonos ascendentes en la misma
palabra. De modo similar, para el habitual se utiliz6 la frase “él siempre x” lo que tam-
bién pudo haber influido en el tono. Hechas estas aclaraciones, se presentan a continua-
cion las clases verbales encontradas en el corpus para el zapoteco de Santa Rosa.

CLASE ACAUS

Podemos postular una clase Acaus paralela a la de Smith-Stark. En esta presentacion
de los verbos se toma en cuenta la relacion entre la forma causativa y la forma no cau-
sativa correspondiente de la cual se deriva. En el zapoteco del Istmo la clase Acaus
puede dividirse en varios grupos de acuerdo con el comportamiento de los paradigmas
verbales.

Primero tenemos los verbos que en aspecto habitual muestran una forma mas causa-
tiva con el prefijo u-; algunos muestran ademas una forma menos causativa para el
mismo aspecto. Es importante no confundir la u- causativa con la (g)u- del aspecto
potencial (véase cuadro 6).

Existe un segundo grupo de verbos que en el habitual muestran ademas del prefijo
de causatividad u-, un segundo prefijo de causatividad si-/su. Este prefijo de causati-
vidad si-/su- aparece también en la forma potencial. Lo inusual de este grupo es la au-
sencia de la forma del causativo si-/su en el completivo, donde se esperaria que
ocurriera (véase cuadro 7).
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Cuabpro 6. Clase ACaus en zapoteco del Istmo
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No causativo

Verbo causativo

Verbo (Habitual) Habitual Completivo Potencial
Abrir ri'-‘Za'le'+PERS r-u'-‘Sa'le'+pERS bi'-3a'le!+pERS u'-‘Sa'le!+pERS
Chiflar r-ul-’ti7i'pi'+pERS  bi'-’ti'pil+pERS u'-“ti'pi'+pERS
Correr r-ul-‘zo7o'fie'+rErRs bil-‘Zo7o'fe!+PERs  u!-‘Zo70'fie!+PERS
Dar r-u'-‘di7i'+pPERS bi'-‘di7i'-+pERS u'-‘di7i'+pERS
Desatar ri'-¢ Za'ge'+pERS r-u'-‘Sa'ge'+pERS bi'-‘Sa'ge'+pPERS u'-‘Sa'ge!+pERS
Dispersar,

esparcir, ri'-‘re7e'Ge!+pERS  r-u'-‘Ce7e!'Ce!+PERs  bi'-‘Ce7e!Cel+PERs  ul-‘Ge!le!+PERS
Empujar ri'-la7ana7'+pErs r-u'-la7a’na7'+pErs  bi'-la7a’na7'+pErs u'-la7al’na7'+PERS
Enviar r-u'-‘se7en'dal+pErs  bil-‘se7en'dal+pErRs u!-‘se7en'dal+PERS
Escribir r-u'-‘ka7a+pERS bi'-‘ka7a +PERS u'-’ka7a+pERS
Hacer/

construir  r-i"’a7+pERS r-u-za7+PERS bi-za7+PERS u-za7+PERS
Hacer r-aca+pERS ‘r-u'-ni'+PpERS ‘bi7'-ni'+pERS ‘gu'-ni'+pERS

Cuapbro 7. Clase Acaus b

No causativo

Verbo causativo

Completivo Potencial

Verbo (Habitual) Habitual

Acabar ri'-‘raa'+PERS r-u'-su'-‘raa'+pERs

Estirar, ri'-‘ga7atpers  r-u'-si'-‘ga7a+pERS

Hervir  ri- 'nda7abi+pErs r-u'-si/(su-)‘n'-a7abi'+pErs
Regalar* ra7-de'"PERS r-u'-si'-‘ga7ade'+pERS

Reir ru-‘7i'ji'+PERS

r-u'-su-‘zi'ji'+pERS

u'-si'-‘raa'+pERs
u'-si'’ga7a+pPERS
u'-si-n'-da7abi+pers
U'-si'-‘ga7ade'+PERS
U'-Zi'ji'"+PERS

bi'-‘raa'+PERS
bi'-’ga7a+pERS
bin'-’da7abi' +pERs
bi'-‘ga7ade'+pERS
bi'-¢zi'ji'+pERS

Hay un grupo de verbos que cambian la consonante inicial de la raiz. Esto se debe a

utg-

Cuapro 8. clase Acaus ¢

No causativo

Verbo causativo

Verbo (Habitual) Habitual Completivo Potencial
Ensefiar ri'-‘zi7il-di'+pERs  r-u'-‘si7i'di'+pERS bi'-¢si7i-di'+PERS u'-‘si7i'di'+pPERS
Barrer/
limpiar ri'-‘lu'ba! +pERS  r-u-n!’du'bal+pERS bi-n’du'ba’ +PERS u-n"’du'ba! +pERS
0 - 0 -
Vender ri'-‘do70'+PERS r-u'-‘to70'+PERS bi'-‘to70'+PERS I_‘to70'+PERS
Cortar ‘rit-ru7ulgu! r-ul-‘Gu7u'gu'+rERS bil-‘Gu7u'gu!+PErs  u'-‘Gu7u'gu!+PERS

4 En el caso de este verbo tenemos tres marcas de causativo: u-, -si- y g-; este patron no es comuin en los
verbos de la lengua, y la forma -g- de causativo ya no tiene el significado de causatividad que alguna vez pose-

y0, salvo en un par de casos (el menos

en mis materiales).
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También se encontraron un par de verbos que muestran un paradigma mixto. Esto
quiere decir que parecen ser dos verbos distintos. De acuerdo con Pickett y colabora-
dores (1971) hay dos formas verbales para “mostrar”: rului’y rusihuinni. En el cuadro
siguiente, el verbo “mostrar” presenta el paradigma de rului’ tanto en el habitual cau-
sativo como en el potencial, mientras que la forma del completivo parece ser una varia-
cion de rusihuinni, algo parecido ocurre en el segundo —y ultimo— ejemplo del cuadro 9
(patear), como en el Gltimo ejemplo (hacer) del cuadro 6.

CuUADRO 9. Acaus d

No causativo Verbo causativo
Verbo (Habitual) Habitual Completivo Potencial
Mostrar r-u'-‘lui7'+pERS bi'-‘siwi'ni+pPERS U'-lui7'+pERS
Patear ri'-gu! fie7e+PERS rul-gu''fie7e+PERS bil2-gu''fie7e+pErs  U'-lu!'fie7e+PERS

Los siguientes grupos pertenecen al grupo que Smith-Stark ha denominado Ac, esto
es, verbos cuyas raices empiezan con consonantes; muestran ri- en el habitual, bi- en el
completivo y (g)i-> en el potencial:

Cuabro 10. Clase Ac

Verbo Habitual Completivo Potencial

Mover ri'-‘ni7i'bi+PERS bi'-‘ni7i'bi'+pERS i'-‘ni7i'bi'+PERS
Aprender ri'-‘zi7i'-di'+pERS bil-zi7i'-di'+pERS il-zi7i'-di'+PERS
Cansar ri'-‘ja'gal+PERS bi'-‘ja'ga'+pERS i'-ja'ga!+pERS
Casar(se) ri'-Ga'gal’na7'+PERS bi'-Ca'ga!’na!-+pERS il-Calgal’na+pERs
Encontrar ri'-‘jee'la!+pERS bi'-‘jee'la'+PERS i'-jee'la'+PERS
Temer ri'-ji'bi'+pERS bi'-ji'bi'+PERS i'-ji'bi'+pERS
Terminar ri'-‘lu'Ze!+PERS bil-lu'Ze'+PERS il-lu'Ze!+pERS
Quemar ri'-‘jui7'+pERS bi'-‘jui'+pERS i'-Jui'+PERS

Los verbos del cuadro 11 pueden tener una forma habitual menos causativa con el
prefijo »+ y una forma habitual causativa formada con el prefijo »- mas un prefijo u+;
los verbos 1o, 20, 40 y 60 (curar, limpiar, enfriar, olvidar) agregan ademas un morfe-
ma de causatividad s- tanto en el habitual como en el potencial, lo cual parece hablar
de un paradigma mixto que involucra la forma no causativa con la causativa o mas
transitiva que cuenta con un prefijo s-.

Estos verbos pertenecen al grupo de verbos que muestran un comportamiento similar
a Ac, pero cuyos radicales comienzan con las vocales /a/ o /i/ (que se comporta diferen-
te de aquellos cuyos radicales empiezan con las vocales /u/ o /e/). De acuerdo con

5 En el zapoteco del Istmo la g- inicial del potencial y del completivo muchas veces no se pronuncia.
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Smith-Stark (2002: 181) “El analisis de los verbos que empiezan con una /i/ como la
primera parte de un diptongo representa uno de los problemas mas engorrosos de la fo-
nologia de la lengua. Kaufman [...] insiste en que las lenguas zapotecas no permiten
diptongos, [y] analizaria los verbos de este tipo como verbos que inician con una /y/”.
Dentro del siguiente grupo, si la vocal con la que empieza la raiz es a-, entonces los
prefijos serdn ri- para el habitual, bi- para el completivo y gi- para el potencial. Si en
cambio, su raiz empieza con /i/, sus prefijos seran analogos, pero sin la vocal del prefi-
jo, como se aprecia en los siguientes ejemplos.

Cuabpro 11. Radicales que empiezan con /a/ o /i/

No causativo Verbo causativo
Verbo (Habitual) Habitual Completivo Potencial
Curar ‘r-ian'da’ r-u'-‘s-ia'nda’ b-‘ia'nda’ Gu-‘s-ia'nda’
+PERS +PERS +PERS +PERS
Limpiar r-‘ia! r-u!-‘s-ia! b'-‘ial- u'-‘s-ia!
+PERS +PERS +PERS +PERS
Ver r-u!-‘yaa! b-i’a7a Gu'-’yaa!
+PERS +PERS +PERS
Enfriar ri'-‘an'da’ r-u'-‘s-ia'-nda’ b'-‘ia'-nda’ u'-‘s-ia''nda’
+PERS +PERS +PERS = CAUS +PERS
Bailar rul’yaa! bi'-‘yaa! u’yaa'
+PERS +PERS +PERS
Olvidar ‘ri-a7an'da’ r-u'-‘si-a7an'da’ bi'-‘si-a7anda’ u'-si-a7anda'
+PERS +PERS +PERS +PERS

Se encontraron algunos verbos que pertenecen a la clase A y cuyo radical empieza
con las vocales /u/ o /e/:

Cuapro 12. Radicales que empiezan con /u/ o /e/

Verbo Habitual Completivo Potencial

Cantar ‘r-un'-da'+PERS ‘bi-n'-da'+pERS ‘g-un'-da'+PERS
Llegar ‘r-e7e'da'+pERS ‘b-e7e'da'+pERS ‘g-e7e'da'+PERS
Traer ‘r-e7e'da'ne!+pERS b-e7¢!‘da'ne! +PERS e7e!'-‘da'ne'+PERS
CLASE B

La clase B muestra las siguientes caracteristicas: i+ para el habitual, gu+ para el com-
pletivo y gi+ para el potencial. Esto se puede ver en la pequena lista que proporciono
a continuacion:



Cuabro 13. clase B
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Verbo Habitual Completivo Potencial
Llamar
(gritando o por teléfono)  ri'-‘ni7ne+pErRs u'-‘ni7'ne!+pERS® i'-‘ni7'ne!

Saltar ri'-‘Ce'sa'+PERS u'-‘Ge'sa'+PERS i'-’Ce'sa'-+PERS
Bafiar r-‘aa'ze' +PERS ‘gul-ze! +PERS ‘g-aa'ze'+PERS
Crase C

Los verbos de la clase C muestran las siguientes caracteristicas: i + para el habitual,
gu + para el completivo y g + un tono agudo en el potencial. Este tono (que no fue
encontrado en mis datos) afecta la primera vocal del radical. El inicio del radical no
cambia en el completivo (esta es la inica diferencia con respecto a la clase D que vere-
mos mas adelante). Cuando el prefijo de potencial se agrega a un radical que comienza
con consonante, ésta se fortalece. A continuacion proporciono una lista de los cambios
que ocurren a las consonantes iniciales de la raiz en los verbos que tengo registrados:

b > kw
g k
z S
y ¢

Estos cambios se pueden ver en los dos siguientes grupos de verbos:

Verbo Habitual Completivo Potencial
Comprar ri'-zi7'+pERS u'-zi7'+pERS ‘si'+PERS
Ir ‘ri-e!+PERS ul-‘ye' +PERS ‘C-e'+PERS
Entrar ‘ri+u'-+PERS ‘gul-yu'+pERS ‘Cu'+PERS
Caminar ri'-‘za'+PERS u'-‘za'+pERS ‘sa'+PERS
Crase B/Cv

Como un ultimo grupo existe uno que muestra caracteristicas peculiares. Smith-Stark
sostiene que con este grupo de verbos no se puede distinguir si pertenecen a la clase B
(que tiene el potencial en gi +) o C (que tiene el potencial en g + con un tono agudo)

¢ El tono de esta raiz cambia en las diferentes conjugaciones, en este cuadro se muestra la conjugacion de la

persona del singular.
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cuando sus raices empiezan con vocal y toman el prefijo de completivo gu-, puesto que
la vocal de gi + se pierde ante vocal:

Verbo Habitual Completivo Potencial

Amar’ r-a-na'-ji7i*+PERS gu'-na’ji7i'+pERS g-a'nal’ji7i+PERS
Ayudar r-a'ka'’ne'+pErRs u'-ka"’ne'+pERs a'-ka'’ne!-+pErs
Ensuciar r-a'ka'’bi7i'di'+pERs u'-ka'’bi7i'di'+PERS a'-ka'’bi7i'di'+pErs
Nacer r-a'‘le'+PERS gu!-‘le!+PERS ‘ga'-le'+PERS
Lastimar r-a'ka'’na'+pers u'-ka'’na' +pErs a'-ka'’na'+peRrs
Ponerse ropa o vestirse  r-aku'+ PERS u'-‘ku'+pERS a'-‘ku'+pERS
Crase D

En la clase D el inicio del radical cambia en el completivo.

Verbo Habitual Completivo Potencial

Golpear ri'-‘gi'fie'+PErs gu'-“di'fie!+PErs ‘k-ii'fie'+PERS

Jugar ri'-“gi'te!+PERs u'-ji'te'+PERS ‘k-i'te'+PERS

Lavar ri'-gi'bi7i'+PErs u'-di7i'bi'+PErs ‘k-17'bi'+PERs
Quitar ri'-‘be7e+PERS gu'-‘le7e'+PERs ‘kw-e7e'+PERs
Sentar ri'-‘bi'+PERs gu'-‘ri'+PERS ‘kw-i'+PERS
Tejer ri-‘gi'ba'+PErs u'-‘di'ba'+PErs ‘k-i'ba’+PErs
CONCLUSIONES

Este primer acercamiento a la clasificacion verbal para el zapoteco del Istmo —segun el
modelo de Kaufman y siguiendo a Smith-Stark (2002) en su clasificacion verbal para
el zapoteco de Chichicapan— ha probado que las clases verbales A, B, C y D que pos-
tula Kaufman, y algunas de las subclases de A que postula Smith-Stark, se encuentran
en el zapoteco del Istmo. Aunque no se encuentran todas las subclases de A que postu-
la Smith-Stark, su subclasificacion ha sido muy util para los datos de esta lengua.
Este primer acercamiento a la clasificacion verbal del zapoteco del Istmo tomando
como base a Kaufman/Smith-Stark, permitird —una vez que sea mas elaborada— ha-
cer comparaciones entre dialectos en términos claros y generales, desde un marco cuyas
bases sean comprendidas por los estudiosos de los varios dialectos y lenguas zapotecas.

" Laraiz del verbo “amar” parece ser anaji, pero no se acostumbra usar este verbo en el habitual, debido muy
probablemente a su calidad de verbo de estado mas que verbo de accion, por lo cual el significado de habitual
se logra con el uso del prefijo de estativo na-.



CLASES VERBALES EN EL ZAPOTECO DEL ISTMO 375

Esto es ventajoso evidentemente, ya que si cada estudioso de una variedad del zapoteco
hace su propia clasificacion verbal sin tomar en cuenta las demas variaciones, el trabajo
de comparacion e incluso de lingiiistica historica se hace mucho mas complicado.

Un fenémeno que merece un estudio mucho mas detallado es la aparicion de lo que
parecen ser paradigmas mixtos de verbos. Como vimos, al elicitar algunos verbos, la
hablante ofrecid lo que Pickett (1971) considera varias formas de un mismo verbo. Esto
puede ser un primer indicio de una fusion de paradigmas verbales en el zapoteco del
Istmo. Aunque igualmente puede ser un problema metodologico.
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LA FLEXION DE TIEMPO, ASPECTO Y MODO EN EL VERBO
DEL ZAPOTECO COLONIAL DEL VALLE DE OAXACA!

Thomas C. Smith Stark
Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios
El Colegio de México

n este trabajo presento una descripcion de la flexion por tiempo,
aspecto y modo (1/a/m) en el zapoteco del valle basada en la informacion proporciona-
da por fray Juan de Cordova en su Arte y su Vocabvlario, publicados en 1578, pero
analizada segun el conocimiento actual de la gramatica del zapoteco.

Con poca variacion, la lengua que describe Cérdova parece ser la forma de la lengua
que sirvié como norma escrita durante todo el periodo virreinal para los pueblos que
hablaban alguna forma del zapoteco central segtn la clasificacion de Smith Stark (2007,
pp. 111-118).2 A pesar de la uniformidad relativa de la forma escrita del zapoteco del
valle durante aproximadamente dos siglos y medio, los pueblos correspondientes en la
actualidad hablan alrededor de 24 lenguas zapotecas diferentes, una diversidad segura-
mente presente en cierta medida durante el periodo colonial también, pero no reflejada
en la lengua escrita.

Antes de entrar de lleno en la materia, empezaré con algunos comentarios prelimi-
nares sobre las clases verbales en el zapoteco y la ortografia de Cordova. Después des-
cribiré la plantilla verbal en el zapoteco de Cérdova, la forma de los temas verbales, los
prefijos de 1/a/M y las construcciones perifrasticas con auxiliares de postura y movi-
miento. Al final doy un breve resumen de lo encontrado.

! Este trabajo se present6 originalmente como “El sistema de T/A/M del zapoteco colonial del Valle” en el
Coloquio Francisco Belmar: las lenguas otomangues oaxaquefias ante el siglo xxi1, Biblioteca Burgoa, Oaxaca,
Oax., México, el 21 de abril de 2006.

2 Basandome en un solo documento de Coatlan (que me fue proporcionado por Rosemary Beam), creo que
es posible que esta misma forma escrita también pudiera haberse empleado para el zapoteco de la Sierra Sur.
La probable uniformidad de la forma escrita del zapoteco del valle durante el periodo virreinal es una hipotesis
que he formulado a partir de una familiaridad limitada con algunos documentos de diversos pueblos que actual-
mente hablan lenguas poco inteligibles entre si. Actualmente Uliana Cruz esta investigando esta hipdtesis con
respecto a la expresion de la posesion para su tesis de licenciatura en la Escuela Nacional de Antropologia e
Historia.
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ALGUNOS COMENTARIOS PRELIMINARES

Para la comprension plena de mi andlisis de la flexion verbal en el zapoteco cordovés,
conviene revisar brevemente —en el parrafo que sigue— el concepto de clase verbal segiin
las investigaciones de Kaufman (1989), que he aplicado al zapoteco moderno de San
Baltasar Chichicapan (Smith Stark, 2002) y también al zapoteco cordovés (Smith Stark,
2001), y, mas adelante, la interpetacion de la ortografia que Cérdova utiliza en su obra
(Smith Stark, 2003).

Clases verbales

En su Arte (p. 37),> Cérdova presenta los verbos segin cuatro conjugaciones, y los
nombra por la primera silaba de la forma habitual: 7a, fe, ti, to. Aunque tenga cierta
utilidad practica esta division, en realidad no corresponde bien con la estructura de los
verbos. En el caso de 7, esta silaba a veces corresponde al prefijo de habitual, #zi+.* En
otros casos, la primera silaba consiste en la ¢ del habitual mas otro prefijo: t+o+y t+e+.
Y cada una de las cuatro silabas también puede corresponder con la 7+ del habitual mas
la primera vocal de la raiz verbal. En consecuencia, he adoptado la clasificacion verbal
de Kaufman (1989). En un brillante analisis de la flexion verbal en el zapoteco, este
destacado investigador de las lenguas mesoamericanas propone la existencia de cuatro
clases verbales, denominadas A, B, C y D, que se distinguen segiin se marquen los as-
pectos potencial y completivo. Como se puede ver en el cuadro 1, las cuatro clases
marcan el habitual con el mismo prefijo *#yi+.’

Cuabpro 1. Clases de verbos zapotecos segun Kaufman (1989)

clase A B C D

habitual *tyi+ *tyit+ *tyit *tyit

potencial *ki'+ *ki'+ K+ K+

completivo *kwe+ *ko+ *ko+ *ko+ con cambios iniciales en el radical

Las clases A y B, en cambio, marcan el potencial con el prefijo *ki + mientras que
los verbos de las clases C y D utilizan *k +.° Esta diferencia se ejemplifica en (1) y (2)
para el zapoteco de San Baltasar Chichicapan; se presenta la raiz verbal en la primera
columna y la forma potencial correspondiente en la segunda.’

* Cuando me refiero al Arte en lengua zapoteca de Cordova (1578) lo hago como Arte o simplemente 4, y
cito las paginas de la edicion facsimilar de 1987 (basada en la de Leon de 1886) y los folios de la edicion ori-
ginal.

4 Utilizo el signo de mas (+) al final de prefijos y procliticos, y el signo de entre (+) antes de sufijos y encliticos.

5 El asterisco indica que las formas citadas son reconstrucciones de los prefijos en el protozapoteco.

¢ El diacritico que forma parte de este prefijo indica que hay un tono agudo asociado con él.

7 La ortografia utilizada para representar el zapoteco de Chichicapan es una ortografia practica en la cual /z,
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(1) a. ba’agt ‘labrarse’ (A) gi+tba’agu
b. bishi ‘voltearse, medirse’ (B) gi+bishi
(2) a. dusha ‘ladrar’ (C) tusha (g+d > dd > t)
b. bagu ‘labrarlo’ (D) kwagu (g+b > bb > kw)

La clase A se distingue de las clases B, C y D porque marca el completivo con *kwe+
en lugar de *ko+. La diferencia entre las clases C y D se basa en que esta Gltima tiene
cambios iniciales —que no tiene la primera de las dos— en el radical del completivo. Una
vez mas, estas diferencias se exponen con los mismos verbos de las cuatro clases en el
zapoteco de Chichicapan en (3), (4) y (5):

(3) ba’agu ‘labrarse’ (A) bi+ba’agl

(4)  a. bishi ‘voltearse, medirse’ (B) gu+bishi
b. dusha ‘ladrar’ (C) gutdusha

(5) bagu ‘labrarlo’ (D: b - 1) gutlagu

Notese que la b inicial del verbo bagu, ‘labrarlo’, cambia a / en el completivo (5).
La ortografia de Cordova

Para representar el zapoteco en forma escrita, los frailes dominicos que llegaron a
Oaxaca desarrollaron una ortografia con base en el alfabeto latino. He analizado la or-
tografia de Cordova en detalle (Smith Stark, 2003) y mis conclusiones estdn resumidas
en el cuadro 2.

En este cuadro, los fonemas se indican con letras en negritas, y las grafias utilizadas
para representarlos estan entre paréntesis angulares, generalmente con las grafias dadas
en orden aproximado segun su frecuencia. Por ejemplo, el fonema /b/ se representa con
las letras <p>y, con menos frecuencia, <b> mientras que el fonema /p/ se representa
con la letra <p> o, eventualmente, la digrafia <pp>. Notese que en este caso la grafia
<p> es ambigua: puede representar tanto el fonema /b/ como el fonema /p/. Esta ambi-
giiedad es sistematica en la ortografia de Cordova para la oposicion entre consonantes

s/ son las fricativas alveolares débil y fuerte, respectivamente; /zh, sh/, las fricativas alveopalatales; /dz, ts/, las
africadas laminoalveolares; /dzh, tsh/ las apicoalveolares, y /dx, tx/, las laminoalveopalatales. Hay tres tipos de
laringizacion —fuerte (V7), débil (VV’) y quebrada (V’V)-y tres tonos —ascendente ('), descendente (") y bajo
(sin marca)—. Un signo de mads (+) se emplea después de silabas atonas al inicio de una palabra; de otra manera
el acento de intensidad cae en la primera silaba. Los procliticos terminan con un signo “+” y un espacio agre-
gado, y los encliticos empiezan con un signo “+” después de un espacio. Un signo de entre (+) ocasionalmente
precede a sufijos y encliticos, y un punto (.) separa prefijos no silabicos. Cf. Smith Stark, 2003 para mas infor-
macion sobre los sonidos de la lengua.
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Cuapro 2. Cuadro fonologico y grafico del zapoteco de Cordova (Smith Stark, 2003)

b <p,b> d <t> d <trth> j<ch> g <c,qu,g,gu>
P <p.pp> t <t,tt> t <tth,tt> & <ch> k <c,qu,cc> k" <cu,qu,ccu>
7 <7,c,¢> 7 <X,g,],8> h <h>
$ <C,¢> § <x,ch,xx>
n <n> n <>
mm <m,mm> nn <n,nn> i <i,ni,nin>
1<1>
1 <L1>
y <y> w <hu,u,vu>
L7071 <1,1),1LY,YY,YYY.) Ji Y™ [u,w’,u’u <u,uu>]
e.e’.e’e <e,ee> 0,0°,0’0 <0,00>

a,a’,a’a <a,aa>

vocales quebradas: <V hV > (esporadicamente en monosilabas)
duracion fonética: <V V> (inconsistente)

<C,Cp> (infrecuente)
tonos: Jtres o cuatro?; no representados

acento de intensidad: <\‘/,\'/,\A/>, <V, V>

debiles y fuertes® que se presentan en cada par de lineas en el cuadro (con la excepcion
de las semivocales y vocales al final).

Generalmente hay una grafia ambigua que puede representar a cualquier miembro
del par y otras grafias menos frecuentes que pueden representar el contraste de manera
no ambigua. La laringizacion, es decir, la distincion entre vocales simples y las vocales
con alguna modificacion en la laringe, como, por ejemplo, las vocales quebradas y
cortadas en el zapoteco del Istmo, sdlo se representa ocasionalmente en raices monosi-
labicas. El tono no se representa, pero el acento de intensidad se indica con diacriticos
sobre las vocales y con el uso de vocales dobles. Los ejemplos citados en este trabajo
vienen de la obra de Cérdova y pretenden reproducir la forma grafica de las palabras
en zapoteco y de sus glosas en el espafiol.’

8 Las consonantes débiles tienden a ser sonoras, fricativas, lenis, breves, o alguna combinacion de estos
rasgos, mientras las consonantes fuertes correspondientes tienden a ser sordas (para las obstruyentes), oclusivas
(para las oclusivas), fortis, largas, o alguna combinacion de estos rasgos. Algunos lingiiistas prefieren analizar
la oposicion en términos de consonantes simples y dobles, un andlisis que parece corresponder mejor con el
analisis morfofonoldgico de las lenguas zapotecas.

% Si no hay indicacion de la fuente, las formas citadas vienen del Vocabviario de Cordova (1578), que a
veces se indica con la abreviatura V. La bisqueda de formas fue facilitada por la version electronica del Voca-
bvlario (Smith Stark, Bogard y Lopez Cruz, 1993).
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LA PLANTILLA DE LA ESTRUCTURA VERBAL

La estructura verbal donde se encuentra la flexion de 1/a/m que pretendo describir en
este trabajo se puede resumir esquematicamente con la plantilla siguiente:

PranTiLLA 1. Estructura verbal del zapoteco de Cordova

T/A/M + RADICAL (- elemento incorporado)” ( +enclitico pronominal
pronombre independiente
sujeto nominal

Las formas verbales generalmente empiezan con un prefijo que proporciona infor-
macion sobre el tiempo, aspecto o modo del verbo. Sigue el radical del verbo, que
proporciona informacion sobre su significado 1éxico. El radical del verbo puede ir se-
guido de uno o mas de varios tipos de elementos incorporados, que incluyen sustantivos,
adjetivos, adverbios y particulas ligadas. Estos también pueden contribuir al significa-
do Iéxico del verbo o ser modificadores de su significado. Dado que el zapoteco es una
lengua vso, se puede tomar la presencia del sujeto del verbo como un indicador de
donde termina el verbo mismo. Cuando el sujeto se marca pronominalmente, el pro-
nombre generalmente es un enclitico que se fusiona en cierto grado con el verbo y da
la apariencia de un sufijo, pero lo trato como un elemento sintactico que no formara
parte de la estructura del verbo propiamente dicha. En su lugar puede aparecer también
un pronombre independiente o una frase nominal plena. En este trabajo, no se describen
los elementos incorporados ni las marcas de sujeto. La descripcion se concentra en los
prefijos de 1/a/M y las construcciones con auxiliares, que histéricamente han sido la
fuente de algunos prefijos verbales. También se incluye una descripcion del radical
puesto que éste interactia con los prefijos de manera importante segin su forma fono-
lo6gica y morfoldgica.

EL raDICAL

En este apartado describo la estructura del radical verbal. Primero presento los radicales
que consisten en una raiz verbal sencilla, y después los radicales derivados por medio
de prefijos.

Raices verbales

Los radicales mas sencillos consisten en una raiz verbal, que es indivisible en términos

morfologicos. Las raices verbales pueden consistir en una silaba (ejemplos 6 y 7) o en
dos silabas (ejemplos 8 y 9). Los ejemplos que doy llevan el prefijo habitual #(7)+ —ti+
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antes de consonante, 7+ antes de vocal—y al final el enclitico de primera persona sin-
gular +(y)a que indica el sujeto del verbo. Esta, la primera persona singular del habitual,
es la forma convencional que emplea Cérdova para traducir los verbos del espaiol en
infinitivo y he seguido esta misma practica en las glosas que doy, que vienen de Cor-
dova. Es decir, el verbo fi+cij+-a que doy en el primer ejemplo (6a) con la glosa ‘recebir,
tomar’ en realidad quiere decir ‘recibo, tomo’.

(6)  Raices monosilabicas que empiezan con una consonante

a. titcij+a ‘recebir, tomar’
b. ti+nfiij-a ‘hablar’

c. titcaa+ya ‘pegarse’

d. ti+coo+a ‘poner’

e. titcaha+ya ‘tomar llevando’
f. ti+thoo+a ‘toser’

g. titpee-a ‘sentarse’

(7)  Raices monosilabicas que empiezan con una vocal
a. ttaa-ya ‘acostarme, echarme’
b. t+ée+ya ‘beber’

c. t+oo+ya ‘entrar’

(8)  Raices bisilabicas que empiezan con una consonante

a. titquiba+ya ‘coser’

b. titbeeza+ya ‘esperar’

c. titbaqui-a ‘poner’

d. ti+togo+a ‘ser cortado’

e. titcooba+ya ‘tirar travando, travar’
f. titbaana-ya ‘hurtar’

g. titcijchi+a ‘cortar hendiendo’

h. ti+bago+a ‘picar, dolar’

i. titgapa-ya ‘dar palmada’

(9) Raices bisilabicas que empiezan con una vocal

a. t+oni+a ‘hacer’

b. t+aca+ya ‘ser hecho’

c. ttoocha+ya ‘ser mezclado, mezclarse’
d. t+tago-a ‘comer’

e. t+anna-ya ‘cauar’

f. t+oona+ya ‘llorar’

g. t+olla~ya ‘cantar’

h. t+ati+a ‘morir’
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1. t+aco+a ‘ser cubierto’

J. ttapi-a ‘decir algo a otro’
k. t+oocho+a ‘podrirse’

l. t+oa+ya ‘cargarse’

Cuando la raiz es de una silaba, ésta recibe el acento de intensidad del verbo; cuando
laraiz es de dos silabas, la primera silaba de la raiz recibe el acento de intensidad. Como
puede observarse, la ubicacion del acento de intensidad en la pronunciacion general-
mente se sefiala con un acento grafico sobre la vocal acentuada en la forma escrita.'

Las raices verbales pueden empezar con una consonante (ejemplos 6 y 8) o con una
vocal (ejemplos 7 y 9). Cuando empiezan con una vocal, la combinacion de la vocal
final del prefijo de 1/a/m y la vocal inicial de la raiz produce modificaciones que se
presentaran mas adelante. Por el momento, baste observar que el prefijo habitual 7+
pierde su vocal ante la vocal inicial de la raiz verbal con la cual se combina. En este
sentido, la forma habitual del verbo es util porque permite identificar la forma de las
bases verbales con facilidad.

Radicales verbales derivados

Los radicales también pueden ser derivados con tres tipos de prefijos: causativo, res-
taurativo y repetitivo. Estos tres tipos de prefijos también pueden coocurrir en el mismo
verbo.

El causativo

Los verbos causativos generalmente se forman a partir de otro verbo (o predicado) que
expresa una situacion f, y produce otro evento con un agente externo x, que provoca o
causa f. Me refiero a la forma no causativa de la cual se produce la forma causativa
como el anticausativo. Esquematicamente, la relacion entre la forma anticausativa y la
forma causativa se representa de la manera siguiente:

a. anticausativo: f
b. causativo: CAUSAR (X, f) [léese x causa que pase f]

En general, la formacion de verbos causativos es el proceso derivativo mas impor-
tante y mas complicado en las lenguas zapotecas, y el zapoteco de Cérdova no es ex-
cepcion. Cordova describe los verbos causativos, que €l llama compulsivos segin el uso
de su época, en los folios 27v-28r de su Arte (pp. 53-54). Hay varios prefijos y combi-

19En el Vocabvlario, se emplean los acentos graficos agudo ('), grave () y circunflejo (7). En el Arte, los
acentos graficos son otros —diéresis (7), acento de breve (7), jachek o cuia (), y otros dificiles de saber como
transcribirlos correctamente—. Todos parecen tener la misma funcion de marcar el acento de intensidad y por lo
tanto se han homogeneizado aqui como un acento grave ().
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naciones de prefijos que se emplean para formar un verbo causativo a partir de un
verbo anticausativo. Casi siempre esta presente el prefijo causativo o+, que puede ser
el tnico prefijo causativo presente (10).

(10) o+ “causativo” (< *o+ en Kaufman, 2002, p. 87)

a. ti+zaapi+a ‘ser colgado en el aire’
t+o+zaapi-a ‘colgar alguna cosa en el aire’
b. ti+xijti+a ‘ser enredado’
t+o+xijti+a ‘enredar algo’
c. ti+laba ‘ser contado’
t+o+laba-ya ‘contar’
d. ti+roba-xoopa ‘ser tostado [maiz como lo tuestan los indios]’"
t+o+roba-xoopa+ya ‘tostar [maiz como lo tuestan los indios]’
e. titxoni+a ‘ser corrido’
t+o+xofii+a ‘correr’
f. ti+xiagi+a ‘ser estornudado’
g
t+o+xiagi+a ‘estornudar’

Kaufman (2002, p. 87) reconstruye este prefijo como *o+. Este prefijo también se
puede combinar con otros prefijos causativos para formar las combinaciones o+c+ (11),
otcotet (12), otcit (13), otz(-y)+ (14), y ot¢(-y)+ (15).

(11) otc+ “causativo” (< *o+ *k+ en Kaufman, 2002, p. 87)

a. ttace+a nica ‘banarse’
t+o+c+ace+a ni¢a ‘bafar a otro’
b. t+aco+a ‘vestirse manta o capa’
t+ot+ct+aco+a ‘vestirla a otro’
c. ttago+ya ‘comer’
t+o+ctago+ya ‘dar a comer, hacer comer’
d. titpijchi+a ‘secarse [el hombre o bestia de flaco]’
t+o+cuijchi+a ‘secarlo asi’ [g+b > bb > kw]
e. titgijchi-a ‘ser o estar reido’
t+o+xijchi+a ‘reyr’ [ gt+Z2> 772> §7]

(12) otcotct “causativo”

a. ttaaci-a ‘dormir’
t+o+cotctaci+a ‘hacer dormir a otro’

b. t+ago+ya ‘comer’
t+o+cotctago+ya ‘dar a comer, hacer comer’

' Uso corchetes en las glosas de Cordova para suplir material que se sobreentiende por el contexto y para
desatar abreviaturas.
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(13) o+cit “causativo” (< *o(s)se+ en Kaufman, 2002, p. 87)

a. ti+llabi+a ‘hervir’
t+o+cit+llabi+a ‘hacer hervir’

b. ti+gaha+ya ‘estar estirado’
t+o+citcaa+ya ‘estirar de una cosa’

c. titola+ya ‘ser alargado’
t+o+cit+ola+ya ‘alargar algo’

(14) otz(-y)+ “causativo”

a. ti+aa ‘ser hecha [obra de manos]’
t+otz+aa+ya ‘hacer obra de manos’

b. ti+anij+a ‘ser alumbrado’
t+o+z+anij+a ‘alumbrar’

c. titale ‘cozido (maiz a todo grano)’
t+ot+z+ale+a ‘cozer maiz a todo grano’

(15) o+¢(~y)+ “causativo”
ti+ego+a, ti+tyego ‘estar o ser cerrado’
t+ot+ct+eégo+ya ‘cerrar’

La combinacion o+c+ es el reflejo del causativo *o+ *k+, y o+ci+ es el reflejo de
*o(s)se, reconstruidos por Kaufman (2002, p. 87). Notese en los ejemplos anteriores
que el uso de dos o tres prefijos causativos funciona semanticamente como una sola
formacion causativa. En algunos casos, el causativo se forma al cambiar el punto de
articulacion de la consonante inicial del verbo (16).

(16) cambio consonantico (t~qu) “causativo”
ti+tiba+ya ‘ser cosido’

ti+quiba+ya ‘coser’

Este tipo de cambios consonanticos también se encuentra en combinacion con el
prefijo o+ (17).

(17) o+ cambio consonantico (b-t, b-ch) “causativo”

a. ti+bijxi-quéta ‘ser vuelto (lo que esta tendido)’
t+o+texi-quéta+ya ‘volver lo que esta tendido’

b. ti+bijba+ya ‘ser puesto encima de otra cosa’
t+o+chijba+ya ‘poner encima de otra cosa’

Hay casos de un prefijo causativo qui+ que aparece con verbos que empiezan con
vocales (18). En estos casos la vocal i del prefijo reemplaza la vocal tonica de la raiz
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—lo cual indica que es una i fuerte segun la jerarquia de fuerza vocalica que se presenta
mas adelante en (48)—y se convierte en la vocal tonica del verbo.

(18) quit (con una i fuerte) “causativo”

a. t+aate ‘ser horadado’
ti+quijtte+a ‘horadar’

b. t+ache+a ‘ser quebrado [palo o asi]’
ti+quitche+a ‘quebrar [palo o asi]’

Hay por lo menos un caso de supletivismo en la formacion del causativo (19). Este
par de verbos, dca/oni es sumamente importante en la lengua y aparece con mucha
frecuencia en el vocabulario de Cordova.

(19) supletivismo “causativo”

t+aca+ya ‘ser hecho’
t+oni+a ‘hazer’
t+o+ct+oni+a ‘hazer hazer a otro o que haga algo’

La forma anticausativa, aca, funciona como una copula ‘ser’ y para la formacion de
versivos; oni se emplea para los conversivos (causativos de versivos).

Notese en (19) que existe la posibilidad de formar un causativo de un causativo.
Ejemplos de este tipo de doble causativizacion —que no se debe confundir con el uso de
varios prefijos causativos para forma un solo causativo semantico— no son comunes,
pero si hay algunos otros (20).

(20) doble causativizacion

a. ti+tago+a, titago-ya ‘comido ser o estar qualquier cosa’
t+ago+a ‘comer generalmente’
t+o+c+ago+ya ‘alimentar’

b. ti+gijchi+a ‘reydo ser o estar’
t+o+xijchi-aa+ya® ‘reyr mofando en ausencia 0 presencia’

t+o+co+xijchi+a, t+ot+co+cit+xichi-a ‘hazer reyr a otro’

El ejemplo en (20a) es interesante porque sugiere que podria haber un prefijo pasivo
t+ o y+'" que puede ser agregado al verbo dago, ‘comer’, para formar el verbo ‘comido

12 Este verbo tiene el intensificador yda incorporado.

13 Normalmente cuando se juntan dos vocales en una construccion morfologica, una de ellas se pierde. La
que se pierde depende de la jerarquia de fuerza vocalica descubierta por Kaufman, que se presenta mas adelan-
te. Cuando se escriben dos vocales juntas como en ti+dgo+a, se puede suponer que hay una semivocal -y o w
segun las vocales— entre ellas y que por lo tanto no se pierde ninguna de las dos vocales en contacto grafico. A
veces esta semivocal implicita aparece explicitamente, como en (15).
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ser o estar’.'* Notese que en (20b) se encuentra la formacion de un nuevo causativo a
partir de un verbo que ya lleva un prefijo causativo.

En algunos pocos casos se encuentran formas con el prefijo causativo o+, pero sin
una forma anticausativa correspondiente (21).

(21) verbo con o+ que no tiene un anticausativo sin o+
*tit+cete+al®
t+o+cete+a ‘ensefiarse, deprender’
t+o+co+cete+a ‘abezar, ensefar’

Notese que el verbo en (21) proporciona otro caso, paralelo al de (20b), de un verbo
con morfologia causativa que luego acepta otro ciclo de formacion causativa.

Hay otra formacién causativa, pero con frecuencia no se nota dada la ambigiiedad de
la ortografia de Cordova. Por ejemplo, el verbo en (22) parece ser 1abil, pero cuando se
observan las formas modernas en Chichicapan (cHi) y San Pablo Giiilé (spG), se puede
ver que hay un cambio en la consonante inicial. En términos de mi interpretacion de la
ortografia de Cordova (véase el cuadro 2), la forma intransitiva tiene /d/ inicial mientras
que la forma transitiva tiene /t/.

(22) fortalecimiento de la consonante inicial y cambio de clase

ti+teza+ya (A) ‘ser hendido’

ti+tega+ya (B/C) ‘hender’

cf.cul  reza (A) ‘rajarse, partirse’ txeza (B) ‘rajarlo’
SPG  rees ‘partir’ tyees ‘partir (algo)’

Sin embargo, puesto que estos dos fonemas con frecuencia se representan con la
misma grafia, <t>, como en (22), este cambio no se nota en la forma escrita que da
Cordova, aunque éste si registra el cambio de clase de estos dos verbos puesto que la
forma intransitiva toma el prefijo completivo pi+ —de la clase A— mientras que la forma
transitiva toma el prefijo completivo co+ —de la clase B o C—.

La formacion causativa que se acaba de presentar, que puede registrarse como el
cambio en la consonante inicial de débil a fuerte (C, - Cf), también se encuentra en
combinacion con el prefijo causativo o+ (23), aunque, una vez mas, con frecuencia no
se nota el cambio consonantico en la forma escrita de Cérdova dada la ambigiiedad
frecuente entre las consonantes débiles y fuertes correspondientes.

4 No se toma en cuenta la posibilidad de que haya un prefijo pasivo en este trabajo, pero es un punto que
merece mas estudio. Los dos posibles prefijos pasivos que menciono parecen ser reflejos de prefijos que Kauf-
man (2002, p. 88) reconstruye como *#- ‘intransitivo / no activo’ e *i- ‘intransitivo / versivo’. Otro ejemplo del
prefijo y+ podria ser la y que se reemplaza en las formaciones causativas en (14) y (15).

15 Quizas esté relacionado el verbo ti+éte li+paana+ya, ‘sermonado ser’, que seria otro caso de prefijo y+
en un anticausativo, como en los ejemplos (14), (15) y (20).
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(23) o+ fortalecimiento consonantico que no se registra bien en la ortografia de Cérdova

JdC ti+quixo-+a ‘ser tostado’ t+o+quixo+a ‘tostar’
cHI gi’ishu ‘tostarse’ u+ki’ishu ‘tostarlo’
SPG gi’§ ‘tostarse’ ki’s ‘tostar (algo)’

La comparacion con las formas modernas en el zapoteco de Chichicapan y de San
Pablo Giiila permite ver que el prefijo o+ en (23) va acompafiado del cambio en la
consonante inicial de la raiz de débil a fuerte, a pesar de que las dos estén escritas con
la grafia ambigua <qu> en Cordova. Aunque la mayoria de los ejemplos de esta forma-
cion no se puede observar claramente debido a la ambigiiedad de la ortografia de Cor-
dova, hay algunos que se representan claramente (24).

(24) o + fortalecimiento consonantico que si se registra en la ortografia de Cordova

a. titpijchi=a ‘secarse [lo mojado]’
t+o+cuijchi+a ‘secar generalmente lo mojado’

b. t+e+pani-a ‘acordar despertar’
t+o+cuani+a ‘acordar a otro despertarle’

En estos dos casos, el cambio de /b/ débil, escrita como <p>, a /kw/ fuerte, escrita
como <cu>, se registra con claridad.

Segun el andlisis de Kaufman, el cambio de débil a fuerte se puede tratar como otro
ejemplo del uso del prefijo /g/, escrito como <c+>en (11) y (12), que aparece como /g/
antes de vocales pero que induce el cambio de débil a fuerte cuando aparece antes de
una consonante, segun la regla siguiente:

(25) andlisis (modificado) de Kaufman del cambio de débil a fuerte en el zapoteco
g+C,~-C,C,~-C,

Es decir, el prefijo causativo {g-} se asimila a la consonante débil inicial del radical
verbal, y la secuencia de dos consonantes débiles iguales se interpreta como la conso-
nante fuerte correspondiente. '

Finalmente, gracias a las lenguas modernas, sabemos que en algunos casos el prefijo
causativo o+ va acompafiado de cambios de laringizacion y tonales, los cuales no se
registran en la ortografia de Cordova pero que seguramente estaban presentes en la
lengua que registraba (26).

(26) o + cambio de tono y laringizacion que no se registran bien en la ortografia de
Cordova
a. JdC titcaa+ya ‘ser levantado’ t+o+caa-paa+ya ‘levantar a uno’

16 Para Kaufman, las consonantes fuertes se deben analizar como consonantes geminadas, y por lo tanto él
expresaria esta regla sin la necesidad de distinguir entre consonantes débiles y fuertes.
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cHl  ka ‘subir’ u+ka7 ‘subirlo’

spG  kaa ‘subir’ kwaa’ ‘subir, colocar (algo)’
b. JAC tit+zoba+ya ‘ser asentado’ t+o+g¢oba+ya ‘asentar cosa’

cHI  zoba ‘sentarse’ u+zo’oba ‘sentarlo’

SPG  sOob ‘sentarse’ s00’b ‘sentar (a alguien)’

Verbos reiterativos: el restaurativo y el repetitivo

Cordova tiene un apartado sobre verbos reiterativos (A, f. 27r-v / pp. 52-53) en el cual
describe dos formaciones distintas que Kaufman (2002, p. 87) ha reconstruido como
*ey ‘repetitivo’ y *ese ‘frecuentativo’. La diferencia en significado entre estas dos for-
mas no es nada aparente. Cordova los trata como una sola formacion y claramente los
distingue de un frecuentativo, es decir una reiteracion de mas de una vez, que se indi-
caria por medio de adverbios libres o incorporados en el verbo (4, f. 28r-v / pp. 54-55).
Butler (1980) describe los reflejos modernos de estas dos formas en el zapoteco de
Yatzachi como un aspecto frecuentativo y un aspecto repetitivo. El frecuentativo esta
marcado con el prefijo e+ u o+; la autora explica que este aspecto “sefiala que la accion
expresada por el verbo se repite varias veces” (p. 40). El repetitivo, en cambio, esta
marcado por el prefijo ez+, oz+ u os+ y “denota que la accion expresada por el verbo
se lleva a cabo nuevamente” (p. 43). Estas dos formas también tienen cognadas en el
zapoteco de Atepec, donde Bartholomew (1983, pp. 399-402) las distingue como un
aspecto de repeticion 'y verbos de restauracion. El aspecto de repeticion esta sefialado
con los prefijos ede+ y o+, e “indica que la accion expresada por el verbo vuelve a
llevarse a cabo” (p. 399). En cambio, los verbos de restauracion, marcados con el pre-
fijo e+, “implican una accion que resulta en el retorno a un estado previo o el regreso
hacia el lugar de origen” (p. 400). Bartholomew opina que su analisis también podria
funcionar para Yatzachi. La propuesta de Bartholomew para el zapoteco de Atepec me
parece consistente con los datos de Cordova y adopto su terminologia para las formas
cognadas correspondientes.

El restaurativo. La forma restaurativa se indica con un prefijo e(y)+. Tiene la forma e+
antes de consonantes (27) y ey+ antes de vocales (28).

(27) Ejemplos del prefijo restaurativo e(y)+ antes de consonante

a. titgaha+ya ‘echar agua en vasija’
t+et+gaha+ya ‘echar otra vez o tornarla’
b. ti+caha+ya ‘llevar tomando o tomar llevando’
t+é+ccaa+ya ‘llevar tomando asi del lugar lo que puse o
traje, tornar a quitar’
c. ti+zabi+a ‘bolar como quiera’
t+e+zabi+a ‘rebolar o rebolear tornar a bolar’

d. titcoo-a ‘meter como quiera’
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t+e+coo+a ‘meter otra vez lo que saque o salio’
e. ti+tnfiaba+ya ‘preguntar generalmente’
t+e+tnnaba+ya ‘preguntar otra vez o repreguntar’
f. tityapi-a ‘subir generalmente’
t+et+yapi-a ‘subir el que baxo’
g. titcij+a ‘recebir o tomar’
t+e+cij-catzaca+ya ‘recebir otra vez’
h. titlite+a ‘abaxar o inclinar’
t+etlite-a ‘baxarse’
i. tityoo+a ‘metido ser o entrar o entrado ser’
t+e+yoo+a ‘metido ser [otra vez lo que saque o salio]’

(28) Ejemplos del prefijo restaurativo e(y)+ antes de vocal

a. ttapi=a ‘decir, hablar (a otro)’
t+et+api+a ‘decir otra vez, tornar a decir’
b. t+oa+ya ‘llevar carga a cuestas’
t+e(y)+oa+ya ‘llevar la carga que traje, tornarla’
c. t+ohui+a ‘dar generalmente’
t+ey+ohui-catzaca+ya ni co+xij+a  ‘tornar lo prestado o lo que recebi’
d. t+aca+ya ‘ser hecho’

t+etaca+ya (A, f. 27v/p. 53)

Se traduce como ‘otra vez’ o ‘tornar a’, significados que serian consistentes con la
etiqueta de repetitivo. Sin embargo, a veces se traduce de una manera que sugiere el
regreso a un estado anterior, como cuando t+e+yapi+a se traduce como ‘subir el que
baxo’, una forma que hace pensar en Jesus regresando al cielo de donde habia bajado a
la tierra, o t+e+coo+a se traduce como ‘meter otra vez lo que saque o salio’. Estas
traducciones parecen justificar la interpretacion como un restaurativo.

El repetitivo. El repetitivo se sefiala con los prefijos ci+ o ce+ antes de consonante (29)
y ciy+ o cey+ antes de vocal (30).

(29) Verbos con el prefijo ci+ o ce+ ‘repetitivo’ antes de consonante

a. ti+niij+a ‘decir, hablar (no a otro)’
ti+ci+niij-a ‘decir otra vez, tornar a decir’
b. ti+tiba+ya ‘ser cosido’
ti+ci+tiba, ti+ce+ttiba ‘tornar a ser cosido’

(30) Verbos con el prefijo ciy+ o cey+ ‘repetitivo’ antes de vocal
a. ttana+ya yoo ‘arar los bueyes, arar, cauar, labrar la tierra como quiera’
t+et+ciy+ana-ya ‘rearar o escardar o recabar’
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b. t+aca+ya ‘ser hecho’
t+et+cetaca+ya (4, £.27v / p. 53) (¢f. ‘recaer en enfermedad’)

Los tnicos ejemplos que tengo antes de vocal son verbos en los cuales el repetitivo
coocurre con el restaurativo (30). También hay un par de verbos que parecen tomar un

prefijo repetitivo acey+ o aciy+ (31).

(31) Verbos con el prefijo ace+ ‘repetitivo’

a. ttale-a ‘nacer’
t+acey+ale ‘nacer otra vez’
b. t+ago+a ‘yo como’ (4, f. 27v / p. 53)

t+acet+ago+a, t+aciy+ago+a ‘tornar a comer’

No sé si esta forma del prefijo es simple o si podria ser una variante de e+ce(y)+ o
e+ci(y)+. Tiene la facha de un verbo independiente, completo con su propio acento,
pero no he podido encontrar un verbo de esta forma y con un significado apropiado.

Combinaciones del causativo, restaurativo y repetitivo

Los prefijos de causativo, restaurativo y repetitivo pueden coocurrir en el mismo verbo,
asi permitiendo determinar cudl es su posicion relativa. Cuando el restaurativo coocurre
con el causativo o+, el prefijo de restaurativo antecede al prefijo de causativo (32).

(32) El restaurativo de verbos con el prefijo causativo o+

a. ttot+chij-lao+ya ‘boluer el rostro a vna parte’

t+e+o+chij+a ticha ‘tornar respuesta al que me embio o palabras’
b. t+o+lipi+a too ‘atar o atar vno con otro o liar’

t+et+o+lipi+a ‘reatar otra vez’
c. ttotcete+a ‘yo me ensefio’

t+e(y)+o+cete+a (4, 54) ‘ensefiar otro o hazer que se ensefie’

En cambio, el prefijo de causativo o+ antecede al prefijo repetitivo (33).

(33) Verbos con el prefijo causativo o+ y el prefijo repetitivo

a. tto+topa-ya ‘ayuntar o juntar’
t+o+cit+topa+ya, t+ot+cet+topa+ya

b. t+o+xoni+a ‘plegar’
t+o+cét+xoni+a ‘plegar otra vez, tornar a plegar’

c. tto+laba+ya ‘leer que se oyga’
t+o+cé+laba+ya ‘leer otra vez’

d. t+o+lipi+a too ‘atar o atar vno con otro o liar’

t+o+cetlipi+a ‘reatar otra vez’
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Con los prefijos causativos complejos o+c+ (34) y o+co+c+ (35), el repetitivo ocu-
pa el lugar intermedio entre o+(co+) y c+.

(34) Verbos con el prefijo causativo o+c+ y el prefijo repetitivo ci(y)+ ~ ce(y)+

t+e+pani+a ‘despertar el que duerme’ (V)
t+o+cuani+a (< t+ot+ct+pani) ‘despertar al que duerme’ (4, f. 281/ p. 53)
t+o+cit+cuani+a ‘hazer que resucite otro’ (4, f. 28r/ p. 53)

(35) Verbos con el prefijo causativo o+co+c+ y el prefijo repetitivo ci(y)+ ~ ce(y)+

a. tto+co+cuani+a (< t+o+co+c+pani) ‘hazer que resucite otra vez’
(4, f. 281/ p. 53)

t+o+co+cit+cuani-a ‘hazer que resucite otra vez’
(4, £. 28r/ p. 53)

b. t+o+co+c+ago+ya ‘dar a comer o hacer comer’

(4, f.28r/p. 53)
t+o+cotcetctago+a, ttot+co+ci+ctago+a ‘tornar a hazer comer’
(4, f. 281/ p. 53)
c. ttotcotctaci+a ‘hazer dormir’
(4, £.28r/p. 54)
t+o+co+cit+ctaci+a, t+o+co+cetctaci-a  ‘hazer que duerma otra vez’
(4, f. 28r/p. 53)

De manera consistente con lo anterior, el prefijo restaurativo aparece antes del repe-
titivo (36).

(36) Coocurrencia de los prefijos restaurativo y frecuentativo

a. ti+tniij+a ‘decir, hablar (no a otro)’
t+et+citniiij+a ‘decir otra vez, tornar a decir’
b. ti+coo+a ‘meter como quiera’
t+et+citcoo+a ‘meter otra vez lo que saque o salio’
c. t+ana+ya yoo ‘arar los bueyes, arar, cauar,
labrar la tierra como quiera’
t+et+ciy+ana+ya ‘rearar o escardar o recabar’
d. titzabi+a ‘bolar como quiera’
t+et+cetzabi+a ‘rebolar o rebolear tornar a bolar’
e. titaba+ya ‘caer generalmente hombre o bestia’
t+et+cetaba+ya ‘recaer, caer otra vez’
f. titcij+a ‘recebir o tomar’
t+et+cetcij+a ‘recebir otra vez’
g. ttaca+~ya ‘ser hecho algo’

t+e+cetaca+ya (A4, f.27v/p.53)
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También se encuentran ejemplos con la coocurrencia de los prefijos restaurativo,
causativo y repetitivo (37).

(37) Verbos causativos con los prefijos restaurativo y repetitivo

a. tto+l loba+ya ‘yo barro’ (4, f. 36r / p. 66)
t+e+o+cetl loba+ya, ‘barrer tercera vez yo lo que barri’
t+ey+o+ce+l loba+ya,
t+et+o+cit+l loba+ya,
t+ey+o+citl loba+ya

b. t+o+co+l loba+ya ‘hazer que otro barra’ (4, f. 36r / p. 66)
t+eto+co+cetlloba+ya, ‘hazer que se barra ya tercera vez’
t+ey+o+co+citl loba+~ya

Los ejemplos anteriores permiten establecer la plantilla de los verbos derivados:
PLANTILLA 2. Radicales verbales derivados

restaurativo - causativo - causativo - repetitivo - causativo - RAiz
e(y)+ o+ cot+  ci(y)t+/ce(y)+ ct

Notese que no he encontrado prueba de la coocurrencia de los prefijos causativos
ci+, z(-y)+ o ¢(-y)+ con el repetitivo. Posiblemente, dado su parecido formal, no se
empleaban juntos.

Los prerFos DE TIEMPO (T), AsPECTO (A) Y MODO (M)

El radical del verbo que se acaba de describir no es una palabra independiente. Casi
siempre requiere de un prefijo que dé informacion sobre el tiempo, aspecto o modo del
verbo. Las formas modernas reconocidas en el juchiteco (Pickett e al., 1998) y el zapo-
teco de San Pablo Giiila (Lopez Cruz, 1999), formas del zapoteco central, y en el cis-
yautepequeio de San Pedro Mixtepec en la sierra sur (Méndez, 1999) se dan en el
cuadro 3.

Los nombres de estas formas son etiquetas convencionales hasta cierto punto. He
utilizado los de Pickett et al. por ser los mas usados por los otros estudiosos del zapo-
teco o simplemente por estar disponibles, apropiados y en espafiol. En este apartado
presentar¢ las formas correspondientes que he encontrado descritas en el Arte de Cor-
dova y que alisto en el cuadro 4 con los nombres que empleo en la descripcion si-
guiente.

Una comparacion de los cuadros 3 y 4 revela muchas similitudes, pero también al-
gunas diferencias interesantes. En particular no estan el progresivo ni el futuro, el
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CuADRO 3. Prefijos T/A/M en el zapoteco moderno
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Jjuchiteco San Pablo Giiila San Pedro Mixtepec

(Gpz1) (4Lc) (om)
habitual r(i)- I-, 0- I-
completivo bi-, gu-, gii- b-, p-, m-, gw-, g-, @-  b-, p-, g-, d-
imperativo sg. = completivo = completivo = completivo
imperativo pl. la- + potencial gul- + potencial ?
potencial gui-, g- gi-, g-, - g-, k-, ts-
futuro za-, zi- z- S-, I- s-, Z-, §-
irrealizado n(i)-, fi- nin-, nim-, ni-, ny-, n- n-, ni-
progresivo ca(y)-, c- ka-, ka- kize-
estativo na- na-, o- ?
perfecto hua(y)- (ausente) ?
progresivo de movimiento z- + tono s- + tono ?
progresivo ambulativo cana- ? ?
movimiento con intencion TAM + i-/eda- + potencial ~ TAM +i-/it- (+ g-) ?
movimiento durante la accion 1AM + i-/eda- + y- ? ?

CUADRO 4. Prefijos 1/4/m en el zapoteco cordovés

habitual t(i)+

potencial ct/qu+ ~ quit ~ cat+ ~ fortalecimiento de la consonante inicial del radical
completivo pi+ ~ pet ~ cot ~ cot con cambio morfoldgico en el inicio del radical
imperativo singular = completivo

imperativo plural ((co)la) + potencial

contrafactual n(i(y))+
perfecto hua(y)+ ~ huey+ ~ hu+ (;0 hue+?)
resultativo ci(y)+

participio estativo n(a(y))t+~0
progresivo de movimiento z(i)+
posibilitativo z(a)+ ~ zohu(e)+

progresivo ambulativo, movimiento con intencién o movimiento con la accion en el
cuadro 4. En cambio Cérdova incluye formas que denomino el resultativo y el posibi-
litativo, que no se encuentran en las formas modernas citadas en el cuadro 3. En los
apartados que siguen describiré cada una de las formas de Cérdova en mas detalle y
comentaré algunas de las diferencias entre el inventario de formas en Cordova y los de
las formas modernas. Me enfocaré mas las formas que sus significados. Algunas de las
formas modernas se trataran mas adelante como formas que se originan en construccio-
nes con auxiliares.
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El habitual
El habitual se forma con el prefijo #i+ (38a). Tiene la forma ¢+ antes de un radical que
inicie con vocal (38b). Cuando se encuentra #i+ antes de una vocal, es porque hay una

semivocal presente implicitamente que no se escribe (38c¢).

Ejemplos del habitual (< *tyi+ en Kaufman
38 j los del habitual (< *tyi fi 2002

a. ti+tiba+ya ‘estar cosido’
b. t+ago-a ‘comer’ [<ti+ago]
c. titaa+ya ‘ir’ [<ti+ yaa]

Cordova se refiere a esta forma como el presente. Kaufman (2002) reconstruye el
prefijo que lo marca como *tyi+.

Potencial

El potencial se llama futuro en Cérdova. En la reconstruccion de Kaufman (2002), el
potencial tiene dos alomorfos: *ki + con verbos de las clases Ay By *k "+ con verbos
de las clases C y D. Sin embargo, antes de radicales que empiezan con vocal esta dife-
rencia se pierde. Asi, en Cérdova se encuentra el potencial marcado con los prefijos ¢+
antes de vocales posteriores (39a) y gu+ antes de vocales anteriores (39b), independien-
te de la clase del verbo."

(39) Potencial de temas verbales que empiezan con vocales: ¢+ /qu+

habitual potencial completivo glosa
a. ttati-a ctati+a cotti+a ‘morir’ (B/C)
t+ago+a ctago-|[a] co+tta[go+a] ‘comer generalmente’ (D)
t+oocho+a ctoocho+a coo+cho+a ‘podrirse’ (B/C)
t+oni-a ctoni+a petni-a ‘hacer’ (A)
t+ot+cete+a ctotcete+a petcete+a ‘ensefiarse’ (A)
b. t+ita+lo qu-tita+lo pit+ta+lo ‘venir (2sg)’ (A)
t+ele+a qutele+a petle+a ‘venir (1sg)’ (A)

t+etchela~ya  qutetchelaya petchelaya  ‘hallar’ (A)

Cuando el radical empieza con consonante, los verbos de las clases A (40a) y B (40b)
marcan el potencial con el prefijo qui+.

(40) Potencial de temas verbales que empiezan con consonantes (clases A y B)
a. titllée+a quit{llée+a] pit[llée-a] ‘lamer’

17 Puesto que las formas del Vocabviario muchas veces se dan de manera abreviada, he completado las
formas abreviadas, indicando la parte suplida entre corchetes.
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ti+quifia+ya quit[quifia+ya] pit+[quifa~ya] ‘forcado ser assi necessario’

tityete+a quit+[yéete+a] pit+[ycte+a] ‘baxar vno de arriba abaxo’
titeele+a quiteele+a piteele+a ‘venir’ (4, 51-52)
b. ti+quicha~ya quit[quicha+ya] co+[quicha+ya] ‘gritar’
ti+tij+a qui+[tij+a] co+[tij+a] ‘conversar assi hombre y
muger’

Hay verbos que inician con /y/ que siguen la regla normal, como se puede ver en los
ejemplos tercero y cuarto de (40a). Sin embargo, también hay verbos que marcan el
potencial cuando se convierte la /y/ en /j/, escrita <ch> (41).

(41) Cambio de /y/ a /j/ en el potencial de la clase A

ti+yani cha[ni] pit+[yani] ‘cessar de hazer algo o dexar’
cf. CHI u’uyi ‘apagarse’ hab riu’uyi

cmp biu’uyi

pot dxt’uyi

Los verbos de las clases C (42a) y D (42b) forman en algunos casos el potencial de
la primera persona singular con el prefijo ca+.

(42) El potencial de verbos de las clases C y D, primera persona
a. ti+tniij+a ca+tnnij+a cot[nnij+a] ‘dezir o hablar no con nadie’ (C)
pi+[nnij-a] (A)
b. ti+guijtea cat[guijte-a] cotti[jte+a] ‘agujerear’ (D)
ti+guibi+a  catguibi-a cotti[biza]  ‘lavar’ (D) (4, 156)

En otros, parecen usar el radical solo, sin prefijo (43).

(43) El potencial de los verbos de las clases C y D sin cambio grafico
ti+quee+a quee[+a] cottee[+a] ‘encerrar cercando’ (D)
ti+quee-a quefe-a] cotté[e+a] ‘jurar echandose maldiciones’ (D)

Pero también hay casos donde se ve un cambio en la primera consonante del potencial.
Por ejemplo, en (44a), la consonante incial <p> cambia a <cu>, en (44b), <gu> cambia
a <qu>,""y en (44c), <y> cambia a <ch>.

(44) El potencial de los verbos de las clases C y D con un cambio grafico en la
consonante inicial

18 En principio, <qu> es ambigua y podria representar tanto /k/ como /g/. Sin embargo, en este ejemplo es
notorio que Cordova utiliza <gu> en la forma habitual y en la forma potencial con el prefijo ca+, pero cambia
a <qu> para el potencial sin prefijo.
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a. titpee+a cuee cottee ‘hundirse la cosa, el horno, la sierra o
cosa assi alta’
b. titguibi+a catguibia cottibi-a ‘lavar’
quibi+lo
c. titydoo-a  choo cotyo ‘metido ser, entrar’

Estas pistas son suficientes para comprobar que los verbos de las clases C y D forman
su potencial al convertir la consonante inicial de débil a fuerte segiin el cuadro si-
guiente.

CuaDpRro 5. Fortalecimiento de la consonante inicial en el potencial de los verbos
de las clases Cy D

/b/ <p,b> > /kw/ <cu> (<g+b)
/d/ <t> /t/ <t> (<g+d)
/d/ <t,th,r> 1t/ <t,th> (<g+d
i/ <ch> e/ <ch> (<gH)

g/ <c,qu,g> /k/ <c,qu> (<g+k)
/z/ <z,¢,c> /s/ <¢,c> (<g+2)
1z/ <X,Z,> /8/ <x> (<g+2)
N <> N/ <lILI> (<g+)
/n/ <n> /mn/ <nn,n> (<g+n)
1yl <y> e/ <ch> (<gty)

La mayoria de estos cambios no se registran claramente en la obra de Cordova dada
la ambigiliedad en la representacion del contraste entre sonidos débiles y fuertes. Sin
embargo, los cambios de /b/ a /kw/ y de /y/ a /¢/ siempre se van a registrar graficamen-
te, como se vio en (44a, c¢). Segun Kaufman (1989), el fortalecimiento de la consonan-
te inicial en el potencial de los verbos de las clases C y D se puede explicar a partir del
prefijo potencial *4”"+ (que represento como /g/ en el cuadro anterior), que, al combi-
narse con un tema que empieza con una consonante, provoca el cambio de débil a
fuerte que también se vio arriba en la descripcion de los causativos (25).

Aparentemente el fortalecimiento de la consonante inicial no se da cuando se emplea
el prefijo ca+ en la primera persona singular. Asi, los verbos en (45), que tienen cambios
en la primera consonante en el potencial no muestran el cambio correspondiente con el
prefijo ca+.

(45) ca+ vs. fortalecimiento de la consonante inicial en el potencial

a. titguibi-a catguibi-a co+tibi+a ‘lavar’
quibi+lo
b. ti+aa+ya catyaa+ya cotyaa+ya ‘ir’

cha-ya
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Finalmente, la forma potencial de algunos verbos que empiezan con vocal o con /y/
tiene una /¢/ en el futuro, lo cual seria normal para la forma que inicia con /y/, pero no
para la forma que inicia con vocal (46).

(46) Potencial de verbos que eliden la /y/ inicial del tema

a. ttoo+a choo ct+00 ‘metido ser, entrar’ (habitual)
tityoo+a  cho cot+yo ‘metido ser, entrar’ (actualmente)
b. t+aa+ya chaa+ya ‘ir (1sg)’ (4, 51)
ti+aa+ya cha+ya co+yaa+ya
c. ttee+lo chee-lo ‘ir (2sg)’ (4, 51)
Completivo

El completivo se llama pretérito en Cordova. Kaufman (2002) reconstruye dos alomor-
fos del completivo, *kwe+ ~ *ko+, que dan origen a la diferencia entre sus clases A/B
porun lado y C/D por el otro. En Cérdova, éstos se manifiestan como pe+/pi+y co(hu)+,
respectivamente.

En la clase A, el completivo se marca con pi+ antes de consonante, tanto con verbos
de significado pasivo (47a) como con verbos que no parecen implicar un agente
(470b).

(47) Radicales de la clase A que empiezan con consonante

a. tittogo pittogo ‘ser cortado’
ti+toxi+a pi+toxi ‘ser desollado’
ti+tibi+a pittibi+a ‘ser lavado’
ti+anij+a pit[anij-a] ‘alumbrado ser como quiera’

b. tit+tije+a pit[tije+a] ‘salir generalmente’
ti+tohui-lao+a pi+tohui-lao+ni ‘avergonzarse (siendo afrentado)’
ti+yohui [pi+yohui] ‘apagarse’

Para los verbos de la clase A que empiezan con vocal, hay que tomar en cuenta la
jerarquia de fuerza vocalica que propuso Kaufman y que se reproduce en (48).

(48) Jerarquia de fuerza vocalica basada en Kaufman, 1987, 1988 (modificada)
e/i fuerte > u/o > a > i
Segln esta jerarquia, la vocal /i/ es la mas débil, seguida de /a/, después /u/y /o/, y
finalmente, como las vocales mas fuertes, /e/ e /i/ fuerte. La /i/ fuerte se pronuncia igual

que la /i/ débil pero se distingue por su comportamiento morfofonologico. Esta jerarquia
se propone para predecir lo que pasa cuando dos vocales se juntan en la construccion
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morfofonoldgica de un verbo. En particular, la vocal del completivo es la vocal mas
fuerte de la jerarquia y por lo tanto es la que se conserva cuando entra en contacto con
otra vocal. Por ejemplo, el verbo “cantar” empieza con una /u/ en Chichicapan (49).

(49) Vu’ulda ‘cantar’ completivo bi’ilda (<bi+u’ulda)

Cuando se le agrega el prefijo completivo /bi+/, la vocal del prefijo reemplaza el
timbre de la vocal de la raiz, aunque se conservan los rasgos de tono y laringizacion, lo
que resulta en la forma bi 'ilda. Lo mismo pasa con los verbos de la clase A que empie-
zan con vocales en Coérdova. Si el verbo empieza con <o>y la vocal de la segunda si-
laba es <a>, entonces el prefijo de completivo aparece como pi+, reemplazando la
vocal de la raiz (50a).

(50) La formacion del completivo de radicales simples que empiezan con vocal

a. ttolla+ya pijt+lla+ya ‘cantar’
t+ona+ya pit+ia+ya ‘oir’
t+oa+ya pijta+ya ‘cargarse’
b. t+oni+a petni-a ‘hacer’
c. ttoocho+a  ctoo[cho+a] pi[j+cho+a] ‘heder como quiera, oler’
t+ooto péet|to] ‘moler’
d. ztele+a petle+a ‘venir (1sg)’
z+eta+lo pe-tta+ni ‘venir (2/3sg)’
e. t+ifia pitia ‘visto ser vno o parecerse’

Si la vocal de la segunda silaba es <i>, entonces el prefijo es pe+ (50b). Si la vocal
de la segunda silaba es <o0>, entonces los resultados son mixtos; un verbo toma pi+y
otro, pe+ (50c). Antes de <e>, se encuentra pe+ (50d) y antes de <i>, pi+ (50e).

Los ejemplos anteriores se tratan de raices que empiezan con vocales. Cuando el
radical empieza con un prefijo atono o+, asociado sobre todo con los causativos, la
vocal del prefijo se pierde y el completivo tiene la forma pe+ (51).

(51) Verbos con el prefijo atono o+

t+o+topa+ya pettopa+ya ‘ayuntar, juntar’
t+o+laba+ya [petlaba+ya] ‘contar’
t+otcete+a petcete-a ‘ensefiarse’

Los verbos de la clase A con el prefijo restaurativo e+, o de la primera persona plural
de la misma forma escrita, pierden el prefijo e+ y toman el prefijo completivo pe+
(52).”

19 En realidad no se puede identificar cuél de las vocales se pierde, la del tema o la del prefijo.
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(52) Verbos con el prefijo atono e+

a. t+e(y)+toa+ya pe[(y)+oa+ya] ‘llevar la carga que truxe, tornarla’
b. ti+coo+ya cot+lo+a ‘meter (1sg)’

t+e+loo-no petloo+no ‘meter (1pl)’
c. ttetlaa-ya petlaa+ya ‘ayudar’

Los verbos de la clase B que empiezan con consonante forman su completivo con el
prefijo co+ (53), al igual que los de la clase C (54).

(53) Verbos de la clase B

a. ti+ee+lo quitee+lo cotye+lo ‘ir (2sg)’

b. ti+quicha~ya quit+[quicha~ya] co+[quicha~ya] ‘gritar’

c. tittij+a quit[tij+a] co+|tij+a] ‘conversar assi hombre
con muger’

(54) Verbos de la clase C
a. ti+yoo+a choo+[a] cot[yoo+a] ‘entrar como quiera o
metido ser’
b. ti+quée+a ticha qué+[aticha] co+tque+[a ticha] ‘amigo ser assi desto
[curioso de oir y saber]

A diferencia de lo que he visto en formas actuales del zapoteco del valle, hay muchos
verbos que aparentemente se pueden flexionar segiin las pautas de més de una clase.
Por ejemplo, en (55) hay dos verbos que se pueden flexionar segun la clase A o las
clases B/C, en (56) hay un verbo que se puede flexionar segun las clases Ay C, y en
(57), un verbo que tiene formas de las clases By C.

(55) Verbos de las clases Ay B/C

a. titpijchi cot+[pijchi] ‘agotado ser generalmente [el agua]’
pi+pijchi
b. ti+llabi+a pit[llabi+a] ‘hervir cualquier cosa’

co+[llabi=a]

(56) Verbos de las clases Ay C
ti+niij+a ca+[nfiij+a] co+[nfiijj+a] ‘hablar’
pit{niiij+a]

(57) Verbos de las clases By C
ti+zaa-ya catzaa cotzaa ‘andar generalmente’
quitzaa+ya
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Con frecuencia no se puede determinar si un verbo pertenece a la clase B o C si
empieza con una consonante y no se registra la forma potencial (58).

(58) Verbos de la clase B o C que empiezan con consonante

ti+lica+ya cot{lica+ya] ‘levantar generalmente’

titbille+a cot[bille-a] ‘derribado assi ser [edificio o casa]’
tittéte+a cot[téte+a] ‘passado ser o estar’

ti+cona+ya cot[cona+ya] ‘cagar’

Los verbos de las clases B y C no se pueden distinguir si empiezan con vocales. La
mayoria de estos verbos empiezan con a, vocal que es mas débil que la vocal del prefi-
jo y que, por lo tanto, desaparece (59a). Hay un solo verbo que empieza con o, y la
vocal del prefijo y del tema se funden puesto que son iguales (59b). Antes de las voca-
les iy e, la jerarquia de fuerza vocalica de (48) no funciona; se inserta una semivocal,
produciendo el alomorfo cohu+ del completivo (59c¢, d).

(59) El completivo de verbos de las clases B/C que empiezan con vocales

a. t+ati-a cotti+a ctati+a ‘morir’
t+aca+ya cotca+ya ctaca+ya ‘ser, hacerse’
t+ana+ya cotna-ya ctana+ya ‘cavar la tierra cultivandola’
t+aaba+ya cootba+ya ‘texer’
t+aga+ya cotga+ya ‘faltar’
t+apa+ya co[+pa+ya] ‘guardar, tener’
t+ace-a niga [cotce niga] ‘bafiarse’
t+ale-a co[tle+a] cta[le+a] ‘nacer’
t+aate cool[tte] ‘horadado ser’
b. t+docho+a coo[+cho+a] ‘podrecerse’
c. tHiye+ya cohutie~ya ‘beuer qualquier cosa’
d. t+ee-ya cohute-ya ‘ar’

Los verbos de la clase D son facilmente discernibles puesto que tienen cambios en
el primer segmento de la raiz en el completivo (60).

(60) Mutaciones de los verbos de la clase D en el completivo
a. con bilabial inicial: p/b>t, 1, ch

ti+pee+a cottee+a ‘assentarse’

ti+baana+ya cot+laana+ya ‘hurtar’

ti+biba-ya cot+chiba+ya ‘subir o estar encima de algo’

ti+pipi+a co+chibi+a ‘herirse en los pechos o sacudir’
ti+peechi+a cotté[echi+a] ‘sonarla. s[cilicet]. el dar la boz el animal’

b. con velar inicial: ¢/g > t, 1, ch
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ti+gapa+ya cottapa+ya ‘dar palmada’
ti+coo+ya cotloo-ya ‘meter’
ti+guite-a cot+chite+a ‘burlar’
c. con fricativa inicial: ¢/z > x/g
tit+caca+ya cotxaca+ya ‘serme hecho algo mal o bien’
ti+zijne+a cotgijfie+a ‘amassar o souar’
d. con vocal inicial: V >tV
t+ago+a cot+ta[go+a] ‘comer’

Entre los cambios que se registran son los que cambian una bilabial inicial a <t, 1,
ch>% (60a), una velar a las mismas consonantes (60b), una fricativa alveolar a una al-
veopalatal (60c). Un caso de una raiz que empieza con vocal adquiere una <t> inicial

en la forma completiva (60d).

Hay varios verbos que empiezan con <a>y que tienen una forma completiva suple-

tiva (61).

(61) Verbos con un tema supletivo en el completivo

t+aa+ya  ctafa+ya] cotta ‘acostarse’ (¢f. zoo ch+ata’ ‘acostarse’)
t+aci-a ctaci+a cotta ‘dormir’ (durmié = se acosto)

t+api-a cot+chi+a ‘decir’

t+aco+a cotto+a ‘cobrirse’

t+ao+a ctafo-a] cootto+a ‘flechar a vno con la xara herirle’

El imperativo

Una de las caracteristicas curiosas del verbo zapoteco en la mayoria de sus variantes es
que la segunda persona singular del imperativo se expresa con una forma idéntica al

completivo del verbo. Asi es en Cordova (62).

(62) Segunda persona del imperativo

radical singular

a. tibi ‘ser lavado’ pi+tibi ‘se lavado’
ona ‘oir’ pit+ia ‘oye tu’
etchela  ‘hallar’ ptetchela ‘halla tu’
otceéte  ‘ensefiarse’ petcete ‘ensenarte’

b. aca ‘hacerse’ cotca ‘sey tu luego’
ana ‘cavar’ co+tna ‘cava tu’

c. ago ‘comer’ co+ttago ‘come tu’
guibi ‘lavar’ co+tibi ‘laua tu’

20 A juzgar por las formas modernas, también se encuentra /r/ en este grupo. Cf. bwi,
estar (varias cosas)’, con el completivo gu+ri en Chichicapan, cognada del primer verbo

plural

cola (quit)tibi
cola ctona

cola qut+e+chela
cola ctotcete
cola ctaca

cola ct+ana

cola ctago

cola quibi

‘sembrarse, ponerse,
en (60a).
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Los verbos en la columna marcada como imperativo singular son idénticas a las
formas del completivo, pero sin un sujeto indicado.

En la segunda persona plural, en cambio, se emplea el potencial como imperativo en
combinacion con la particula cola antes del verbo (62). En el caso de verbos con el
prefijo potencial qui+, éste parece ser optativo (63).

(63) tibi  ‘ser lavado’ pittibi  ‘se lavado’ cola (qui+)tibi

Hay un verbo irregular en el imperativo, tanto en la segunda persona singular como
la segunda persona plural (64).

(64) ¢le ‘venir’ cottaha ‘ven’ (V) colataha ‘venid aca’

No he encontrado ejemplos del imperativo de la primera persona singular, pero para
formar el imperativo de la primera persona en el plural, llamado exhorativo por Cérdo-
va, se emplea la forma potencial marcada con el enclitico de sujeto de primera persona
plural y con la particula cola o la (65).

(65) Imperativo de la primera persona plural (exhortativo)
aca  ‘hacerse, ser’ cola ctaca=no  ‘seamos nosotros’
cola ctaca+tono
la ctaca+no

El imperativo de la tercera persona no se ilustra en el singular, pero en el plural se
forma con el potencial mas el pronombre de tercera persona (66).

mperativo de la tercera persona plura
(66) I ivo de | lural
guibi  ‘lavar’ quibi-ni  ‘[que laven] aquellos’ (4rte, . 89r / p. 157)

Puesto que este pronombre no distingue entre singular y plural, me imagino que el
imperativo asi formado puede servir igualmente para el singular.

El contrafactual

Kaufman (2002) reconstruye el prefijo contrafactual como *ni(y)+. Cordova no le da
un nombre especifico a esta forma, pero la emplea en los paradigmas de los verbos para
tiempos que llama optativo pretérito imperfecto, futuro optativo, subjuntivo presente y
subjuntivo pretérito imperfecto. Antes de consonantes, se emplea el prefijo ni+ (67a).

(67) Verbos en el contrafactual: n(i(y))+
a. guibi ‘lavar’ ha ni+quibi+a ni+aca ‘o si yo lauara’
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b. ana ‘cavar’

etchela ‘hallar lo que perdi’
o+cete ‘ensefiarse’

c. ijiia ‘oyr (1pl)’

tebela ni+ana-la+ya nit+aca ‘como. [ve]l. si
yo cauara’
ha niy+ana-la+ya ni+aca ‘o si yo cauara’
ha ni+e+chela+ya ‘o si yo hallara’
ha ni+o+cete+a ni+aca ‘o si yo me
ensefara’
ha n+ijiia+~tono ni+aca ‘[0 si nosotros
oyéramos]’

Antes de vocales, generalmente se emplea el prefijo niy+ (67b), pero cuando la vocal

es <i>, se emplea n+ (67¢).

El perfecto

Cordova describe dos formas de los verbos en el f. 18r-v (p. 39) de su Arte como si
fueran variantes del presente. Sin embargo, dice que valen como ya y que se pueden
traducir como presente perfecto o pretérito perfecto. Una de estas dos formas es la que
denomino el perfecto y describo en este apartado. La otra es la que llamo el resultativo,
el cual se presenta en el apartado siguiente.

El perfecto estd marcado con uno de cuatro prefijos: hua+ antes de consonantes (68a),
huay+ antes de la vocal <a> (68b), hu+ antes de <e> (68c), y huey+ antes de <o> (68d).

(68) Verbos en el perfecto: hua+ ~ huay+ ~ hut+ ~ huey+

a. guibi ‘lavar’
tibi ‘ser lavado’
quiba ‘coser’

b. aca ‘hacerse’

ana ‘cavar’

ago ‘comer’
c. etchela ‘hallar lo que perdi’
d. ona ‘oir’

o+cete ‘ensenarse’

o+lloba ‘barrer’

El resultativo

hua+quibi-ca+ya ‘yo auia lauado’
hua+tibi+a ‘yo fuy he y oue sido lauado’
hua+quiba+ya ‘ya he cosido, o, oue cosido’
(4, p. 39)
huay-+aca+ya ‘yo fuy, he, y oue sido’
huay+ana+ya ‘yo caue he y vue cauado’
huay+ago+a ‘ya he comido’ (4, p. 39)
hut+e+chela+ya ‘ya, e. y vue hallado’ (4, p. 39)
huey+ona+ya ‘yo oy, he y oue oydo’
huey+o+cete+a ‘yo me enseiie he y oue
ensefiado’
huey+o+loba+ya ‘ya, yo. e, y oue barrido’
(4, p. 39)

Como se menciond en el apartado anterior, Cordova describe dos formas como un tipo
de perfecto, sin identificar ninguna distincion entre ellos. En los paradigmas completos
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de los ocho verbos que da en los folios 70r-99v (pp. 123-174) del Arte, siempre da estas
dos formas juntas con el pretérito perfecto. Por ejemplo, para el verbo aca, ‘hacerse’, da
las tres formas en (69) y la traduccion ‘yo fuy, he, y oue sido’.

(69) los tres pretéritos perfectos (p. 124): co+ca+ya
huay+aca-ya
citaca+ya

La primera forma es el completivo; el segundo es el perfecto. No tengo noticias de
un nombre que se haya empleado para la tercera forma en otros estudios del zapoteco,
por lo que propongo llamarlo resultativo puesto que las pocas formas modernas cogna-
das que he localizado son en general adjetivos que podrian describir un estado resultan-
te.?! El resultativo se forma con el prefijo ci+ antes de una consonante (70a) y ciy+
antes de una vocal (70b).

(70) El resultativo: ci(y)+

a. guibi ‘lavar’ citquibi-ca+ya ‘yo auia lauado’ (4, 157)

tibi ‘ser lavado’ cittibi+a ‘yo fuy he y oue sido lauado’ (4, 161)

quiba ‘coser’ ci+quiba+ya ‘ya he cosido, o, oue cosido’ (4, p. 39)
b. aa ‘ir’ citaa+ya ‘ya fuy’ (4, 95)

etchela ‘hallar lo que  citetchela+ya ‘ya, e. y vue hallado’ (4, p. 39, 148)

perdi’

ona ‘oir’ citona-ca+ya ‘yo auia oydo’ (4, 166)

ago ‘comer’ citago+ya ‘ya he comido’ (4, p. 39)

o+lloba ‘barrer’ cito+tloba+ya ‘ya, yo. e, y oue barrido’ (4, p. 39)

En el Vocabvlario de Coérdova, se encuentran algunas palabras que parecen llevar el
prefijo ci+ y que se traducen como adjetivos (71).

(71) Restos del resultativo en el zapoteco moderno

a. tityola+ya ‘largo ser’ cit+ola ‘largo’ c¢f. ziuula’ (Jch) ‘largo’
b. ti+ani-a ‘multiplicado ser’ cit+ani ‘mucho en
cantidad discreta’ ¢f. ziaan (Chi) ‘muchos’
c. tit+tao+a ‘gordo ser’ cit+tao ‘gordo’ ¢f. zi+roo’ (Chi) ‘mucho,
extenso’

Las cognadas modernas de estas formas en Juchitan y Chichicapan tienen /zi+/. Tomo
¢stas como manifestaciones del resultativo y como prueba para considerar que tenia una
/z/ débil al inicio.

2! Kaufman (2002, p. 89) aparentemente piensa que estas formas podrian ser cognadas con el futuro —que
mas adelante identifico con el posibilitativo—, pero en mi opinién son formas distintas.
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El participio estativo

Kaufman (1989) reconstruye un prefijo *na+ que llama un participio y opina que es un
tipo de derivacion, no parte del paradigma flexivo del verbo. Aqui lo llamo el participio

estativo.

Cordova, por un lado, trata esta forma con los verbos:

Primeramente se ha de tener por regla general, que todos los verbos desta lengua se
incluye[n] y encierran en vno de quatro modos de hablar, quasi como quatro conjugacio-
nes, y comiencan en vna de las sillabas siguientes, &c[etera]. Conuiene a saber. O en, ta,
o en. te. o en, ti, 0 en, to, 0 en, na, o en, ne, o en, ni, o en, no, o en, ze. [ve]l. ce, o en, za,
[vell. ¢a. [4, f. 171/ p. 37.]

Pero también reconoce una relacion estrecha con los adjetivos:

Dezimos que no son mas de quatro [conjugaciones], porque estas que se siguen de, Na,
ne, ni, &c. Se reduzen alas de. Ta, te, ti, to. Pues comenga[n]do agora en los de. Na. dezi-
mos que estos son los adiectiuos, y quando les afiaden el pronombre alcabo incluyen en
si verbo. s[cilicet]. A sum est fui. [4, f. 17r/p. 37.]

[...] faltanos agora por tratar de los adiectiuos, y de sus differencias. Estos siempre salen
de los verbos, o son verbos corrompidos [ ...]. Entrando pues agora en los adiectiuos, es de
notar que todos comiengan en vna destas sillabas. Na, n¢, ni. no, co, ya, hua. Y salen
de verbos passiuos o neutros. [4Arte, f. 11v / p. 29.]

El participio estativo se marca con el prefijo na+ antes de consonantes (72a) y n+

antes de vocales (72b).

(72) Formacion del participio estativo regular: n(a)+

a. tityobi ‘ser o estar redondo’
ti+panj+a ‘estar despierto’

ti+xiflaa-ya ‘ser colorado o bermejo’

b. t+ati=a ‘morirse’
t+oo+ya ‘estar dentro’
t+oocha+ya ‘mezclarse’
t+et+zaa+ya ‘venir’

c. ti+nijci+a ‘crecer, ser crecido’
ti+enj+a ‘entender’
ti+yele+a ‘harto estar bien’

na+yobi ‘redonda cosa’

na+pani ‘el que lo estd’

natxifiaa ‘colorado’

na+xifiaa+ya ‘soy colorado’

n+ati ‘muerto’

n+oo ‘lo que esta dentro’

n+oocha ‘lo mezclado’

n+e+zaa (el adiectiuo)

ntetzaa+ya ‘yo vengo o soy el que
vengo’

ni+nijci+a

ni+eni+a

ni+(y)ele (4, f. 58r/ p. 104)
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Cordova también registra unas pocas formas con ni+ que parecen ser excepciones,
posiblemente a causa de una asimilacion a la silaba ni que contienen dos de estos verbos
o a la y inicial de dos de ellos (72c¢).

Hay algunos verbos que parecen usar el radical sin prefijo como participio estativo,
o que aceptan el prefijo na+ facultativamente (73).

(73) Participios estativos sin el prefijo na+ o donde es optativo
a. titzaa+ya ‘andar’ zaa+ya ‘el que anda’
b. ti+¢oo ‘puesto estar [enhiesto]’ ¢0Oo ‘estar en pie’
na+¢oo ‘derecho, enhiesto’
na+g¢oo-+a ‘estar en pie’
c. titcoba ‘puesto estar [enhiesto]’ ¢oba ‘derecho, enhiesto’
nat+g¢oba

Una comparacion con formas modernas muestra que probablemente hubo una marca
tonal de los participios estativos en por lo menos algunos de estos casos. Considérense

las formas siguientes en el zapoteco de Chichicapan (74).

(74) Participios estativos con una marca tonal en el zapoteco de Chichicapan

a.rza  ‘andar, regarse’ za ‘regado’
b.rzu  ‘pararse’ bail ‘estar parado’
c. r.zoba ‘sentarse’ zoba ‘estar sentado’

Hay un verbo que parece usar el completivo como un participio, y el radical del
completivo en la misma funcion (75).

(75) Estativo sin prefijo y con cambio consondntico
ti+pée+a ‘sentarse’ co+ttee+a (completivo) ‘sentado estar’
tée (tema del completivo)

Kaufman llama pseudoparticipio a la forma completiva empleada como un participio
estativo.

Muchos verbos parecen tener un significado estativo en el habitual, que se aproxima
al significado del participio estativo (76).

(76) Uso del habitual con significado estativo
ti+pée+a ‘assentarse en el suelo como los indios; assentada estar persona’
nattij+a ‘asentada estar persona’

Me refiero al uso estativo del habitual como el habitual de estado. Con frecuencia
Cordova registra una diferencia entre el participio estativo, traducido con estar + par-
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ticipio, y el habitual de estado, traducido con ser + participio (77), quizas por tratarse
de un significado mas pasivo que estativo.

(77) El contraste entre el habitual de estado y el estativo

a. ttot+zaapi-a ‘colgar alguna cosa, en el ayre’
ti+zaapi+a ‘colgada ser assi’
na-+zaapi+a ‘colgado estar assi’

b. t+o+c+aco+a ‘cubrir a otro capa o assi o al que esta echado’
t+aco+ya ‘cubierto ser assi’
n+aco+ya ‘cubierto estar’

c. tto+ct+ocha+ya ‘cubrir a otro capa o assi o al que esta echado’
t+ocha+ya ‘cubierto ser assi’
n+ocha+ya ‘cubierto estar’

El progresivo de movimiento

Los verbos de ida y venida tienen una peculiaridad que los distingue de otros verbos,
un aspecto especial que se puede denominar el progresivo de movimiento y que Pickett
(1976) ha denominado la forma-z, porque se marca con una z prefijada, o, a manera de
chiste, el encaminoativo (on-the-way-ative), porque indica que alguien esta en camino,
sin terminar el viaje iniciado.

El progresivo de movimiento se marca con el prefijo z+ antes de vocales, y zi+ antes
de consonantes, aunque casi todas las formas registradas empiezan con vocales (78a, b,
¢) y s6lo una tiene zi+ (78d).

(78) El progresivo de movimiento (encaminoativo): z(i)+

a. aa~ ¢e ~ ao ‘ir (;de paso?)’ z+aa+ya (1sg)
z+ee+lo (2sg)
z+ee+ni (3sg)
z+aa-chao-ni (1pl)

b. yaa ~ yee ~ yao ‘ir (;a casa?)’ (no tengo ejemplos)

c. eele ~ eeta ~ ope ‘venir (;de paso?)’  zt+ele-a (1sg)
z+e+0ope+no (1pl)
z+eta+ni (3sg)
z+eta+to (2pl)

d. yeele ~ yeeta ~ yope ‘venir (;a casa?)’ zitele+a (1sg)

Como se puede apreciar en los ejemplos anteriores, los verbos que corresponden a
“ir” y “venir” son irregulares, con temas supletivos que distinguen sujetos de primera
persona singular, segunda y tercera personas, y primera persona plural. Adicionalmen-

te hay dos formas de “ir” y de “venir”, una con una vocal al principio y otra con un
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(1))

prefijo y al principio, antes del tema anterior. La diferencia entre las formas sin “y” y
con “y” no es clara, pero a manera de hipotesis pienso que podria tener que ver con la
distincion entre movimiento hacia la base o casa y movimiento hacia un lugar que no
sea la base o casa, identificada por Speck y Pickett (1976) en el papabuco de Texmelu-
can y aparentemente presente en el chatino de Quiahije (Cruz, Cruz y Smith Stark, 2007).
Por esta razon sugiero las traducciones “ir a casa” e “ir de paso” para los dos verbos
que corresponden a “ir”, y “venir a casa” y “venir de paso” para los dos verbos que se
traducen como “venir”, con la y inicial como una marca de movimiento con respecto a

la base.
El posibilitativo

En el inventario de particulas que Cordova da en su Arte describe una forma que llamo
el posibilitativo porque indica que la accion expresada en el verbo es posible:?

70 1 Estos. za. ze. zo. Son tres sillabas sinonomas de | las quale s vsan mucho los indios
en esta lengua. Y | siempre las anteponen al futuro imperfecto de in- | dicatiuo y en qual-
quier habla o razonamiento que | se metan quieren dezir possibilidad ydest quese po | dra
hazer, dezir, tomar o dexar aquello que significa | el verbo”. [Arte, f. 64r / pp. 114-115.]

El posibilitativo se marca con varios prefijos: za+ ~ z+ ~ zohue+ ~ zohu+. Se utili-
za za+ antes de consonantes (79a).

(79) El posibilitativo: za+ ~ z+ ~ zohu+ ~ zohue+

a.zat+/ __C
ti+quille-a ‘buscar generalmente’
Pregunta za+quille+lo ‘pues podras lo buscar?’
Respuesta za+quille+a ‘podre’

b. z+ ~zohu+/ _a, e
t+ago+a ‘comer’
Pregunta zo+ago ‘pues podras comer?’
Respuesta zotago-+a

t+aci+a ‘dormir’
Pregunta zo+aci+lo ‘pues podras dormir?’

Respuesta zo+aci+a

t+ana-chij+a ‘amar como quiera’

22 Lo podria haber llamado potencial, pero este término ya estad empleado para otra forma del verbo.
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Pregunta z+ana-chij+lo ‘pues podras amar?, amarle has?’

t+aca+ya ‘hazerse’
zo+aca ‘bien se podra hazer’

t+e+chela+ha ‘hallar algo a caso 0 buscandolo’
Pregunta z+e+chela+lo ‘pues podras lo hallar?’
zohu+e+chela+lo

C.z+ ~zohuet+/ o+, et
t+o+lloba+ya ‘barrer como quiera’

Pregunta z+o+lloba+lo ‘podras barrer?’
zohue+lloba+lo
Respuesta z+o+lloba+ya ‘podre’

zohue+lloba+ya

Antes de las vocales a y e se emplea zohu+ o z+ (79b), mientras que antes de la o se
emplea z+ o zohue+, con pérdida de la o como es de esperarse seglin la jerarquia de
fuerza vocalica (48).

Me parece probable que el posibilitativo sea el antecesor de las formas futuras que
actualmente se encuentran en el zapoteco del valle, del Istmo y del cisyautepequefio.
Considérense, por ejemplo, los alomorfos del futuro que tiene el juchiteco (80).

(80) El futuro del zapoteco de Juchitan: za+ ~ zi+ ~ z+ (Gpzi)

También se puede observar que en los ejemplos proporcionados por Cordova, la
forma posibilitativa se traduce al espafiol con el futuro de poder.

Cordova tiene una propuesta distinta acerca del origen de la forma. Observa que
zoaca, ‘poder’, es una forma frecuente que lleva una oracion de complemento como
sujeto con el verbo en potencial (81).

(81) Complemento de sujeto con el verbo zo+aca, ‘poder’
Pregunta zo+aca ct+ago-+lo ‘[bien podras comer?]’
Respuesta zo+aca ‘bien podre o bien podra ser’

Sugiere que el posibilitativo tiene su origen en esta forma, desprovista de aca: “y este
es comun modo | sino que segun parece por sincopa le quitan el, aca, | y queda el, zo,
no mas” (Arte f. 65r / p. 115). Sin embargo, esta propuesta no explica de donde viene
el prefijo zohu+.
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CONSTRUCCIONES CON AUXILIARES DE MOVIMIENTO Y DE POSTURA

En el apartado anterior revisé el inventario completo de prefijos de T/a/M que he encontra-
do en el zapoteco de Cordova. Sin embargo, hay otras formas mencionadas en el cuadro 3
que aun no he presentado. No es porque no se encuentran en Coérdova, sino porque
vienen de la gramaticalizacion de construcciones con auxiliares en la época de Cérdova.
He identificado dos construcciones de este tipo, las cuales se presentan en (82).

(82) Ejemplos de las construcciones final y modal

a. t+ago+a ‘comer’
b. z+ele quetago+a ‘vengo a comer’ (final)
c. huatz+a y+ago ‘yrse comiendo’ (modal)

En los dos casos se combina un verbo de movimiento con otro verbo. En un caso
(82b) el auxiliar expresa un movimiento que se realiza con el proposito de llevar a cabo
la otra accion; lo denomino la construccion final. En el otro caso (82c¢), el verbo del
auxiliar expresa un movimiento que se realiza al mismo tiempo de realizar el otro verbo;
lo denomino la construccion modal. En los dos casos, el verbo que se combina con el
auxiliar tiene una forma especial. Por el momento las denomino el gerundio final y
el gerundio modal (83), aunque esta area de la gramatica del zapoteco requiere mas
investigacion a la luz de las gramaticas modernas, algo que dejo pendiente por el mo-
mento.

(83) Gerundios
gerundio final @ ~ ¢+ ~ que(y)+ ~ gue+ ~ qui(y)+ (todos con el tema del
completivo)
gerundio modal @ ~ y+ ~ c+ ~ que+ ~ fortalecimiento de la consonante inicial

En los apartados siguientes describiré primero la construccion final, de donde vienen
las formas para movimiento con intencion (cuadro 3), y después la construccion modal,

de donde vienen las formas progresiva, progresiva ambulativa y de movimiento duran-
te la accion (mismo cuadro).

La construccion final
A continuacion se presenta la plantilla general para la construccion final:

PraNTILLA 3. Formacion de la construccion final

asp + VERBO DE MOVIMIENTO - GERUNDIO FINAL | + enclitico pronominal
sujeto nominal
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Hay una sola marca de 1/a/m asociada con el verbo de movimiento, seguido del
gerundio final. Después viene el sujeto del verbo, sea en forma pronominal, sea como
un sujeto nominal pleno. Es decir, la construccion final forma una sola frase verbal
compleja.

Cordova da una larga descripcion de esta formacion:

9 Ytem ay otra composicion de verbos que sig- | nifican mouimiento. s[cilicet]. Yry venir,
como son, ti+aa- | ~ya. [vell. ttaa+ya, yr. [ve]l. ti+zaa+ya. [ve]l. zaa+ya, andar, t+éle+a.
[ve]l. ti+e- | lexa. [ve]l. z+éle+a, venir, y otros assi. Estos se compone[n] de | muchas
maneras. Primeramente con la primera | persona del plural del futuro imperfecto del indi-
| ca<t>iuo. V[erbi]. g[ratia]. Ti+a-que+tona+ya, voy a lleuar o a dexar. | El que+tona+ya,
es el futuro de, ti+tona+ya, por dexar. | Ti+aa-gué+chi+a, voy a dezir. El gue+chi+a, es
el plural | del futuro de indicatiuo de, t+api+a, yo digo que ha- | ze en los plurales, t+échi+no,
pteéchi+no, qu+échi+no.

9 Donde se a de notar en este passo, que quando | el verbo segundo cuyo es el futuro
es irregular, no | se toma la persona o boz irregular sino la regular q[ue] | auia de ser, ex-
cepto en este que es preuilegiado, co | mo parece que tomamos del la boz que muda y no |
la que auia de ser sino mudara, porque a no lo ser a- | uiamos de dezir, ti+da-qué+pi+a, y
dezimos, ti+da-gue+- | chi+a, pero en los demas verbos no sera assi. 1 Tam | bien dizen,
t+éle-que+tchi+a, vengo a dezir, t+ita-gué+chi+ni | viene a dezir, esta composicion se
puede hazer con | todos verbos. 1 Ytem ti+cij+a, es tomar, t+e+xohui+no, | plural, co+xij+a,
pte+xohui+no, futuro, ca+tcij+a, plural, gu+e+ | xohui+no. Pues en este no diremos como
en el de ar- | riba, ti+aa-qu+e+xohui+a, sino, ti+aa-que+xij+a, t+éle-que+xij+a, | t+ita-
quetxij+ni, z+éle-que—+xij+a. Pero diremos en el plu- | ral, ce+ope-que+xohui-no, venimos
a tomar o lleuar, | por ser boz del plural que va assi la composicion. [Arte, ff. 30v-31r /
p- 58.]

La formacion del gerundio final, en particular, parece ser algo complicado. Al reunir
y analizar los ejemplos (84), se ve que, efectivamente, el gerundio final casi siempre se
construye a partir del completivo.

(84) Formacion del gerundio final: @ ~ c+ ~ que(y)+ ~ gue+ ~ qui(y)+ (casi todos con
el tema del completivo)

a. titnfij+a ‘hablar generalmente’
cot+[nfiij+a], pi+[niij+a] (completivo)
z+¢le nij-a ‘venir a hablar’
z+¢le quitiij-a ‘venir a hablar’
b. i. t+ati-a ‘morir’
co+ti[+a] (completivo)
z+¢le quitati-a ‘venir a morir’
ti+aa quitati-a ‘yr a morir’
[ti+aa] quetati+a ‘yr a morir’

ii. t+olla~ya ‘cantar’
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pijt+lla+ya

ti+aa quitlla~ya
t+e+o+chij+a ticha
[peto+chij+a ticha]
z+¢le queto+chij-a
t+o+cuapi-lachi+a
[petcuapi-lachi+a]
ti+aa quetcuapi-a
t+aa guetcuapi-lachi-a

. tit+cij+a

cot+xij+a

ti+aa quetxij+a
ti+quille~a
cotti[lle+a]
ti+aa (quet)tille+a
t+api+a
cot+chi+a

t+ele quetchi+a
t+ago-+a
co+ta[go+a]
z+ele quet+ago+a
cha ctago+a

cha quetago+a
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(completivo)

‘yr a cantar’

‘boluer palabras al que me habla o responder’ (V)
(completivo)

‘venir a boluer a otro’ (V)
‘oyr confessiones’ (V)
(completivo)

‘yr a oyr confession’ (V)
‘yr a oyr confession’ (V)
‘tomar’

(completivo)

‘ir a traer’

‘buscar’

(completivo)

‘yr a buscar’

‘dezir’

(completivo)

‘vengo a dezir’

‘comer’

(completivo)

‘vengo a comer’

‘yre a comer’

‘yre a comer’

Para los verbos que utilizan el mismo tema en el completivo y el habitual, ese tema
también se emplea en el gerundio final, sea que inicia con consonante (84a) o con vocal
(84b). En cambio, si el tema del completivo es diferente del tema del habitual, el tema
del gerundio final generalmente se basa en el completivo (84c), aun cuando este sea
supletivo (84d). Por ejemplo, en el verbo cij, ‘recebir’, la consonante inicial cambia a
x en el completivo, cambio que también se ve en el gerundio final (84c.1). Sin embargo,
el verbo ago, ‘comer’, es excepcional puesto que su gerundio final no se basa en el tema
del completivo, tago (84e).

Una vez determinado el tema en que se basa, el gerundio propio se forma de distintas
maneras. Si el tema empieza con consonante (84a, c), el gerundio final consiste en el
tema solo (84a, c.ii) o el tema con el prefijo que+ (84¢) o qui+ (84a), sin poder discer-
nir una regla para escoger entre estas dos posibilidades. Ante vocal, se emplea guey+ o
quiy+ antes de a (84b.1i, e) y que+ (84b.iii, iv, d) o qui+ (84b.ii) antes de otras vocales.
Se emplea que+ a menos que se agregue a una raiz que termine en a. Notese que Cor-
dova se equivoca cuando dice que este prefijo es el prefijo de potencial. A diferencia
del potencial, que tiene una vocal débil, la vocal de este prefijo es la mas fuerte en la
jerarquia de fuerza vocélica, reemplazando la vocal siguiente. Una vez mas, ago, ‘co-
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mer’, es excepcional. Ademas de seguir la regla anterior, también permite el prefijo ¢+,
como si fuera el potencial o el gerundio modal.

Esta construccion final es la que da origen a las formas del cuadro 3 que se identifi-
can como movimiento con intencion. En ellas el prefijo del gerundio aparentemente se
ha reinterpretado como el potencial. Kaufman lo reconstruye como el andativo con el
verbo “ir”, *ye+kw *k+, y como el venitivo con el verbo “venir”, *eta *k+. Los datos
de Cordova sugieren que el prefijo se podria reconstruir como algo mas complejo.

La construccion modal
La plantilla de la otra construccion con auxiliares, la construccion modal, es la siguiente:
PLANTILLA 4. Formacion de la construccion modal

asp + VERBO DE MOVIMIENTO - GERUNDIO MODAL | +enclitico pronominal
sujeto nominal

Al igual que en el caso de la construccion final, hay una sola marca de 1/a/m al prin-
cipio y una sola representacion del sujeto al final, formando asi una frase verbal com-
pleja.

Cérdova da una explicacion de esta construccion en su Arte:

9 Ytem ay las composiciones que ya tocamos de | z.da, y z.ée, que aunque son adiectiuos
siruen de ver- | bos ayuntandoles el pronombre, como queda di- | cho en los adiectiuos. Y
componen se con actiuos, | passiuos, y neutros, quitadas y antepuestas algunas | sillabas.
VJerbi]. g[ratia]. A el, z.da, anteponen vn, hua, y postpo- | nen el adiectiuo y queda hecho
verbo. vt Hua+z.aa- | y.ago+a, voy comie[n]do, hua+<z>.aa y.aca+ya, voy sana[n]do, |
hua+z.a nijci+a, voy crecie[n]do, hua+z.a y.oni+a, voy hazien | do. Hua+z.aa y.oona+ya,
voy llorando. Con el de, z.¢, || z.ée nijci+ni, va creciendo, hua+z.e y.oocho+ni, vase ya |
podriendo. Hua+z.a-chao+no, ya nos vamos, hua+z.a-zaa | ~to? Pues partis os ya? chij
z.e y.0ocho+n i, quando se | fuere pudriendo. [4rte, f. 31r-v / pp. 58-59.]

Los ejemplos en la cita anterior se retinen en (85).

(85) Verbo de movimiento + gerundio modal + sujeto

hua+ z.aa ‘ir (1sg)’ nijci ‘creciendo’  +(y)a ‘lsg’

z.ee ‘ir (2/3) y.aca ‘sanando’ +ni 3’
y.ago ‘comiendo’ -+no ‘lIpl’
y.oni ‘haciendo”  +to ‘2pl’

y.oona ‘llorando’
y.oocho ‘podriendo’
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En estos ejemplos se ve que el gerundio modal consiste en el tema del verbo si em-
pieza con consonante y el tema con un prefijo y+ si empieza con vocal. Aunque éste
parece ser la pauta general, una busqueda mas amplia da algunas pautas adicionales,
que se agregan a los anteriores (86).

(86) Formacion del gerundio modal: @ ~ y+ ~ ¢+ ~ que+ ~ fortalecimiento de la con-
sonante inicial

a. 0/ _C
ti+zabi+ya ‘volar’ z+¢le zabi+a ‘venir bolando’
b. fortalecimiento de la consonante inicial del tema
ti+aao-no ‘yr (1pl)’ hua+z+a chao+no ‘ya nos vamos’ (y > ch)
c. y+/ __ Vtonica
t+oni+a ‘hazer’ hua+z+a y+oni+a ‘voy haziendo’
d. quet+ ~c+/ o+ ‘causativo’
t+o+xofie+a. ‘correr’ ti+aa quet+xofie+a ‘yr corriendo’

z+aa cto+xofne+a ‘yr corriendo’
t+o+tofii+a ‘ynclinarse, abaxarse, ti+aa ct+o+tofii=a ‘ir coruado o inclinada
b b
encoruarse’ la cabega’

Ademas del tema sin modificacion en el caso de temas que empiezan con una con-
sonante (86a), se encuentra un caso de fortalecimiento de la consonante inicial del tema
en (86b). En el caso de temas que empiezan con una vocal tdnica, se encuentra el pre-
fijo y+ (86¢). Si es la vocal atona del prefijo causativo o+, entonces el verbo toma los
prefijos que+ o ¢+, como si fuera un gerundio final (86d).

Las construcciones final y modal vistas hasta el momento se construyen con los
verbos de movimiento prototipicos presentados en (78). Sin embargo, la construccion
modal también se encuentra con otro verbo de movimiento, ti+cana-+ya (87).

(87) titcana+ya ‘andar en procession o assi; andar alrededor o en torno’
Este verbo puede ocupar el lugar del de movimiento en la construccion modal (88).

(88) La construccion modal con el verbo cana ‘andar’

a. titcana-cto+xofie+a ‘andar huydo escondiendose de aca para alla’
hab+andar-ger.mod+caus+correr+1sg
b. (ti+)cana-zaa+ya ‘passearse por plagas calles o campo’

(hab+)andar-caminar+1sg

Como se puede ver en (88b), el prefijo habitual se puede omitir en esta construccion.
En otros casos, s6lo se encuentra la forma con cana, pero sin su prefijo de 1/a/m (89).
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(89) La construccion modal sin 1/a/M en el primer verbo cana

a. cana-y+ago+a ‘andar comiendo’
andar-ger.mod-+comer-1sg

b. cana-y+ona+ya ‘andar llorando’
andar-ger.mod-+llorar+1sg

c. cana-y+ola+~ya ‘andar cantando o assi’

andar-ger.mod+cantar+1sg

De esta manera, se puede ver que el verbo cana ya se estaba gramaticalizando en la
época de Cordova, empleandose sin el prefijo aspectual propio y asi reinterpretandose
como un marcador de 1/a/M. Esta forma sobrevive en Juchitan como la forma que Pic-
kett et al. (1998) llaman el progresivo ambulativo (véase el cuadro 3) y que yo llamo
simplemente el ambulativo.

Ademas de su uso con verbos de movimiento, la construccidon modal también se
emplea con verbos de postura, como se puede desprender de la cita siguiente del Arte
de Cordova:

9 Ytem compuestos con dos adiectiuos que aung[ue] | son participios de presente como
en su lugar se di- | ra siruen de verbos. V[erbi]. g[ratia]. N+oo, es el adiectiuo de, t+0o0 |
+ya, por estar o estar dentro, dizen, n+oo-yago+a, n+oo-ya | go+ni, estoy comiendo, esta
comiendo, na+zoo-yago+a | na+g¢o-yago-+ni, estar en pie comiendo. N+aa-yaci+a, estar |
echado dormiendo, na+g¢o-niiij+a, na+¢o-niiij+ni, estoy, | esta en pie hablando. Na+¢oba-
peeza+ya, estoy espera[n] | do. Toda esta composicion es muy comun. [Cérdova 1578,
Arte, £.31v / p. 59.]

Las formas que se citan en este pasaje se agrupan en el cuadro siguiente:

CuaDRro 6. Formas de construccion modal con verbos de postura

verbo de postura + verbo léxico + pronombre
n+aa ‘(estar) acostado’ y+ago ‘comer’ (y)a “Isg’
n+too ‘(estar) adentro, estar’ niiij  ‘hablar’ ni ‘3’
nat¢o  ‘(estar) en pie’ peeza ‘esperar’

natgoba ‘(estar) sentado’

Como se puede notar en estos ejemplos, la construccion se parece a la construccion
modal, pero con un verbo de postura en lugar del verbo de movimiento. Como se pue-
de ver en las traducciones que ofrece Cordova, esta construccion se empleaba como un
tipo de progresivo. En particular, la forma n+oo, ‘estar adentro’, parece usarse en un
sentido puramente progresivo, sin implicar una postura en particular.

En el zapoteco de Chichicapan, todavia se encuentran ejemplos de estd construc-
cion (90).
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(90) z0 y+awu=ba ‘esta parado comiendo (alguien de respeto)’
est/estar.parado ger+comer-3resp

En esta variante del zapoteco, el progresivo se expresa de varias maneras, todas a
partir de verbos de postura en una construccién modal. Por ejemplo, para decir “lo estan

abriendo”, existen tres posibilidades (91).

(91) Maneras de expresar “lo estan abriendo” en el zapoteco de Chichicapan

a. nut gatshala+ra’a+ba-n
est/estar.adentro ger+abrir+pl-3resp+3inan

b. ka+ gatshala+ra’a<ba-n
est/estar.pegado ger+abrir-pl-3resp+3inan

c. ri+ gatshala~ba-n
est/estar.a.granel ger+abrir+-3resp+3inan

Se usa nu, ‘estar dentro’ —al igual que en la cita de Cordova en la pagina anterior—,
ka, ‘estar pegado’, y ri, ‘estar a granel’, con un sujeto plural de segunda o tercera perso-
na. Notese en particular que uno de estos verbos de postura es kd, ‘estar pegado’ (92).

(92) El verbo de postura ka (zapoteco de Chichicapan), ‘estar pegado’

rka, gutka, gi+ka ‘pegarse’
r.utka7, batka7, g.i+ka7 ‘pegarlo’
ka ‘estar pegado’

Aunque Cordova no lo menciona explicitamente, este parece ser el verbo que se ha
gramaticalizado como la marca de progresivo en el juchiteco, en el zapoteco de San
Pablo Giiild y, en menor grado, en Chichicapan. Kaufman (2002, pp. 89, 93) ha recons-
truido una marca del progresivo para el protozapoteco y el protozapotecano (93).

(93) protozapoteco: *kkay+ “progresivo”
protozapotecano: *kkay+ “progresivo”

Pero en mi opinion, las pruebas que he citado (zapoteco de Chichicapan en una cons-
truccion modal) indican mas bien que viene de la gramaticalizacion del participio esta-
tivo del ancestro del verbo de postura ka, ‘pegarse’.

CONCLUSION

En su Arte, Cordova proporciona la informacioén necesaria para poder describir la es-
tructura de los radicales verbales que consisten en una raiz de la forma (C)V o (C)VCYV,
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o en una cadena de prefijos sorprendentemente compleja, que contiene cinco posiciones
de afijos que representan tres categorias gramaticales —causativo, restaurativo, repetiti-
vo—y que pueden aparecer antes de la raiz.

El verbo en el zapoteco que describe Cordova se flexiona con una serie de marcado-
res para 10 categorias de T/a/M: habitual, potencial, completivo, imperativo (= comple-
tivo), contrafactual, perfecto, resultativo, participio estativo, progresivo de movimiento
(s6lo con verbos de movimiento basicos) y posibilitativo. Este tltimo parece ser la
fuente del futuro que actualmente tienen muchas variedades del zapoteco central.

Existian dos construcciones con auxiliares, la construccion final y la construccion
modal, las cuales han sido la fuente, por medio de la gramaticalizacion, de algunas
categorias adicionales que se encuentran en las lenguas zapotecas centrales modernas,
como el progresivo, el ambulativo y las de movimiento con intencién y de movimiento
durante la accion.
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