. 1
Lenicion en las lenguas pame

Scott C. Berthiaume
Universidad Auténoma de San Luis Potosi e |LV

1. Introduccion

Lafamilialinguistica pame esta ubicada en el estado de San Luis Potosi en los
municipios de Cd. Del Maiz, Alaquines, Tamasopo, Rayon, Santa Catarinay Lagunillas.
Hay dos idiomas vivos de pame que son hablados por aproximadamente 6,000 personas
en total con los epicentros en La Palma, municipio Tamasopo (i.e. pame norte [PN]) y
Santa Maria Acapulco (i.e. pame central [PC]). Con respecto alo que antes se
denominaba pame sur rumbo Jiliapén, Hgo.; Se asevera es ya unalengua muerta
(Manrigue 1967), pero de cualquier manera, faltan datos concluyentes para agotar €l
tema.

L os estudios linguisticos sobre |os pame empezaron con Soustelle (1937), La
Familia Otomi-Pame del México central, y ha continuado con estudios mas pequefios con
Gibson (1956), Manrique (1967), Gibson y Bartholomew (1979), Chemin-Béassler (1984),
y mas especificamente sobre el pame norte en Avelino (1997) y Berthiaume (2004). La
evidencia para distinguir entre estas dos lenguas y marcar una division de pame norte y
pame sur como dos idiomas distintos fue documentada por la primeravez en Gibson y
Bartholomew (1979) donde dan varias razones, la mas fuerte erala dificultad de
comprension entre los dos por causas fonéticas. De hecho, la representacidn morfol 6gica
en las lenguas aparentemente es muy parecida como también laforma profunda de
palabras. Asimismo, al comparar €l inventario de fonemas segmentalesy
suprasegmental es |las dos lenguas son muy similares. Los cambios mas notablesen PN y
PC son las combinaciones de segmentos en el nivel sildbico y prosodico los cuales a
final fuerzan el movimiento segmental y es consecuencia de asimilacion, epéntesis,
etcétera.

Abgjo observaremos que las dos lenguas ilustran dos patrones prosodicos muy
parecidos en varios aspectos. En ambas lenguas, hay tres tipos fonol 6gicos de silabas que
se distinguen por o siguiente: (1) raiz léxico (realizacion maxima de lugar vocalico,
laringealizacién, nasalizacion y tono), (2) afijo (neutralizacion de lugar vocalico, sin
tono, laringealizacion, nasalizacion), y (3) afijo (prohibicion completa de los segmentos
vocales). Aparte de la descripcion, sin embargo, es interesante notar que las dos lenguas
manejan estos tres tipos de estructura, lo cual significaria una obedienciaalas mismas
restricciones de marcacion. Mas todavia es €l hecho de que los afijos (2) y (3) sufren los
mismos cambios, pero por los lados opuestos de laraiz |éxicade la palabra. Entonces,
formalmente quiero justificar tal cambio tomando las mismas estructuras en €l input y un
cambio de orden de un par de restricciones, cuya superioridad en lajerarquiafuerza unau
otraestructuraen el output. Las restricciones principales que propongo incluyen la
familiade Alineacion, lacual dominaunaserie de las otras con €l fin de explicar este
cambio diacrénico en lafamiliapame. Por eso, el estudio presente es una investigacion
mas detallada de las formas resultantes por cambios prosadicos, por e momento las
consideraremos através de lateoria de optimidad.

! El autor agradece a Gerardo Romero por su leida completa de este estudio. Ademés, gracias a todos los
participantes de 2° Encuentro de Optimidad, 2 de diciembre 2005 a CIESAS, Mexico DF por sus
comentarios y participacion. Soy responsable de cualquier error que esté. Todas las citas de inglés han
sido traducidas al espariol por € autor.



2. Descripcion dela palabra pame’

Al empezar este andlisis, nos ayuda presentar |a estructura basica de la palabra en
los dosidiomas pame. Sin duda, lo prototipico de lafonologia en pame esladistincién
maxima de caracteristicas fonéticas en laraiz |éxicade la palabra. En esta zona
particularmente, se ven todos los lugares vocdlico, son seisen total /i e aet u & en pame

norte y segun Gibson (1956) cinco en pame central (/i e e aeo/. Ademas, solo en laraiz

hay la posibilidad de vocales en combinaciones con consonantes largingeales /” j/ que
resultan en las siguientes sexies: jV, VjV, 'V, V’V.

2.1 Distinciones morfol6gicas

Los dosidiomas distinguen €l significado |éxico de la palabra por nasalizacion
sobre lavocal en laraiz de la palabra, en giemplos como ntjuy ‘mujer’, ntjity ‘hambre’
en pame norte. Sin embargo, hasta ahora no he encontrado ninglin caso de nasalizacion
como distincion gramatical en las lenguas pames. Finalmente, larealizacion de los tonos
pame siempre estén sobre laraiz de la palabra; Pame central con tres tonos (alto, bajo y
descendente) pame norte con dos (alto y ascendente). En los jemplos que siguen, los
corchetes significan fronteras morfol 6gicas segin la convencién generativa.

(1) Laraiz |Iéxicade las lenguas pames.

Distincién por lugar vocdlico

pame central pame norte
[ni[xi]] ‘su hoja’ [m[pi]] ‘gordo’
[ni[x¢]] ‘lo molestaste’ [m[p¢]] ‘desmonte’
[ni[xa]] ‘dotetierno’  [m[pal] ‘caliente’
Distincién por laringealizacion
[ngo[p’6jo]] ‘sill& [nlpjuju]]  ‘sill&
[ka[nje’] ‘nifo’ [n[kji]] “frijol’
[ko[pu’]] terrd [n[t"us]] “casar

Distincién por nasalizacion
[1a[njat]] ‘dgao solo’ [basal] ‘elotes’
[1a[njat]] ‘selevanteran’  [ba[sd]] ‘comezon’

Distincidn por tono

2 Laortografia PC corresponde a Gibson y Bartholomew (1979) con |as siguientes excepciones: x (3) , j (h).
Lade PN corresponde ala ortografia préactica hecha en los 1980 por varios profesores. El tono bajo esta
marcado por / /; El alto (default) existente en laraiz, estdsin marcacion detono. Lamento que por causa
delas limitaciones técnicas s del publicador, en ocasiones no es posible marcar €l tono combinado con la
nasalizacion.

De hecho, a comparar un sustantivo prestado a su conjugacion por posesion, se ve que €l hablante
interprete el préstamo como si tuviera un prefijo de clasificacion. Por jemplo, pagas ‘vaca’ PN es una
palabra prestada del espafiol donde la silaba pa esté interpretada por € hablante pame como un prefijo. Se
sabe eso al considera ‘mi vaca’, ‘tu vaca’, ‘su vaca’, las cuaes son n’kuas, nkias, n’kias. Lasilabagas esta
interpretada como raiz en pame Norte 'y por eso, la pa debe ser un prefijo segln el sistema interno del
hablante.
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[na[ttao]] ‘mi 0jo’ [n[w[k’ix]]] ‘Mi papel’
[ngo[tac]]  ‘tuojo’ [n[i[k’ix]]]  ‘tu pape!’
[ngo[tac]]  ‘suoqjo’ [n[i’[kiix]]] ‘SU papel’

Laraiz pame siempre es una sola silaba cuando las vocales estan en voz modal, y
dos silabas si hay una modificacion laringeal en medio las vocales. Ademas, la palabra
pame permite una sola silaba que precede laraiz y una sola que le sigue, aunque ambas
silabas periféricas pueden contener mas que un afijo. Esdecir, afijos en pame pueden ser
menor de una silaba como un segmento consonantal /t-, |-, s-/, 0 unamutacion
consonantica como palatalizacion, labializacién y sonorizacion. Pero, sealo que seadela
cantidad de morfemas, lalengua no permite més que una silaba por ambos lados de la
raiz |éxicaen el output.

L os sustantivos pames casi siempre contienen un clasificador en laformade un
prefijo (Gibson Bartholomew 1979, Berthiaume 2004) y es axiomatico que aparte de
palabras prestadas, se busca en vano un sustantivo que no esta derivado con uno de estos
prefijos®. En el pame norte, los clasificadores incluyen lo siguiente: /s-/ instrumentos
como [9]I[‘uet]] ‘lapiz’ (derivado del verbo ‘uet ‘escribir’), /gu-/ animales como gutign
‘ledbn montés’, /g-/ personas como [g[sau’]] ‘maestro’ (derivado del € verbo sau’
‘ensefiar’) y e default, /n-/. Tanto en e pame central como en el pame norte, estos
clasificadores a menudo se agregan con otros prefijos de posesion. Ladiferencia
importante de |os dos es |a realizacién fonética de estos dos prefijos combinados, 10s
cuales siempre resultan en una silaba CV en pame central y un silabareducida C
(silabificada, si es posible) en pame norte. Como un gjemplo, casi en €l inicio de mis
estudios de campo con el pame, noté la preferencia del pame norte parareducir €l prefijo
/ma-/ ‘participio singular’ a/m-/ en la palabramjau ‘bien, bueno’, mientras los hablantes
de pame central preservaban la silaba CV majau.’

2.2 Distinciones prosodicas

En base a una metodol ogia de contraste , he alineado los clasificadores de las dos
lenguas con €l intento de ver diacréni camente cuales prefijos siguen en existencia entre
ambas lenguas. Los datos de pame norte vienen de mis estudios del campo, la mayoria
contenidos en Berthiaume 2004. Los del pame central vienen exclusivamente de Gibson
y Bartholomew 1979. Todos en tabla 1 son de laforma no poseida.

% De hecho, a comparar un sustantivo prestado a su conjugacion por posesion, se ve que el hablante
interprete el préstamo como si tuviera un prefijo de clasificacidén. Por ejemplo, pagas ‘vaca’ PN es una
palabra prestada del espafiol donde la silaba pa esta interpretada por el hablante pame como un prefijo. Se
sabe eso al considerar ‘mi vaca’, ‘tu vaca’, ‘su vaca’, las cuales son n’kuas, nkias, n’kias. Lasilabagas
esté interpretada como raiz en pame Norte y por eso, la pa debe ser un prefijo segin €l sistemainterno del
hablante.

* Sobre todo, las comunidades pame Norte que estan ubicados a sur (Agua Puerca, LaManzanilla, La
Palmaen el municipio de Tamasopo) colindando con la frontera de los Centrales, definitivamente usan las
dos formas como variacion libre.
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Tabla 1: Comparacion de prefijos singulares de clasificacion en PCy PN

Clasificador a default b.loc c¢. d. e f. g h i. j. Kk.ingr.
PC ngo- ko- ni- ni- na na ma mi- co- ca chi-
PN n- ki-,n- - n- n - - - - - X

En los dos sistemas, hay mucha similitud en el caso del clasificador (a) default,
(b) localidad, (d-e), y (k) instrumentos. El default en el norte yano tiene vocal ni la
consonante /g/°, eigual en losde (b), (d), y (€), vemos una centralizacion de lavocal en e
prefijo 0 su no existencia. Se nota que gjemplos como los de (d) ringy&jé ‘afo’ PC
representan el plural en el norte, y e singular contiene solamente la n- pero con
palatalizacién obligatoria parala consonante siguiente, njig ‘afio’ PN. Igualmente, los

clasificadores (¢) y (f) hasta (j) no tienen equivalentes en el norte, y segin los datos bajos
gue vinen de de Gibson y Bartholomew (1979), se perciben que no son muy productivos
en la zona central tampoco.

Para concluir este comparacion de los prefijos, doy mis observaciones
descriptivas en (2) y unos gjemplos més en (3).

(2) Observaciones de prefijos pame.
PC. Preferenciade prefijosdelaformaCV
Alternaciones al atague de laraiz
PN: Preferenciade prefijosdelaformaC
Alternaciones a ataque de laraiz

(3) Ejemplos: prefijos CV (pame central) y C (pame norte)

pame central pame norte Glosa
ngokjue’ nkji’ ¢ frijol’
ngoljui ntjua ‘eote’
ngop’djo npjuju ‘alla
pame central pame norte Glosa
kontsa kintsa ‘charco’
kopu’ npu’ ‘tierra’
ningije nkiji ‘afio’
nado ndru ‘perro’
chingi’ xinki’ ‘loro’

Al considerar la generalizacién de sincopé vocalico del |os prefijos en pame norte, se
postularia unaregla como la siguiente.

® Mi hipétesis dela/g/ en el clasificador /ng-/ es que las dos consonantes funcionan como un nasal pos-
oralizada, causada o laoralizacion de lavoca siguiente. Sabemos, por gjemplo que las nasales se oralizan
parcia mente después de una vocal oral en pame Norte (Berthiaume 2003, 2004). Mas, acercade
oralizacion en pame Central Gibson y Bartholomew (1979) mencionan “la combinacion de n? antes de una
vocal oral enlaraiz se produce como d...”
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(4) Unaregla posible para pame norte.
V—> Q04 __ C raiz]

Esta regla simplemente dice que una voca ubicada antes de laraiz |éxica debe ser
borrada. Unareglaasi escrita, aunque funciona por e momento, aln falta un contexto o
causa parajustificarse; Esdecir, primero ¢por qué esta regla funciona en pame norte
pero no existe en pame central ? y segundo ¢cual eslacausadelainsistenciaenlamala
formade un prefijo CV antes de laraiz, en pame norte? Para contestar, se debe
considerar otros datos en laforma de los sufijos para destacar y aclarar €l problema total.
Mas adelante, propongo un andlisis que incluye estos datos y una causa mas
contextualizada paratratar con los dos sistemas.

Donde pame central prefiere silabas CV como prefijos, lo contrario sucede con
sus sufijos. En esta zona pos-raiz, vemos combinaciones de consonantes y no vocales al
lado derecho delaraiz Iéxica. Al contrario, pame norte ya permite y de hecho, prefiere
silabas abiertas después de laraiz [éxica. Un gjemplo claro de este intercambio entre las
dos lenguas es la concatenacion alaraiz del morfema/-t/ ‘plura.vivo’. Unapalabra
terminada con una vocal en laraiz como [ka[[ma]]t] ‘matadores.pl’, se expresa como
kamat en PC. En pame norte, la palabra[g[[pa]]t] debe ser realizada como gipadat

‘visitantes’, donde la d es una consonante epentética. De igual formaen lasraices
abiertas, vemos la misma oposicién con raices que terminan con una consonante. En
pame central [pa[[kkas]]t] se expresa como pakkast ‘vacas’, pero [pa[[gas]]t] en PN debe
derivar pagasl ]t ‘vacas’ en este caso aprovechando epéntesis vocalicatambién. Es
interesante, ver el mismo patrén cuando el sufijo esunavocal. El sistema pame utiliza el
sufijo /-i/ para marcar dualidad sobre frases nominalesy verbales. En el pame central,
Gibson y Bartholomew (1979) escriben , “la—i esté posicionada después de la Ultima
vocal del raiz. Laconsonante siguiente es palatalizada si es coronal, y la/gn/ es borrada,
degjando la—i como lafina...(319).” Entonces, hay palabras como [pa[[kkas]]i] o
[chi[[kil]]i] que se expresan como pakkax ‘dos vacas’ y chikiA ‘dos chivos’ mientras
[g[[mes]]i] se expresara como gamex ‘dos gallinas’. En pame norte resultaa contrario.
En casos equivalente, [pal[gas]]i], [xi[[kil]]i], [g[[mes]]i] derivan pagasi, xikili, gamesi.
Al comparar los dos idiomas, se ve una sistema productivo con los sufijos: dual, plural, e
imperativo. Lo de exclusividad /-’/ 1o podemos ver como un caso especial, puesto que la
oclusiva glotal no es una consonante oral y por eso funciona idiosincrasicamente.

Tabla 2: Comparacion de sufijos en pame central y pame norte

Dua Plural  Imperativo Exclusivo
PC -, VCpaaadizaq -t -’ -
PN -Ci Cit -Cit -’

Para concluir esta seccién, observaremos |os siguientes ejempl os.

(5) Observaciones de sufijos en pame.

PC. Preferenciade sufijosdelaformaC
Alternaciones alacodadelaraiz (dual /-i/)

PN: Preferenciade sufijosdelaforma(C)VC
Epéntesis



(5) Ejemplos: sufijos C en pame central

Absoluto Dud Plural Glosa
kama kamai kamat ‘matador’
kanjg’ kanjei’ kanje’t ‘nifio’
talogn taloi talodnt ‘galina’
kapg kapgi kapgt ‘ladron’
pakkas pakkax pakkast ‘vaca’
pastol pastoil pastolt ‘pastor’
kauedn’ kaueign’ kauednt’ ‘sacerdote’
kopets’ kopeich’ kopest tejon
(6) Ejemplos: sufijos CV en pame norte
Absoluto Dual Plural Glosa
‘le ‘leyi ‘liedit ‘hombre’
gipa gipayi gipadit ‘visitante’
mjiji mjjiyi mjijudit ‘muchacha’
gutign gutidnsi gutidndit ‘ledn montés’
tilugn tiludnsi tiludndit ‘galina’
tatk tadgi tadgit ‘mi papa’
gusail’ gusal’i gusail’it ‘aguila’
pigas pigasi pigastt ‘vaca’
kigue’edn’  kigue’ednsi kigue’edndit ‘sacerdote’

En fin, unaregla como (4) debe ser complementada con otra como (7), pero los

problemas de esto ya merecen una consideracion mas seria.

(7) Unareglaposible para el pame central
V—> O d[raiz]C__

Primero, las reglas son idénticas aunque su ambiente es el opuesto. Segundo, (7) ya
aplicaen otralengua. Entonces, queremos una explicacion que tome en cuenta estos dos
problemas en el mismo formalismo y ademas una justificacién con una causa general .

3. Andlisis

Para presentar un andlisis adecuado sobre la oposicion de morfemas sildbicosy no
silabicos, debemos tomar en cuenta laforma de |a representacion profunda de los
morfemas. Como se ve claramente que las raices pame deben contener distinciones por
lugares silabicos, como inicio, nlcleo y coda de la silaba, pero no es tan obvio hacer
distinciones afuera de laraiz.

3.1  Morfemas en el input como consonantes

Fonéticamente, si hay silabas como prefijosy sufijos pero existen patronesy
distribuciones de fonemas que sugieren que la fonética es una representacion superficial y
hay que considerar elementos més profundos.
Tomando en cuenta los prefijos siguientes, los cuales son casi obligatorios en el caso de
los sustantivos por causa de clasificacion. Primero, en un patrén como [C,Vo[CiVs.. . ]]
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seve que C,y C; funcionan juntamente, como afectad os por 10s miSmos procesos
fonolégicos. Por g emplo, hay muchas palabras de la clase instrumental como sokkwdo
‘misorejas’ y xikido ‘sus orejas’ PC que manifiestan algo como labializaciony
palatalizacion. Lainterpretacion tradicional en estos casos es escribir unaregla aofénica
como (8).

(8)

Ikl —— [kw] 4o (Iabidlizacion)

Ikl — [ki] 4i____(paatalizacion)

Sin embargo, a investigar €l patrén unavez mas, se ve que en el caso dela
palatalizacién, la consonante enfrente de la/i/ (/9/) también esta afectada y de hecho, es
obligatorio que fricativas y africadas /sts/ cambien a sus variantes post alveolares en este
contexto. En fin, las consonantes C2 y C1 deben ser continuas en una representacion mas
abstracta. Ademés de las consonantes, considero la fonética de lavocal /i/ en pame
porgue su equival ente fonol6gica es ambigua. Fonémicamente, la/i/ se ubica en pares de
contrastes en raices | éxicas como gapje ‘puerco’ y n’pji ‘su puerco’. Sin embargo, la
mayoria de estos contrastes son derivados graméticamente como son estos gjemplos de la
tercera persona de poseedor. Al buscar contrastes para un criterio |éxico no se
encuentran y de hecho, los contrastes contienen la[e] degjando la[i] como su variante
morfofonémico después de una consonante palatalizada (Berthiaume 2004: 218). El
giemplo ‘su puerco’ contiene la[i] porque es derivada desde la/e/ como seveen
‘puerco’, laforma no modificada por posesion. Sus representaciones morfol 6gicas
deberian ser [g[pj€]] y [N[y’[pi€]]. En las raices en pame norte que no son modificados
por palatalizacion vemos palabras como sep ‘ledice’, matse ‘taza’, y guse ‘granizo’
donde lavocal /e/ esrepresentada en exclusion dela/i/. Aunque ni Gibson (1956) ni
Gibson y Bartholomew (1979) desarrollan la alternacién de /e/ con /i/ parasu fin
empirico, supieron del problemaacercadelal/i/. De hecho, Gibson (1956) escribe, “El
fonema /i/ es muy inestable teniendo a fluctuar desde /i/ a/ey/ a/eil donde no hay /i/ enla
silaba anterior de la palabra...este fonema es inestabl e en prefijos también” (254).

Dentro del raiz, los procesos de palatalizacion y labializacion no funcionan como
(8) dandonos mas evidencia que esaregla (8) estaincorrecta. L os Unicos gjemplos de
palatalizacién y labializacion causados por un segmento en el raiz son cuando hay una
coda semivocal (y, w) gque afecta una consonante que le sigue como [[njty]t]=[njich]

‘jentral’ [[[Kiaw]g]n]=[kiagwin] ‘nosotros’ PN. Entonces, son procesos entre dos

consonantes y no de vocal a una consonante. Abajo enlisto diez conjugaciones de
sustantivos en los dos idiomas que incluyen sus representaciones morfol 6gicos seguin un
analisis de afijos con solo consonantes.



(9) Conjugaciones de posesion singular en pame central y pame norte

mio tuyo suyo PC
sokkwio [gw[kkdo]]] xikido [gy[kdo]]]  xikido  [dy[kido]]]  ‘orejas
tsokkwdo [tw[kkdo]]] chikido [tgy[kdo]]] chikido [tg[y[kao]]]  ‘orga
nossa [n[w[ssa]]] nixxa [n[y[ssa]]] nixxa [n[y[ssa]]] ‘elote
tsojjwi’  [tW[ji’]]]  chinji’  [tsly[njv]]]  chinji’  [tsly[nji’]]]  ‘collar
kontsd  [KW[n[tsa]]] kicha  [K[Y[tsa]]]  kincha [K[y[n[tsa]]]] ‘charco

mio tuyo suyo PN
Sti’€s [S[t[‘&S]]] xki’igs  [gky[‘i€S]]] sin’Es LRSI ‘cuchillo’
N’k uix [nNfw’[K’ix]]] nk’iix  [n[y[Kix]]] nkiix  [ny’[K’ixX]]]  ‘pape’
stijiil [S[tpal]] xkijitl  [gky[jal]]]  sinjill [s[n[jul]]] ‘camisa’
n’me’p [n[w’[me’p]]] nimig’p [n[y[me’p]]] n’mie’p [n[y’[me’p]]] ‘burro’
n’sg’ [N[w’[s&’]]]  nix¥’ [Ny[s¢’]]] nxi [n[y’[s°]]] ‘hombro’

Con los datos profundos representados asi, observamos que se acomoda mas claramente
lainfluencia consonantal en afijosy ladistribucién limitada de lavocal [i], cuya
identidad profunda debe ser su equivalente consonantal /y/. Aunque requiere mas
investigacion, por e momento trato labializacion en la misma manera donde /w/ causa
formas como /kw/.

3.2 Pies Binarios

En fin, una palabra pame tiene tres partes, laraiz, un afijo silabificado con una
vocal, y un afijo consonantal que no es silabificado. Con estos tres elementos, las dos
lenguas pames son iguales, pero se diferencian por la cuestion de cua afijo es
silabificado y por qué.

Para empezar, propongo que la palabra candnica de pame debe contener un pie
binario en su prosodia, como laforma (CV...)(CV...) donde |los paréntesis incluyen una
silaba maxima

(10) Pie Binario (Pie-Bin): “e pie debe contener dos silabas” (Prince and Smolensky
1993)

Asumo que el pame no tiene quehacer con el nivel de acentuacion de la palabra, porque
no existen palabras de més de un pie. Asi entonces, |as palabras como las siguientes
obedecen Pie-Bin sin discusion .

(11) Idioma Texto Representacion Morfolégica PieBinaro Glosa

PC pakkas [p[kkag]] (pa)(kkas) ‘vaca’
PC kopets’ [kw[pets’]] (ko)(pets’) tgion
PN madit  [[mad]t] (ma)(dit)  ‘sevan’
PN yugit  [[yug]t] (yu)(git) ~ ‘dame’

En (11), podemos ver dos pares de gjemplos en las lenguas pame. Son ejemplos ideales
en el sentido que tienen solo dos morfemas (laraiz y un solo morfema gramatical) para
formar dos silabas resultando en un pie. Ademas de tener dos morfemas, se nota que los



afijos estan ubicados alos lados ideal es para combinarse como un pie con epéntesis
vocalico (mas adel ante, considero otros casos donde €l input no estan fiel en € output).

3.3 Dependencia

Pie-Bin es unarestriccion de marcacion, pero ¢cuales restricciones son violadas
por ella? Segun los gjemplos en (11), unarestriccion que prohibe epéntesis debe existir
en unajerarquia optima debajo de Pie-Bin, que se llama DEP.

(12) DEPendencia (DEP): “elementos en e output deben tener equivalentes en € input”
(Kager 1999)

DEP insiste que hay una correspondencia con los elementos en la superficie (como la
fonética) con € input, es decir, para ponerse en opuesto aepéntesis. Sin embargo, Pie-
Bininsisteincluir dos silabas, no dos morfemas, y por eso la epéntesis debe aplicar para
acomodarla. El resultado eslajerarquia Pie-Bin»DEP, gjemplificado en (13).

(13)
‘vaca’ | [p[kkas]] Pie-Bin | DEP
a (pkkast) *|
b. & (pV)(kkas) *
‘sevan’ | [[mad]t]
a (made) *1
b. = (mad)(Vt) *

Como lo he mencionado arriba, los datos en (11) representan solo una posibilidad de las
combinaciones morfol dgicos que son posibles en las lenguas pames, y esas otras
combinaciones son resultados de la gramética sin respetar la prosodia. Por eso, la
jerarquiaen (13) esincompleta. Por g emplo, una palabra como pastdlt ‘pastores’ y nk’ix
‘papel” PN se analizarén incorrectamente con lajerarquia de (13).

(14)
‘pastores’ [p[[stol]]t] | Pie-Bin | DEP
a (pstolt) *|
b. ¢ (pstol)(Vt) *
C.$ (pV)(stolt) *
‘nuestra papel’ | [n[[k’#x]]n]]
a (nk’ixn) *1
b. ¢ (nk’ix)(Vn) *
c. ¢ (n)(k’ixn) *

En (14), ‘pastores’ fallaen su andlisis por varias razones. 1) s trata de respetar DEP,
violard mortalmente Pie-Bin, 2) s trata de respeta Pie-Bin, hay dos posibilidades para
formar los piesy aln més grave, no se puede distinguir un afijo silabificado (i.e. CV) de
otro (C) . Iguamente en pame norte vemos en ‘nuestra papel” e mismo problema.
Entonces, asumo que nos falta una distincion formal entre afijos del tipo CV y otros del
tipo C, unadistincion que debe de ser originado por restricciones.



3.4 Analiza morfemas y alineacion

Propongo que la clave de tal diferencia eslainclusion o exclusion, en términos
prosodicos, del afijo araiz Iéxico. Si una palabra es analizada como (C)(CVC)(C), es
decir cada elemento morfol 6gico es analizado, resultara una 0 mas violaciones a Pie-Bin.
De otro modo, si Pie-Bin dominarala prosodia, a menos hastalaviolaciéon de andlisis de
un morfema en la prosodia, saldria unaforma respetando Pie-Bin, pero con una morfema
afuerade laprosodia. En tal caso, una palabra como (C)(CVC)(C) violara Pie-Bin una
vez, mientras gue (C)(CVC)C o C(CVC)(C) preserva Pie-Bin mientras violar otra
restriccion, en este caso AnalM (inglés MParse).

(15) Analisisde morfemas (AnaM): “morfemas son analizadas como constituyentes
morfol6gicos” (Kager 1999)

Aceptando este interpretacion de la lengua pame, resultaralajerarquia como Pie-
Pie-Bin»AnaM»DEP. Y atenemos una manera paradistinguir un afijo incluido en el pie
(AnaM) y uno que esta excluido del pie (*AnalM), pero nos falta distinguir cual afijo es
analizado y cual no debe ser. Propongo unarestriccion de alineacion (i.e. Aln)donde la
palabra prosodica (un pie binario) se alinea directamente alaraiz Iéxica. Ladiferencia
entre los dos idiomas pame es la direccion adonde aplica Aln (i.e. Alnlzg, AlnDer).

(17) Alineacion (Alnlzq[Lex, Pwrd, 1zq]), (AInDer[Lex, Pwrd, Der]),: “ainear la palabra
prosodicacon laraiz |éxicaalaizquierdao laderecha” (Kager 1999, McCarthy
2002)

Entre tanto tratando Pie-Bin»AnalM»DEP paralas dos |lenguas pame, se ve que
histéricamente se ha pasado un cambio de orden de Alnlzqy AlnDer como restriccion
dominante alo demés.

(16) pame central: Alnlzg»AlnDer»Pie-Bin»MAnal»DEP

‘vaca’ | [p[[kkas]]t] Alnlzg | AlnDer | Pie-Bin | MAnal | DEP
a (pkkast) * | * * **

b. (pV)(kkas)(Vt) | *! * * >

c. & | (pV)(kkas)t * * *

d. p(kkas)(Vt) *| * *

En Pame central se alineala palabra prosddica desde el lado izquierdo, conectdndose
desde laraiz Iéxica. En este caso, € prefijo seraincluido en € pie mientras que € sufijo
sequedarasin analizar. Lo queimportaen (16) es que pararespetar Pie-Bin, hay que
violar AnalM. El gemplo (17) es unamuestra de una palabra bimorfémicalacua no
violaMAnal.

(17)
‘frijol’ | [ng[kjue’]] | Alnlzq | AlnDer | Pie-Bin | MAnal | DEP
a (ngkjue’) *1 * *
b. = | (ngV)(kjue’) * *

El pame norte aplicala misma jerarquia con la excepcién de que AlnDer ya domina
Alnlzg. Aparte de estadistincion, el eiemplo (18) esideéntico a (16).
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(18) pame norte: AlnDer»Alnlzg»Pie-Bi» MAna»DEP
‘vaca’ | [p[[gad]]t] AlnDer | Alnizq | Pie-Bin | MAnal | DEP
*

a (pgas) * | * **

b. (pV)(gas)(V1) | *! * * *
C. (pV)(gest) | *! * *
d. = | p(gas)(V1) * * *

3.5 Alineacion en opuesto a Pie Binario?

Vae preguntar si Pie-Bin puede ser en oposicion a Aln. Obviamente, tal
oposicion seradificil producir con los sustantivos del pame central, puesto que no tiene
sustantivos sin clasificadores (0 son demasiados escasos para sostener un oposicion).
Creo que seria posible en su sistema verbal donde la clasificacion no aplica, pero me
faltan los datos para hacer una conclusién. Sin embargo, tal oposicion existe en €l pame
norte, donde hay un clasificador y no sufijo. AlnDer muestra su dominio al mostrar que
el prefijo se quedasin analizar. Pero, Pie-Bin esvioladay la palabra debe ser
monosilabica como estailustrado en (19).

(19)
‘frijol” | [n[kji’]] | AInDer | Alnlzq | Pie-Bin | MAnal | DEP
a (nkji) *| * * *
b. (nV)(kjt’) | *! *
c. <« | n(kji’) *| * * *

4. Conclusion

El propdsito del estudio presente es, 1) describir la estructura de la palabra pame 'y
notar dos tipos de afijos fonol 6gicos, a mismo tiempo 2) proveer una explicacion que
toma en cuenta su similitud estructural y consecuentemente, |1as restricciones comunes
gue deben de estar operando. El hecho, en las dos lenguas, es que las dos prefieren una
palabra maxima de tres silabas, de cual un &fijo es consonantal y €l otro sigue como CV
analizado segun larestriccion de marcacion Pie-Bin. Pie-Bin sobre una palabra de tres
silbalas significaria que una silaba se quedara sola, afueradel piey por eso sin andizar.
Asi entonces, vemos a uno u otro lado de la palabra (Aln decide cual), una combinacion
de consonantes, mientras el lado opuesto viola DEP para cumplir con el Pie por una
silabaCV.
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